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C’est avec grand plaisir que je vous présente pour la première fois mes meilleurs
vœux de bonheur et santé à l’occasion de la nouvelle année. Que 2007 vous soit
bénéfique sur le plan échiquéen, personnel et familial !

J’en profite pour adresser aussi tous mes remerciements à nos responsables qui
œuvrent bénévolement, tout au long de l’année, pour assurer le bon fonctionnement
de notre Association. Leur tâche est parfois lourde, souvent ingrate et méconnue.
Certains se lassent et nous quittent, d’autres souhaitent être relevés.

Sans doute que bon nombre d’adhérents se demandent ce qu’ils pourraient faire pour
améliorer les choses et se disent qu’ils n’ont guère le temps. Il y a pourtant deux
choses simples, à faire :

– commenter une partie pour notre revue le Courrier des Échecs ;

– faciliter, pour ne pas dire rendre agréable, le travail de nos responsables ; lire les
règlements et les appliquer, fournir les renseignements demandés avec exactitude et
éviter les problèmes inextricables que l’on rencontre parfois.

Quant à notre Association, le vœu le plus cher que je puisse formuler, est que 2007,
année de notre 70e anniversaire, soit enfin l’année du renouveau. Quatre tournois
dotés de prix sont destinés à marquer l’évènement. Je vous invite à y participer
nombreux, en espérant qu’ils vous donneront beaucoup de satisfactions.

MICHEL LECROQ

BONNE ANNÉE 2007 !

LE CONGRÈS ICCF DE DRESDE
14-20 OCTOBRE 2006

APRÈS 1996, le BdF a de nouveau accueilli le congrès ICCF sur son sol, à l’occasion de son
60e anniversaire en la ville de Dresde, capitale de la région de Saxe. Pour la première fois
depuis longtemps, deux Français ont pris part à ce congrès : Frank Geider, World Tournament

Director et membre de l’Executive Board qui a participé à son premier congrès ICCF et votre serviteur.

La première journée fut consacrée principale-
ment aux élections et aux nominations aux
postes devenus vacants au cours de l’année
écoulée.

Que ce soit pour des raisons familiales, per-
sonnelles ou professionnelles il est regrettable
que de plus en plus de volontaires aient dû se
résigner à démissionner de leur poste. Cela
pose la question de la pression de plus en plus
forte exercée sur les volontaires par les adhé-
rents qui attendent de nos organisations des
réponses quasi professionnelles alors que nous

sommes tous des amateurs... L’ICCF, comme
l’AJEC, ne pourra éviter de se poser la ques-
tion, si dans le futur il ne sera pas nécessaire
d’envisager de rémunérer certaines activités ou
d’envisager un semi-professionnalisme pour
certains postes-clés afin de permettre d’offrir à
nos adhérents les services qu’ils réclament. Le
congrès a décidé de créer un groupe de travail
chargé d’étudier cette importante question et
qui remettra ses conclusions en 2007. 

Au risque de choquer les tenants d’un amateu-
risme pur et dur, je suis convaincu que la voie
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du semi-professionnalisme (pour certaines
responsabilités) est la seule réponse que
l’ICCF puisse apporter aux exigences des
joueurs face à la concurrence de plus en plus
rude dans le domaine du jeu par correspon-
dance sur la toile. J’ouvre le débat auprès de
nos adhérents car cette question concerne tout
autant l’AJEC que l’ICCF.

Après le retrait de Dmitry Lybin BLR, George
Pyrich SCO, seul candidat, fut élu à l’unanimité
au poste de vice président et directeur du déve-
loppement. Hans-Jürgen Isigkeit GER fut quant
à lui élu au poste de directeur financier. Après
la démission successive des deux derniers tré-
soriers, en 2005 et 2006, l’auditeur Henk
Sarink NED ne fut pas en mesure d’approuver
les comptes pour les exercices 2004 et 2005.
Ruth Ann Fay USA s’était portée volontaire
pour présenter la situation financière aux délé-
gués, peu de temps avant la tenue du congrès
en Argentine en 2005 et a dû recommencer en
2006. Ces démissions successives, pour rai-
sons professionnelles, n’ont pas mis en danger
la santé financière de l’ICCF qui reste bonne,
mais ont entraîné la confusion dans les docu-
ments comptables. Un comité des finances a
été mis en place afin de permettre de présenter
à l’auditeur l’ensemble des informations
nécessaires à l’approbation des comptes 2004
et 2005 d’ici la fin de cette année, puis à celles
des comptes 2006 au milieu de l’année pro-
chaine. Le nouveau directeur financier, élu à
Dresde, ne prendra officiellement ses fonc-
tions qu’au 1er janvier 2007 et ne sera compta-
ble des finances de l’ICCF qu’à partir de
l’exercice 2007.

Le congrès a également approuvé la nomina-
tion de deux nouveaux membres honoraires,
Ivan Bottlik HUN, historien des échecs bien
connu pour ses travaux de recherche dans le
domaine du jeu par correspondance et Med
Samraoui ALG, actuel président de l’ICCF et
infatigable promoteur de notre jeu depuis 1979.

D’autres responsables ont été nommés par le
congrès : Gino Figlio PER est le premier
Webserver Commissioner et Marco Caressa
ITA devient Title Tournament Commissioner en
remplacement de Daniel Finkelstein ARG qui a
dû se retirer pour des raisons de santé.

Alan Borwell, en tant que responsable du
comité de développement du webserver a fait

part au congrès des progrès réalisés en 2006. À
l’heure actuelle tous les tournois (qu’ils soient
joués par voie postale ou par email) sont admi-
nistrés sur le serveur. La migration du classe-
ment Elo sur le serveur est en bonne voie et
Gerhard Binder GER, responsable du classe-
ment, prévoit que la publication du classement
du second semestre 2007 se fera entièrement à
partir des calculs automatisés du serveur. Les
développements du serveur se sont poursuivis
selon les plans approuvés lors du congrès 2005
et pour le joueur, une nouvelle interface de
présentation des grilles (semblable à celle des
grilles de la Champions League qui ont rem-
porté un grand succès) sera bientôt visible sur
le serveur. En 2007, les efforts de développe-
ment vont se poursuivre, en particulier dans le
domaine de la gestion des qualifications, des
normes et des titres, de l’archivage des parties...

Afin de poursuivre la promotion du serveur
auprès des fédérations nationales, le congrès a
décidé d’offrir également en 2007 la possibi-
lité de faire disputer gratuitement par chaque
pays, un tournoi national. Cette possibilité
avait été discutée lors de la réunion du comité
directeur de l’AJEC à Beaune, et il a été envi-
sagé de jouer un prochain championnat de
France sur le serveur ICCF. 

D’importantes discussions ont eu lieu dans des
groupes de travail et en séance plénière
concernant le championnat du monde. Depuis
2004, quatre nouveaux champions du monde
ont été couronnés et cette inflation croissante
ne peut que diminuer la valeur et le prestige du
titre suprême. Déjà le précédent congrès de
Villa La Angostura avait modifié la structure
de qualification, en instaurant un tour prélimi-
naire avant les demi-finales du championnat
du monde et en réduisant le nombre de quali-
fiés de chaque section à deux au maximum.
Ces mesures, entrées en vigueur pour les tour-
nois débutés après le 1er janvier 2006 ne porte-
ront leurs fruits que dans plusieurs années.
Mais compte tenu du nombre de tournois des
candidats actuellement disputés et des qualifi-
cations déjà acquises, il y aura 30 à 50 quali-
fiés pour la finale du championnat du monde à
disputer en 2007. Frank Geider, en tant que
responsable de la Commission des tournois,
aura la responsabilité de proposer des solutions
à cet épineux problème...
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Le congrès a également adopté quelques modi-
fications mineures des règles de jeu (en parti-
culier en ce qui concerne les adjudications) qui
ne devraient pas avoir d’incidence pratique
pour les joueurs. La prochaine révision majeure
des règles aura lieu en 2007 avec en ligne de
mire deux sujets principaux : le temps de
réflexion et l’accumulation des jours de
réflexion que certains utilisent pour ralentir les
fins de parties désespérées, méthode bien
connue sous le nom de Deadman Defence
(défense de l’homme mort). Sur ces sujets et
sur d’autres concernant les règles de jeu, j’in-
vite tous les adhérents à s’exprimer largement
afin que leurs souhaits puissent être pris en
compte lors du prochain congrès.

Pour la troisième fois en trois ans, le congrès a
revu en profondeur les statuts de l’ICCF, en
particulier la composition de l’Executive
Board, en réaction aux nombreux disfonction-
nements observés depuis 2004. Je reste
convaincu que les problèmes qui ont secoué
l’ICCF, ont une grande part de leur origine
dans les problèmes personnels évoqués en
introduction de ce compte rendu ; l’animosité
(je préfère cet euphémisme à des mots plus
blessants qui ne pourraient susciter que vaines
polémiques) entretenue entre certains mem-

bres de l’Executive Board (et nous sommes
bien placés à l’AJEC pour en savoir quelque
chose) est une source bien plus dangereuse et
pernicieuse de dysfonctionnement que les
structures de décision. Mais il est plus facile de
modifier un organigramme que de faire évo-
luer les personnes...

Une majorité de délégués a décidé d’entériner la
nouvelle composition de l’Executive Board en
grande partie proposé par la commission du pré-
sident. Pour les prochaines élections, qui auront
lieu en 2007, les postes de l’Executive Board
seront : président, secrétaire général, directeur
financier, directeur général des tournois, direc-
teur marketing, directeur des services et quatre
directeurs de zone. 

Par rapport à la composition actuelle, le poste
de vice président disparaît ; le poste de
Membership & Service Director est scindé en
deux par le retour de la fonction de secrétaire
général et la création du poste de directeur des
services. On ne peut que se féliciter de la pro-
motion du poste de responsable du marketing,
qui était jusqu’à présent une responsabilité du
comité de management et qui est promu au
niveau de l’Executive Board. Le marketing ou
la promotion, comme nous l’appelons à l’AJEC,

Un très grand
moment pour
l’AJEC : 
Éric Ruch, 
délégué ICCF de
notre Association,
reçoit des mains
de Med Samraoui,
président de
l’ICCF, 
le diplôme et 
la médaille d’or 
de Christophe
Léotard, 
XIXe champion 
du monde par 
correspondance !
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est le talon d’Achille de bien des fédérations
d’échecs par correspondance et la chute conti-
nuelle du nombre de nos adhérents, à l’échelle
mondiale, sonnera le glas de cette forme de jeu,
si des mesures énergiques ne sont pas prises
dans les années qui viennent. L’ICCF a pris
conscience de l’enjeu et je ne peux que sou-
mettre cette idée à votre réflexion : l’AJEC ne
devrait-elle pas se doter d’un poste de responsa-
ble de la promotion (et non pas seulement d’une
commission dont les travaux sont intermittents)
et que ce responsable soit intégré au bureau ? 

Lors de la dernière journée du congrès, les
principaux officiels de l’ICCF ont été conviés
à une réception à l’hôtel de ville de Dresde, par
le maire de la capitale de la Saxe. Dresde est
une ville résolument tournée vers les échecs,
les prochains championnats d’Europe indivi-
duels y seront disputés en 2007 et les prochai-
nes olympiades de la FIDE s’y dérouleront en
novembre 2008. Dresde accueille également
une toute nouvelle académie des sports dans
laquelle une part importante est réservée aux
échecs et un effort tout particulier est entrepris
pour promouvoir et développer les échecs

auprès des jeunes au travers de cours particu-
liers assurés dans les classes. Le maire a été
particulièrement réceptif à une proposition de
l’ICCF d’organiser une rencontre entre des
classes de différentes nations sur le serveur.
Cette idée va également être appuyée auprès
de la FIDE car le développement des rencon-
tres internationales des jeunes scolaires grâce à
un outil comme le serveur est une alternative
particulièrement intéressante à de longs voya-
ges. L’AJEC est sollicitée pour proposer une
ou deux classes et cette initiative est totale-
ment en accord avec des propositions similai-
res émises par la Commission de promotion. Il
s’agit là d’un axe de développement que nous
devons absolument entreprendre, afin de susci-
ter et développer l’envie de jouer aux échecs et
en particulier par correspondance auprès des
plus jeunes. J’espère que l’AJEC aura la
volonté d’y participer activement.

En 2007, l’AJEC fêtera son anniversaire de
diamant et le comité directeur réuni à Beaune
au mois de mai a proposé à l’ICCF plusieurs
tournois qui ont été acceptés. Ainsi, il y aura
deux tournois internationaux 70 ans de l’AJEC

ÉLECTIONS AJEC
2007 est une année électorale à l’AJEC. Nous devons en effet, et ceci pour la dernière fois,
renouveler un tiers du comité directeur. Conformément à nos nouveaux statuts, adoptés en 2004
à l’assemblée générale des Blachats, c’est l’ensemble du CD qui sera renouvelé en 2009.

Pour l’heure, sont à renouveler les mandats de messieurs : RUCH, BOUVEROT (démission-
naire), COCLET, JOUAULT et BRIET (ces deux-ci cooptés en 2003).

Les adhérents désireux de venir siéger au comité directeur pour défendre leurs idées, sont invi-
tés à envoyer leur candidature au responsable de cette élection, avant le 10 février :

Alain Rogemont
16, rue André-Gide, 49130 Les-Ponts-de-Cé

alain.rogemont@wanadoo.fr
Les candidats ont droit à un texte d’une dizaine de lignes (maximum) qui paraîtra dans le
Courrier des Échecs n° 568, début avril. Ce texte doit être transmis au responsable des élec-
tions avant le 28 février. Rappelons que la prochaine assemblée générale de notre Association
se tiendra près de Toulouse, le dimanche matin 28 mai. Elle sera suivie d’un repas que nous
voulons convivial. Ainsi, nous espérons que les adhérents de la région Midi-Pyrénées feront le
déplacement, comme devrait le faire le président de la ligue Midi-Pyrénées des échecs. Si vous
comptez venir, merci de vous manifester auprès de notre secrétaire :

Gilles Hervet
75, chemin de Redon, 31870 Lagardelle-sur-Lèze

secretaire@ajec-echecs.org
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L’Executive Board presque au complet. Debout et de gauche à droite : Hans-Jürgen Isigkeit GER - Finance
Director (depuis le 1er janvier) ; Frank Geider FRA - World Tournaments Director ; Gian Maria Tani ITA -
Zonal Director Europe Zone ; Dinand Knol RSA - Zonal Director Africa/Asia Zone.

Assis : Ruth Ann Fay USA - Zonal Director North America/Pacific Zone ; Med Samraoui ALG - ICCF
President ; Pedro Hegoburu ARG -  Membership & Services Director ; George Pyrich SCO - Deputy
President and Development Director.

Ne figure pas sur la photo car absent à Dresde : Carlos Cranbourne ARG - Zonal Director Latin America Zone.

(catégories V et IX) qui seront joués sur le ser-
veur ICCF et un open international 70 ans de
l’AJEC qui sera également disputé sur le ser-
veur de l’ICCF.

En collaboration avec la fédération ukrainienne,
l’AJEC organisera deux tournois dédiés à la
mémoire du grand maître Osip Bernstein (caté-
gories VI et X). Les annonces seront publiées
sur notre site et dans le Courrier des Échecs et
j’invite tous les joueurs français à participer
activement à ces manifestations.

Cette année la plus prestigieuse des couronnes,
celle de champion du monde, fut pour la pre-
mière fois de l’histoire des échecs par cor-
respondance, décernée à un Français et j’ai eu
l’insigne privilège de recevoir la médaille et le
diplôme du titre suprême au nom de Christophe
Léotard. Récompense ô combien mérité pour

l’unique champion du monde à n’avoir jamais
connu la défaite ! Plusieurs autres joueurs
français ont été récompensés :

MAÎTRE INTERNATIONAL SENIOR

Robert Serradimigni 

MAÎTRE INTERNATIONAL

Michel Pellisseri

ARBITRE INTERNATIONAL

Frank Geider
Éric Ruch

Laurent Tinture

Rendez-vous a été pris pour le prochain congrès
qui aura lieu en Espagne, dans une petite ville
côtière non loin de Malaga, du 20 au 26 octo-
bre 2007.

ÉRIC RUCH

Délégué ICCF de l’AJEC



DOUGLAS M. LIVIE (1960-2002), était membre de la Scottish Correspondence Chess Association
depuis une vingtaine d’années. Il joua plusieurs fois le championnat d’Écosse et faisait partie
de l’équipe olympique de son pays. Il avait réalisé deux normes de maître international ICCF

et luttait farouchement pour obtenir la troisième. Il faisait aussi partie du comité directeur de la
SCCA. Le tournoi organisé à sa mémoire a été brillamment gagné par notre représentant qui termine
invaincu. Deux parties restent inachevées, sans influence sur la première place. 

MÉMORIAL DOUGLAS LIVIE

Rawlings, Alan (2254) ENG

IM Geider, Frank (2412) FRA

Défense Grünfeld [D97]
corr Douglas M Livie mem, 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.d4 ¤f6 2.c4 g6 3.¤c3 d5 4.¤f3 ¥g7
5.£b3 dxc4 6.£xc4 0–0 7.e4 ¤c6?! 8.e5!
¤d7 9.¥e3 ¤b6 10.£c5 ¥g4!? 

Un bon coup, rarement joué. Plusieurs parties
ont continué par 10...a5. 

11.¥b5!? 

11.¥e2 a6 12.0–0 ¤d7 13.£c4 ¤a5 14.£a4 c5
15.dxc5 ¥xf3 16.¥xf3 ¥xe5 17.¦ad1 ¤c6
18.¥xc6 bxc6 19.£xc6 ¦a7, Brito Zamora -
Achkienasi Cherniak, corr Cuba 1995 (0-1, 35).

11...¤b8 12.¥e2 

En menaçant de disloquer la structure des
pions noirs de l’aile dame, les Blancs ont
gagné un tempo. 

12...h6 

On peut certainement jouer immédiatement

17.£b2 

Lent, mais il est difficile de recommander un
meilleur coup. Les Noirs ont égalisé et leurs
deux fous sont meilleurs que leurs collègues

12...¤8d7, mais les Noirs préfèrent d’abord
restreindre le champ d’action des pièces blan-
ches.

13.0–0 c6 14.¦ac1 ¤8d7 15.£a3 ¦e8
16.b3 ¥e6

corr Douglas Livie mem, 2004 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 Pts ec SB

1 Geider, Frank 2412 FRA = = 1 1 = = 1 = = 1 1 1 9 0
2 Starke, Heiko 2401 GER = = = = 1 1 0 = 1 1 1 = 8 0
3 Martín Molinero, Raúl 2356 ESP = = 1 1 1 1 0 * 0 = 1 1 7,5 1
4 Mackintosh, Iain 2328 SCO 0 = 0 = 0 = 1 1 = 1 1 1 7 0
5 Halme, Olavi 2240 FIN 0 = 0 = 0 0 = 1 1 1 1 1 6,5 0
6 Brown, Dr Alan C 2393 SCO = 0 0 1 1 0 1 = = = = = 6 0 34,00
7 Craig, Tom James 2403 SCO = 0 0 = 1 1 = * = = 1 = 6 1 33,00

Rawlings, Alan JC 2254 ENG 0 1 1 0 = 0 = = = = = 1 6 0 33,00
9 Lambert, Grant R 2386 AUS = = * 0 0 = * = 1 1 = = 5 2

10 Pyrich, George D 2373 SCO = 0 1 = 0 = = = 0 = 0 = 4,5 0
11 Borwell, Alan P 2229 SCO 0 0 = 0 0 = = = 0 = = 1 4 0 19,50
12 Maxwell, Alistair 2081 SCO 0 0 0 0 0 = 0 = = 1 = 1 4 0 17,50
13 Berthelsen, Roald 2180 NOR 0 = 0 0 0 = = 0 = = 0 0 2,5 0

CATEGORIE III, MOYENNE ELO : 2318 – Normes: SM = 9,5, IM = 8,5/12 – TD: GEORGE LIVIE
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empêtrés derrière un centre blanc affaibli, qui
va devenir une cible de tout premier choix. 

17...¤d5! 18.¤xd5 ¥xd5 19.£d2 ¢h7
20.¦fe1 f5 21.a4 a5 22.£c3 

L’errance de la dame blanche ne présage rien
de bon... 

22...e6 23.¦ed1 ¦f8 

Les Noirs améliorent tranquillement la posi-
tion de leurs pièces, attendant le moment pro-
pice pour lancer l’assaut. 

24.¥f4?! 

Provoque la réplique suivante... que les Noirs
préparaient depuis quelques coups déjà !

24...g5µ 25.¥e3

25...£e7! 

Se réservant de choisir entre g5-g4 et f5-f4 le
moment venu. 

26.¤e1 c5! 

Le centre blanc explose. 

27.¤d3 

Échanger quelques pièces pour alléger la ten-
sion ne valait guère mieux : 27.dxc5?! ¤xe5
28.¥d4 ¤c6 29.¥xg7 £xg7ƒ.

27...f4 

Évidemment, maintenant c’est facile. 

28.¥d2 cxd4 29.£xd4 ¤b8 

En route pour g6 ! 

30.£b2 ¤c6 31.b4? 

Une faute.

31...f3 32.gxf3 ¦f5 33.¥c3 £f7 34.b5
¤e7 35.¤e1 ¢g8 

Les Blancs menaçaient de 36.¥d3.

36.¥d4 ¤g6 37.¥d3?! ¦f4 

cuuuuuuuuC
{rDw1w4wD}
{DpDnDwgk}
{wDpDpDw0}
{0wDb)p0w}
{PDw)wDwD}
{DP!wGNDw}
{wDwDB)P)}
{Dw$RDwIw}
vllllllllV

37...¦xf3!? et la tour est imprenable : 38.¤xf3
£xf3, mais les Noirs ont un autre plan en tête.

38.£e2 ¦h4! 39.¥xg6 £xg6 40.£e3 £h5 

Décisif ! Les Blancs sont ficelés ! 

41.¢f1 ¦xh2 42.¢e2 g4! 43.¥c5 ¦c8 

La force tranquille ce M. Geider ! De quoi
désespérer les plus optimistes... 

44.¢d2 g3 45.¤d3 ¥xf3 46.¦g1 g2 0–1

Starke, Heiko (2401) GER

IM Geider, Frank (2412) FRA

Défense Sicilienne [B90]
corr Douglas M Livie mem, 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.e4 c5 2.¤f3 d6 3.d4 cxd4 4.¤xd4 ¤f6
5.¤c3 a6 6.f3 h5!? 

Une rareté dans la Najdorf. 6...e5 et davantage
ces temps-ci 6...e6, transposant vers les voies
très explorées de la Scheveningue et de
l’Attaque Kérès (après g2-g4) sont en grande
vogue chez les maîtres. 

7.¥e3 e5 8.¤b3 ¥e6 9.¥e2 

Frank Geider, nouvel arbitre international
(au second plan : Fritz Baumbach)
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13...g6!? 

Il faut trouver un abri pour le roi et on ne peut
pas recommander de faire le petit roque... 

14.£d2 ¢f8 15.¤c1? [Ouh là !...]

IM Geider, Frank (2412) FRA

Mackintosh Iain (2328) SCO

corr Douglas M Livie mem, 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

9.£d2 ¥e7 10.0–0–0 ¤bd7 11.¥e2 ¦c8,
Siroky - Djubek, Slovakia 2001 (½-½, 24). 

9...¤bd7 10.a4 

Forcé, sinon 10...b5. 

10...¦c8 

Avec quelques idées qu’on rencontre parfois
dans le Dragon... 

11.a5 ¥e7 12.0–0 h4 

Quand on a joué h5, c’est pour faire h4 ensuite...
{Larsen}.

13.¦f2

15...¢g7 16.¥f1 [De plus en plus étrange]
16...¦xc3!? [Olé !] 17.£xc3 d5 18.¤b3
dxe4 19.¥c4 ¥f5 20.¤d2 exf3 21.gxf3
£c7 22.¦e2 ¦c8 ½–½

SOLUTIONS « AJÉCISTEMENT VÔTRE » DU N° 565

Sansas, A - Schlemaire
20.¤xe6+! fxe6 21.£f6+ ¢e8
22.£xh8+ ¢d7 23.¥b5+ ¥c6
24.¥xc6+ £xc6 25.£f6 £e4 26.f3
£e2 27.¥f4 ¤d5 28.£f7+ ¥e7 29.
¦ae1 £a6 30.¥e5! £xa2 31.h7 1–0

Bergraser, V - Griesmann, M
35.¥xf7 ¥xf7 36.£g6 ¢c6
37.¦xf7 1–0

Moindrot, M - Roos, M
26...¥xc3! 27.£xc3? [27.¦b1
£g6! …28...¦xe2+–+] 27...¦xe2+
28.¦f2 £xh3+! 0–1

Berriot, B - Laurent, P
24.£xh7+ ¢xh7 25.¦h3+ ¢g8
26.¤g6 1–0

Burnier, L - Fietkau, A
21.¤xc5 ¥e8 22.¤d3 f6 23.¦g3
¢g7 24.¥h5 ¦h8 25.¥xg6 ¦h1+
26.¢e2 ¦xa1 27.¥xe8+ ¢f8 28.c5
£e6 29.¥b5 £f5 30.£b3 £e4+
31.¢d2 £h7 32.£e6 ¦d8
33.£xf6+ 1–0

Aubron, D - Giraudet, P
20...¤xc5 0–1
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23.£g4! c4 24.e5 dxe5 25.¤xh6+! gxh6 26.f5
£c8 27.¦f1 ¦f8?! 28.£h5!+– ¤xh4 29.f6 

Les Blancs menacent mat en 4 coups. 

29...¥e3™ 30.£xh4 cxb3 

Il n'y a plus de défense. 

31.axb3 ¥b7 32.¦a4 1–0
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LE JEU INTERNATIONAL

Girardot, Philippe (2232) FRA

van Gool, Jeroen (1912) NED

Défense Est-Indienne [E99]
corr EM/M/300, ICCF, 2005
[Girardot, Philippe]

1.d4 ¤f6 2.c4 g6 3.¤c3 ¥g7 4.e4 d6
5.¤f3 0–0 6.¥e2 e5 7.0–0 ¤c6 8.d5 ¤e7
9.¤e1 ¤d7 10.f3 f5 11.¥e3!

18...b6!? 

18...bxa6 19.£c2+–, Léotard - Lexa, corr
W–19ch ICCF, 2004. Jusqu’ici je n’avais pas
réfléchi puisque je suivais la partie de
Christophe sans même l’avoir analysée ! Si
Christophe joue ça, c’est que ça doit être bon ! !

19.¤b5 ¦xa6 20.¤xc7 ¦xa2 21.b5! 

Le seul effort de la partie ! 21.£b3 est moins
bon. 

21...£b8 22.£b3 ¦a5 23.¦c6
Certes, les Noirs vont gagner un temps en
jouant f4, mais ici le fou est plus actif :

1) la poussée thématique c4-c5 est facilitée ;

2) le pion a7 est sous pression. 

De plus, en f2 le fou a un rôle défensif. 

11...f4 12.¥f2 g5 13.¦c1! 

Après ce coup on va voir que l’attaque à l’aile
dame arrive bien avant l’attaque noire à l’aile
roi, ce qui est une petite révolution dans l’Est-
Indienne !

13...¤g6 

Le coup le plus joué mais d’autres coups sont
possibles ici. 

14.c5! 

Ce sacrifice temporaire du pion accélère consi-
dérablement les choses à l’aile dame. 

14...¤xc5 

Presque forcé. 14...h5? 15.cxd6 cxd6 16.¤b5+–;
14...a6?! 15.cxd6 ou 15.¤a4 ou 15.¤d3, 15...
cxd6 16.£b3 ; 14...dxc5 15.¤d3.

15.b4 ¤a6 16.¤b5 ¥d7 17.¤xa7 h5 18.¥xa6

La variante Léotard ! Voir la partie de notre
champion du monde contre Lexa. À noter que le
problème du mauvais fou est désormais réglé !

Christophe sacrifie souvent la qualité. Qui a dit
qu’il n’est pas beau de copier ! 

23...¤e7 24.¥xb6 ¦a1 25.¥f2 ¥xc6
26.dxc6+ ¢h8 27.¤e6 ¦c8 28.¤xg5 ¥f6
29.£f7 ¥xg5 30.£xh5+ ¢g7 31.£xg5+
¢f7 32.¥h4 ¤g8 33.£f5+ ¢g7 34.£d7+
¢h8 35.£h3 ¢g7 36.g3 ¦c7 37.gxf4
£xb5 38.¢h1 £xc6 39.fxe5 dxe5
40.¦g1+ ¢f7 41.£f5+ ¤f6 42.¥xf6 £xf6
43.£h7+ ¢e6 44.£xc7 ¦xe1 45.£c6+ 1–0

PHILIPPE GIRARDOT
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Peigney, Christophe (2000) FRA

Enin, Anatoly Nikolaevich (2000) RUS

Défense Est-Indienne [E99]
corr WS/H/018, ICCF, 2005
[Peigney, Christophe]

1.d4 ¤f6 2.c4 g6 3.¤c3 ¥g7 4.e4 d6 5.¤f3
0–0 6.¥e2 e5 7.0–0 ¤c6 8.d5 ¤e7 9.¤e1!?

Probablement le meilleur choix. On rencontre
aussi 9.b4 ou 9.¤d2. 

9...¤d7 10.¥e3 f5 11.f3 f4 12.¥f2 g5 13.¦c1

Avec c7 dans le collimateur. 13.a4.

16...¤xc5? 17.¤xc5 £h5 18.h4 gxh4 19.¢h2!
£g5 (19...¦g6 20.¦g1!+–) 20.¤d3+–.

17.h4!

Une défense instructive contre ce genre d’atta-
que. 

17...¤g6

Les Noirs remettent le couvert. 

17...gxh4?! 18.¤xc7 h3 (18...¤f6?? 19.¤xa8
h3 20.g4+–) 19.g4 fxg3™ 20.¥xg3 ¦g6 (20...
¦b8 21.cxd6 ¦xd6 22.¢h2±) 21. ¢h1! ¦b8
(21...¤xc5?! 22.f4!± ; 21...¦xg3? 22.cxd6+–)
22.¦g1± ; 

17...¤f6? 18.¤xc7 ¤g6 19.g4 fxg3 20.¥xg3
gxh4 21.¥h2+– ; 

17...¦b8 18.¤xc7±.

18.g4!

La difficulté à résoudre pour les non-initiés. 

18...fxg3 19.¥xg3

13...¦f6?!

Si vous jouez à la pendule, c’est une variante
très intéressante. Le plan des Noirs est simple
à mémoriser et difficile à résoudre pour les
Blancs. ¹13...¤g6.

14.¤d3 ¦h6

Ça ne rigole pas ! Les Noirs affichent claire-
ment leurs intentions offensives. 

15.c5

15.¢h1!? est jouable, mais je le garde pour
plus tard, tout en laissant venir les Noirs.

15...£e8?!

Première imprécision à un carrefour important.
15...a6 devait être préféré. 

15...a6!? 16.c6 bxc6 17.dxc6± ; 

15...b6?! 16.cxd6 cxd6 17.¤b5± ; 

15...dxc5? 16.¤xc5 ¤xc5 17.¥xc5 £e8
18.¥c4+–.

16.¤b5±

Voilà où ça ne va plus pour les Noirs. Par le
coup le plus simple, les Blancs réfutent déjà
toute la stratégie noire. 

16...£h5

19...¤f4

Pour jouer le plan des Blancs à commencer par
9.¤e1, il m’incombait d’envisager « toutes »
les possibilités offensives des Noirs avant d’en
arriver à cette position ! Quant aux Noirs : ils
devaient sérieusement méditer leur 13e coup
avant de se lancer sur le roque blanc.

19...¤xh4?! 20.c6 bxc6 (20...¤f8 21.cxb7
¥xb7 22.¤f2!+–) 21.dxc6 :

a) 21...¤f6 22.¤xe5!! ¤g2!? 23.¤xc7 ¤f4™
24.¢f2 (24.¥c4+ d5 25.¤xa8 dxc4 26.¢f2
¤xe4+ 27.fxe4 ¥xe5 28.£xh5 ¥d4+ 29.¢f3
¤xh5 30.¦fd1+–) 24...¦b8 25.¥c4+ d5 26.¥b3
¤xe4+ 27.fxe4 ¥xe5 28.£xh5 ¦xh5 29.¤xd5+–;

b) 21...¤f8 22.¤xc7 ¦b8 23.f4 ¤f3+ 24.¦xf3
gxf4 25.¤xf4 exf4 26.¥xf4 ¦g6+ 27.¢f2
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¦xb2 28.£d5+ £xd5 29.¤xd5 ¦e6 (29...¢h8
30.c7 ¦e6 31.¦b3 ¦xa2 32.¢e3+–) 30.¦b3
¦xe4 31.¦xb2 ¥xb2 32.¦c4+– ; 

c) 21...¤c5?? 22.¤xc5 dxc5 23.£d8+ ¥f8 24.
¥c4++– ; 

19...¤f6 20.¤xc7 gxh4 21.¥h2 ¦b8 22.cxd6
£g5+ 23.¢f2! ¤h5 24.£a4+– ;

19...gxh4?? 20.f4+– ; 

19...¤xc5? 20.f4! g4 21.f5 ¤xh4 (21...¤xd3??
22.¥xg4+–; 21...¤f4 22.¤xf4 exf4 23.¦xf4+–)
22.¤xc5 £g5 23.¦c3! dxc5 24.¤xc7+–.

20.¤xc7

Et un pion de moins, un ! 

20...¦b8

20...gxh4?? 21.¥xf4+–; 

20...¤xe2+ 21.£xe2 ¦b8 [21...gxh4?!
22.¥h2 (22.¥f2 ¦b8 23.cxd6 ¤b6 24.¢h2
¦xd6 25.¤b5 {25.¦g1 ¦f6 26.¤e1 £f7±}
25...¦f6 26.¥e3 {26.¥c5 ¥d7 27.¤xa7} 26...
¥d7 27.¤xa7 ¦bf8 28.¤e1) 22...¦b8 23.cxd6
¤f8 (23...¦g6+ 24.¢f2+–) 24.¢f2!+–] 22.
cxd6 gxh4 23.¥h2+– ;

20...¤h3+?? 21.¢h2 gxh4 (21...¤f6? 22.¤xa8
gxh4 23.¥e1+–) 22.¥e1 £g5 23.£d2+– ou
23.f4+–.

mais j’attendais plutôt 21...¤f8 22.¢h1! (on
peu se demander à ce moment comment la
position des Blancs est tenable ; en fait, c’est la
position de la dame qui handicape l’attaque
des Noirs ; si le cavalier se retire de f4, alors
les Blancs jouent f4 ; de plus le second cavalier
ne peut pas venir soutenir l’assaut, puisqu’il
sera contraint de passer pas g6, enfermant du
même coup la dame noire) :

a) 22...¥h3?! 23.¦f2 ¤8g6 24.¤e6+– ;

b)22...¤8g6?! 23.¦f2 ¤xh4 [23...¤xd3 24.£xd3
¤f4 25.£e3 (25.£c3+– ¦xd6 26.¥c4) 25...
¤xe2 26.¦xe2 gxh4 27.¦h2+–) 24.¦h2+– ; 

c) 22...¥d7!? 23.¦f2! ¦xd6 24.¦h2 ¤8g6
25.¤xf4! ¤xf4 (25...exf4? 26.hxg5 £xg5 27.
¥f2 ¥xb2 28.¦b1 ¥e5 29.¥xa7+–) 26.¥xf4
gxf4 27.¥b5!+–.

22.¢h1!+–

21.cxd6

Si les Noirs veulent prouver quelque chose,
c’est maintenant ou jamais. 21.¤e6 ¤xc5
22.¤xg7 ¢xg7 23.¤xc5 dxc5 24.¦xc5 ¤xe2+
25.£xe2 gxh4 26.¦c7+ ¢g8 27.¥h2.

21...£g6

21...¤xe2+?! 22.£xe2 gxh4 23.¥h2! ¤f8
24.¢h1 ¦xd6 25.¦g1 ¦g6™ 26.¤e8+– ; 

21...¤f6?? 22.¤xe5+– ¤xe4 (22...gxh4 23.
¥xf4+–) 23.fxe4+– ; 

Le roi se protège d’un échec du cavalier et
laisse sa place à la tour.

22...g4!

22...£xd6 23.¤e8 £e7 24.¤xg7 ¢xg7 25.¦g1+–.

23.¢h2! gxf3

23...¥f6 24.fxg4 (24.¦g1!?) 24...¥xh4 (24...¤xe2?
25.£xe2+–) 25.¤xf4 (25.¥xf4!?) 25...¥xg3+
26.¢xg3 exf4+ 27.¦xf4+–.

24.¥xf3 ¥f6

24...¤b6 25.¤xf4 exf4 26.¥f2 £xd6 27.¦g1+–.

25.¦g1 ¥xh4 26.¥xf4 ¥g3+™ 27.¢g2
exf4 28.¢f1 

Voilà, l’orage est passé et les Blancs sont gagnants.

28...£xd6 29.¤e6 ¦g6 30.¥h5 ¤e5 

30...¤f8 31.¥xg6 hxg6 32.¤dc5+–.

31.¥xg6 hxg6 32.¤xe5 ¥xe6™ 33.dxe6
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£xe5 34.£d5 £xb2 35.e7+ ¢g7 36.e8¤+!
¦xe8 37.¦c7+ ¢h6 38.¦h1+ ¥h2 39.£b3
£d2 40.£c2 £xc2 41.¦xc2 ¦xe4 42.¦hxh2+
¢g5 43.¦c5+ ¢f6 44.¦a5! 1–0

CHRISTOPHE PEIGNEY

19.b4ƒ 

Les Blancs cherchent à jouer sur tout l’échi-
quier. 

19...¦c8 

19...f5 20.¤xf5 ¥xf5 21.exf5 ¦xf5±.

20.¦ac1! ¦xc1 21.¦xc1 

Les Blancs n’ont pas échangé une tour, mais
pris le contrôle de la colonne c !

21...¥e6 

Restant sur la diagonale d7/g4... maudites
cases blanches ! 

22.¤f5! 

Avec un superbe piège à la clé. Si 22.£d3 ¥f8
23.¤f5 ¢h8.

22...¥f8 

Dommage... la tactique restera dans les varian-
tes. 

23.£d3 

Une approche lente mais solide. 

Yvinec, Jean-Marc (2180) FRA

Câmpian, Cristian (2225) ROM

Gambit Pierre-Morra [B00]
corr CL/0406/C1, bd4, ICCF 2004
[Yvinec, Jean-Marc]

1.e4 c5 2.d4 cxd4 3.c3 

Le fameux Gambit Pierre Morra. Beaucoup plus
virulent qu’on le pense, mais sans doute pas
pour les bonnes raisons. 

3...dxc3 

Le refus du gambit est également possible et
transpose dans une Sicilienne avec 2.c3.

4.¤xc3 ¤c6 5.¤f3 d6 6.¥c4 

Tout le Morra est dans ce fou ! Oui et non... il
n’y a pas que ce fou dans le Morra ! 

6...a6 

Une des grandes difficultés de ce gambit réside
dans les transpositions possibles... attention à
ne pas se mélanger les pédales : 6...¤f6? 7.e5!

7.0–0

Le plus simple. 

7...¤f6 8.h3 

Une suite tranquille, prophylactique, amenant
la partie dans des voies positionnelles. 

8...e6 9.£e2 ¥e7 10.¦d1 

Une disposition des forces blanches très clas-
sique. 

10...¥d7 

Par ce coup rare, les Noirs cherchent à limiter
la pression de la tour d1. 

11.¥f4 

Force l’affaiblissement de d5. 

11...e5 12.¥g5 ¦c8 13.¥xf6 

Cède la paire de fous, mais supprime un défen-
seur de d5. 

13...gxf6² 14.¥d5!? ¦g8 15.¢h2 

15.¤e1 ¦g5 16.£e3 f5 17.exf5 ¥xf5 18.¤e4
¦g6 19.¤g3 ¥e6 20.¥e4, Do Prado - H. Lueers,
corr ICCF Email 2001 (½–½, 28).

15...¢f8 

Les Noirs semblent à la peine. 

16.¥xc6 

Moins bon est  16.¤h4 laissant d4 tomber aux
mains du cavalier c6 et si 16...£b6 17.£h5
¦c7 18.¦d2 ¤d4 19.¦ad1 ¤e6 20.¥b3 ¤f4=.

16...¦xc6 

16...bxc6 17.£xa6 ¦a8 18.£e2 £b8 19.¢h1
¥e6 20.¤h4 £b7©.

17.¤h4 

Les Blancs ont l’initiative. 

17...¦g5 18.¤d5 ¢g8 

18...f5 19.¤xf5 ¥xf5 20.exf5 ¦xf5 21.¦ac1 £d7².
cuuuuuuuuC
{wDw1wDkD}
{DpDbgpDp}
{pDr0w0wD}
{DwDN0w4w}
{wDwDPDwH}
{DwDwDwDP}
{P)wDQ)PI}
{$wDRDwDw}
vllllllllV
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37.¦xd4 

Le plus simple, une très bonne finale en per-
spective. Si 37.g4 ¦f8 38.¦xd4 ¥c1 39.a4 ¥b2
40.¦d7 h6. 

QUI EST LE MEILLEUR JOUEUR DU MONDE ?

C’est pas nouveau et ça revient assez souvent. Deux scientifiques slovènes ont publié récem-
ment sur le site de ChessBase une intéressante étude à ce sujet. Mais au XIXe déjà... Ainsi
MacDonnell posa-t-il un jour la question à Henry Bird qui répondit : « Beaucoup de gens
citent Morphy sans hésiter, quand d’autres éliraient Steinitz ou Zukertort, ou encore Blackburne...
À mon avis le plus grand de tous n’est ni Morphy, ni Steinitz, ni Zukertort, ni Blackburne.
Non, le meilleur joueur vivant est le maître anglais Samuel Standidge Boden. Ceci dit mon
garçon, je peux vous faire la confidence que si nous jouions tous deux un petit match, il ne
gagnerait pas une seule partie ! »

23...¢h8 24.¤fe3! 
Le début d’une manœuvre de pénétration sur la
colonne c. Ce cavalier défend le cavalier d5. 

24...¦g6 
24...¦g8 25.¦c7 £a8 26.a4 ¦g6 27.f4 exf4
28.¤xf4 ¦g8±.

25.¦c7 
Qui lui-même, défend la tour ç7. Une bien
belle coopération. 

25...£a8 26.£c3! 
La dame domine colonne et diagonale. Moins
bon est 26.f4 exf4 27.¤xf4 ¦g8 28.¤ed5 ¥g7
29.¤xe6 fxe6 30.¤f4 f5. 
De même pour 26.a4 ¦g8 27.b5 ¥h6 28.b6
¥xe3 29.¤xe3 £f8 30.£d1 £h6.

26...£b8 
Les Noirs  ne peuvent rien entreprendre. 

27.a3 
Sans se presser. 27.¤f5 £a8 28.¤fe7 ¦g7
29.£f3 ¥xe7 30.¦xe7 ¥xd5 31.exd5 ¦g6. 

27...¥h6 28.¤f5! 
Mission accomplie... retour sur le deuxième
champ de bataille.

28...¥f8 
Les Noirs passent à la défense totale. Si
28...£g8 29.g3 £b8 30.¤xd6 ¥f8 31.¤xb7.
Marrant, mais ne menant nulle part : 28...¥d2!?
29.£c2 ¥h6 30.¤xd6 ¥f8 31.¤xb7 f5 32.f3.

29.f4!? 
Opération ouvre-boîte ! 

29.¤de7 ¥xe7 30.¤xe7 ¦g7 31.f4 exf4
32.h4 f3 33.gxf3 b5 ; 

29.f3 h6 30.f4 £e8 31.¤fe7 ¥xe7 32.¤xe7
¦g7 33.f5 ¢h7.

29...£d8 

Si 29...£e8 30.¤fe3. Là encore marrant : 29...£a7
30.¤fe7 ¥xe7 31.¤xe7 £f2 32.¤xg6+ hxg6
33.fxe5 fxe5.

30.¦xb7 

Égalité matérielle ! 

30...exf4 

30...¦g8 31.£c6 ¥xf5 32.exf5 ¥h6 33.¦d7
£f8 34.£c7 ¥xf4++–.

31.£c6 

L’aile dame noire vole en éclats. 

31...¦g8 32.¤xf4 ¥xf5 33.exf5 d5 

Le centre également. 

34.£d7 £xd7 35.¦xd7 d4 36.¤h5 

Et maintenant c’est au tour de l’aile roi... 

36.g4 ¥h6 37.¤h5 ; 36.¤d5.

36...¥h6
cuuuuuuuuC
{wDwDwDri}
{DwDRDpDp}
{pDwDw0wg}
{DwDwDPDN}
{w)w0wDwD}
{)wDwDwDP}
{wDwDwDPI}
{DwDwDwDw}
vllllllllV
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37...¥c1 38.¤xf6 

Miam miam... 38.a4 ¥b2 39.¦d7 ¥e5+ 40.g3
¦g5 41.b5 axb5 42.¦d8+ ¦g8; 38.¦d3 ¥b2
39.g4 ¦c8 40.¢g2 ¢g8 41.a4 ¥e5 42.b5.

38...¦c8 39.¦d3 

Les Blancs consolident pour passer le contrôle
du temps. 

39...¢g7 

39...¦c2 40.¢g3 ¢g7 41.¤e8+ ¢f8 42.¤d6 ¦a2.

40.¤h5+ 

Zeitnot terminé ! 

40...¢h6 41.g4 ¥b2 42.¢g3 

Le monarque se réveille. 

42...¥e5+ 43.¢f3 ¦c1 44.¤g3 

Il est temps de centraliser cette pièce. 

44...a5 45.¤e2 ¦b1 46.bxa5 ¦b5 47.a6

LES TOURNOIS COMMÉMORATIFS 
DU 70E ANNIVERSAIRE DE L’AJEC

L’AJEC fête son soixante-dixième anniversaire ! C’est l’occasion pour notre Association
d’organiser deux tournois à normes sur le serveur de l’ICCF afin de donner l’opportunité à un
maximum de nos joueurs de réaliser des normes et d’obtenir des titres, ainsi que deux opens. 

« 70 ans de l’AJEC », tournois A et B

Ces tournois débuteront en mars-avril 2007 sur le serveur de l’ICCF et seront dotés de 3 000
euros de prix. 

Le tournoi A sera un tournoi à normes de grands maîtres, de 13 à 15 joueurs, catégorie VIII-IX

et s’adresse aux joueurs ayant un Elo supérieur à 2425.

Le tournoi B sera un tournoi à normes de maîtres, de 13 à 15 joueurs, catégorie V-VI et
s’adresse aux joueurs ayant un Elo supérieur à 2300.

Les joueurs intéressés doivent envoyer leur candidature à Éric Ruch en précisant le tournoi
auquel ils souhaitent s’inscrire, leur Elo ICCF actuel et leur adresse électronique avant le 15
février 2007. Le comité de sélection informera tous les candidats au plus tard le 28 février.

Open « 70 ans de l’AJEC »

Open international sur le serveur ICCF, ouvert à tous, droits d’inscription fixés à 5 euros.
Modes de paiement acceptés : Paypal à bernardberriot@libertysurf.fr ; virement au CCP
30041 00001 0 678721W 020 90 Paris ; chèque bancaire libellé au nom de l’AJEC. Inscriptions
avant le 30 avril 2007 auprès de Laurent Tinture. 

Open postal, réservé aux joueurs résidant en France, inscriptions gratuites avant le 30 avril
2007 auprès de Michel Lecroq.

La formule définitive de ces deux open, prévus pour débuter en juin-juillet 2007, sera déter-
minée en fonction du nombre de participants. 3000 euros de prix seront répartis au prorata des
inscriptions sur les deux open.

¦a5 48.¦d7 

Et encore une fois cette faiblesse de f7. 

48...¦xa6 49.¦xf7 ¦xa3+ 50.¢e4 ¦a5
51.¤g1! 

Le cavalier se recycle. 

51...¥g3 52.¤f3 

Avec de puissantes menaces. 

52...¦a4+ 53.¢d5 

Les pièces blanches dominent. 

53...¥f4 54.h4 

Le champ libre du roi noir se réduit rapidement.

54...¦a5+ 55.¢c6 ¦a8 56.¤d4 ¦g8
57.¦f6+ ¢g7 58.g5 

La fin est proche. 

58...¢h8 59.¤e6 ¥g3 60.¦h6 1–0

JEAN-MARC YVINEC
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ROBERT SERRADIMIGNI

Élo ICCF : 2524

Élo AJEC : 2555

Titre ICCF : SIM 
(au congrès ICCF de Dresde)

Date de naissance : 1962

Lieu de naissance : Marseille

Résidence : Marseille

Couleur : Bleu

Animal : Tigre

Nourriture : Champignons, fromages, pâtes

Boisson(s) : Vin, Whisky

Livre(s) : Cent ans de solitude, Le pavillon 
des cancéreux et, depuis peu, 
Les bienveillantes

Écrivain(s) : Les « classiques » français,
Francisco Coloane, James Ellroy, 
Paul Auster, Gabriel Garcia Marquez, 
Soljénitsyne, San-Antonio

Film(s) : La mort aux trousses, Amarcord, 
Impitoyable, Les tontons flingueurs, 
La grande bouffe, les Panthère rose

Cinéaste(s) : Alfred Hitchcok, Federico 
Fellini, Clint Eastwood, les films français
dialogués par Michel Audiard

Acteur(s)/actrice(s) : Vittorio Gassman, 
Peter Sellers, Gérard Depardieu, Sofia 
Loren, Lauren Bacall, Sharon Stone

Musique(s) : essentiellement la musique 
classique et l’opéra [Bach, Haendel,
Mozart, Puccini, Verdi]

Chanteur(s)/chanteuse(s) : Maria Callas,
Luciano Pavarotti, les Rolling Stones

Peintre(s) : Van Gogh, Le Caravage et 
les sculptures de Michel Ange

Homme politique qui a marqué :
Valéry Giscard d’Estaing

Début des échecs : 1974

Livre d’échecs qui a le plus marqué :
L’Art de jouer les pions de Hans Kmoch

Livre(s) d'échecs préféré : 
L’Art de jouer les Pions, 
les deux Chess Strategy de Watson

Revue(s) d’échecs : New In Chess Magazine
et Yearbook, l’Informateur

Site(s) Internet d'échecs : chesscafe.com, 
site des Mousquetaires du Roi

Meilleure partie d’échecs vue : en fait,
un morceau de la 16e partie du championnat
du Monde Karpov - Kasparov de 1990
[New-York/Lyon], ce n’est peut-être pas
la meilleure mais c’est à n’en pas douter
l’évènement échiquéen le plus impres-
sionnant auquel j’ai assisté.

Meilleure partie jouée par correspondance :
Fister - Serradimigni, championnat de
France 2003 (0-1), déjà publiée dans 
le CDE n° 534 et Kitson - Serradimigni, 
John Jordan Memorial 2004 (0-1) qui 
n’est peut-être pas la plus belle, mais 
où j’ai joué un de mes meilleurs coups 
par correspondance : 22...¦xc4!!

Joueur(s) : Fischer et les quatre grands K
(Kortchnoï, Karpov, Kasparov et Kramnik)

Joueur(s) par correspondance :
Christophe Léotard

Joueur qui a le plus influencé : Fischer

Ouverture(s) : Gambit du Roi, 
Défense Française, Sveshnikov, Grünfeld

DÉCOUVREZ UN ADHÉRENT

Questionnaire réalisé en octobre 2006
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Objectif pour les échecs par correspondance :
Me maintenir au-dessus des 2500 Elo, 
réaliser une deuxième norme de GMI, 
aider mon équipe des Mousquetaires du 
Roi à se maintenir en Ligue A
de la Champions League

Que vous ont apporté le plus les échecs ? 
Beaucoup de plaisir et surtout 
beaucoup d’évasion et de détente.

Kasparov, Garry (2800) URS

Karpov, Anatoly (2730) URS

Partie Écossaise [C45]
16e du match, Lyon 1990
[Serradimigni, Robert]

1.e4 

C’était l’époque où l’on pouvait encore deve-
nir champion du monde en jouant 1.e4!?

1...e5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 exd4 4.¤xd4 ¤f6
5.¤xc6 bxc6 6.e5 £e7 7.£e2 ¤d5 8.c4
¤b6!? 9.¤d2 £e6 10.b3!? a5!

14.cxd5 cxd5 15.¦c1!

11.¥b2 ¥b4 12.a3 ¥xd2+ 13.£xd2 d5?!

15...0–0! 16.¦xc7 £g6 17.f3! ¥f5 18.g4!

18...¥b1™ 19.¥b5 ¦ac8 20.¦xc8 ¦xc8
21.0–0 h5 22.h3 hxg4 23.hxg4 ¥c2
24.£d4 £e6 25.¦f2 ¦c7 26.¦h2 ¤d7!

27.b4 axb4 28.axb4 ¤f8 29.¥f1 ¥b3
30.¥d3 ¥c4 31.¥f5 £e7 32.£d2 ¦c6!
33.¥d4 ¦a6 34.¥b1 ¦a3 35.¦h3? ¦b3
36.¥c2 £xb4 37.£f2! ¤g6?!“ 38.e6?!“
¦b1+ 39.¥xb1 £xb1+ 40.¢h2 fxe6 41.£b2!

cuuuuuuuuC
{rDbDkgw4}
{Dw0pDp0p}
{whpDqDwD}
{0wDw)wDw}
{wDPDwDwD}
{DPDwDwDw}
{PDwHQ)P)}
{$wGwIBDR}
vllllllllV
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{rDbDkDw4}
{Dw0wDp0p}
{whpDqDwD}
{0wDp)wDw}
{wDPDwDwD}
{)PDwDwDw}
{wGw!w)P)}
{$wDwIBDR}
vllllllllV
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{rDbDkDw4}
{Dw0wDp0p}
{whwDqDwD}
{0wDp)wDw}
{wDwDwDwD}
{)PDwDwDw}
{wGw!w)P)}
{Dw$wIBDR}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{rDwDw4kD}
{Dw$wDp0p}
{whwDwDqD}
{0wDp)bDw}
{wDwDwDPD}
{)PDwDPDw}
{wGw!wDw)}
{DwDwIBDR}
vllllllllV
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{wDwDwDkD}
{Dw4nDp0w}
{wDwDqDwD}
{0BDp)wDw}
{wDw!wDPD}
{)PDwDPDw}
{wGbDwDw$}
{DwDwDwIw}
vllllllllV
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41...£xb2+ 42.¥xb2 ¤f4 43.¦h4 ¤d3
44.¥c3 e5 45.¢g3 d4 46.¥d2 ¥d5 47.¦h5
¢f7 48.¥a5! ¢e6 49.¦h8 ¤b2 50.¦e8+
¢d6 51.¥b4+ ¢c6 52.¦c8+ ¢d7 53.¦c5
¢e6 54.¦c7 g6 55.¦e7+ ¢f6 56.¦d7 ¥a2
57.¦a7 ¥c4 58.¥a5 ¥d3 59.f4!±

74.¦a7 ¢f8 75.¥h2 ¤g7 76.¥g1 ¤h5
77.¥c5+ ¢g8 78.¢d6 ¢f8 79.¥d4 ¥g4
80.¥e5 ¥f5 81.¦h7 ¢g8 82.¦c7 ¢f8
83.¢c6 ¢g8 84.¦e7 ¢f8 85.¥d6 ¢g8
86.¦e8+ ¢f7 87.¦e7+ ¢g8 88.¥e5 ¢f8
89.¦a7 ¥g4 90.¢d6 ¥h3 91.¦a3! ¥g4
92.¦e3!+–

92...¥f5 93.¢c7 ¢f7 94.¢d8 ¥g4
95.¥b2! ¥e6 96.¥c3! ¥f5 97.¦e7+ ¢f8
98.¥e5 ¥d3 99.¦a7 ¥e4 100.¦c7 ¥b1
101.¥d6+ ¢g8 102.¢e7 1-0 

102....¤g7 103.¦c8+ ¢h7 104.¥e5 ¤f5+
105.¢f8+–.

Et comme on dit, après ça ce n’est plus qu’une
question de technique pour l’impitoyable
Kasparov !

59...exf4+ 60.¢xf4 ¥c2 61.¦a6+ ¢f7
62.¢e5 ¤d3+ 63.¢xd4 ¤f2 64.g5 ¥f5
65.¥d2 ¢e7 66.¢d5 ¤e4 67.¦a7+ ¢e8
68.¥e3 ¤c3+ 69.¢e5 ¢d8 70.¥b6+ ¢e8
71.¦c7 ¤e4 72.¥e3 ¤g3 73.¥f4 ¤h5

cuuuuuuuuC
{wDwDwDkD}
{DwDwDw0w}
{wDwDpDnD}
{DwDpDwDw}
{wDbGwDPD}
{DwDwDPDR}
{w!wDwDwI}
{DqDwDwDw}
vllllllllV
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{GwDw0wDw}
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{DwDbDwIw}
{whwDwDwD}
{DwDwDwDw}
vllllllllV
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{DwDwDwDw}
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{wDwDwDbD}
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{wDwDwDwD}
{DwDwDwDw}
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BIENVENUE AUX NOUVEAUX AJÉCISTES !

Jocelyn Ferdinand, Philippe Ginouillac, Samy Ould Ahmed, Jérôme Letourneur, 
Thierry Cousteix, Jean Durrheimer, Christophe Lesueur, Frédéric Sandel, Pascal Scheer, 

Marc Lacrosse et Ghassan Mouawad.
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Lepescheux, Rémy
Millet-Lacombe, Pierre-Jean

Orang-Outan [A00]
corr La Régence, groupe 3, 2004
[Millet-Lacombe, Pierre-Jean]

1.b4 e6 2.¥b2 d5 3.e3 ¤f6 4.b5 a6!? 

Sans doute pas très théorique, mais amusant. 

5.a4 axb5 6.axb5 ¦xa1 7.¥xa1 ¥e7³

Je donne la paire de fous pour, soit gagner un
pion central et créer par la même ocasion un
pion passé protégé à l’aile dame, soit affaiblir
l’aile roi. 

16.gxf3 

Rémy choisit l’affaiblissement de l’aile roi. La
paire de fous des blancs, pour l’instant inno-
fensive, va devoir ouvrir le centre. 

16...¤e5 17.f4 ¤ed3 18.¤a2 £d5 

18...¤xf4 19.exf4 £xd2 20.¤c3 £xf4 est
intéressant à première vue, mais j’ai eu peur
que la paire de fous se réveille et le cavalier en
b4 paraît tout d’un coup stupide.

19.¤xb4 ¤xb4 20.d4 c4 

Le centre doit impérativement rester fermé,
mais le pion c4 peut se révéler faible. 20...cxd4
21.¥xd4 ¥c5 serait à l’avantage des Blancs
qui ont la paire de fous.

21.¦c1 ¦c8 22.¥f1?! 

Les Blancs en demandent peut-être un peu trop
mais tant mieux pour l’intérêt de la partie !
22.¥c3 £xb5 23.¥xb4 ¥xb4 24.£b3= était
plus sage.

LES TOURNOIS DE LA RÉGENCE
MATHIAS GUIDONI

Le début, assez original, n’a pas apporté grand-
chose aux Blancs. Les Noirs ont au moins éga-
lisé. Peut-être ont-ils même un léger avantage.
Ils sont un peu mieux développés. En effet, le
fou en a1 qui est sur une grande diagonale est
moins mobile qu’en b2. Le développement des
Noirs est un peu plus libre/flexible. De plus,
les Noirs sont déjà prêts à mettre leur roi à
l’abri et à inquiéter le pion b5 qui s’est légère-
ment affaibli. 

8.¤f3 0–0 9.c4 ¤bd7 10.£c2 c5 11.¥e2 b6

Sans doute pas suffisant pour conserver le petit
avantage qu’il me semble avoir eu. 11...¤b6
était aussi intéressant, 12.cxd5 ¤fxd5 13.0–0
¤b4÷ était plus ambitieux mais je n’aimais pas
le fou c8.

12.0–0 ¥b7 13.cxd5?! 

13.d4 me semblait mieux. 

13...£c7 14.¤bd2 ¦a8=

13...¤xd5!? Finalement je peux revenir à
l’idée d’un jeu actif de cavalier, mais cette fois
le fou de cases blanches joue. 

14.¤c3 ¤b4 15.£b1 ¥xf3?! 

22...g5?? 

L’aile roi des blancs affaiblie et le manque de
pièces blanches dans ce secteur m’ont conduit
à ce coup un peu osé. Les Blancs ne peuvent
pas laisser prendre en f4 sous peine de se créer
six pions isolés ! Ils ne peuvent pas prendre
non plus sans exposer sérieusement leur roi.
Ce coup est également très affaiblissant pour le
roque noir, mais les pièces noires ne sont pas

cuuuuuuuuC
{whb1kDw4}
{Dp0wgp0p}
{wDwDphwD}
{DPDpDwDw}
{wDwDwDwD}
{DwDw)wDw}
{wDP)w)P)}
{GNDQIBHR}
vllllllllV
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disposées au mieux pour en profiter... 

22...£xb5 23.¥c3 me semblait très annulant,
mais c’était à mon avis le coup normal.

23.e4 

Logique réaction au centre pour contrer une
attaque à l’aile qui suffit à réfuter les plans
tordus des Noirs. 

23...£d6 

C’était l’idée du coup précédent, Il ne faut pas
se tromper d’objectif et jouer en accord avec le
dernier coup noir qui vise le roi même si ce
plan est probablement douteux, il ne faut plus
faire marche arrière. Les cases noires sont fai-
bles autour du roi blanc et le fou de cases
noires loin des événements. Prendre le pion b
serait s’éloigner de la principale faiblesse des
Noirs : la position de leur roi. 

24.e5? 

OK, l’attaque noire est stoppée nette, mais à
quel prix ! Il n’y a plus moyen d’ouvrir la posi-
tion pour les fous blancs. ¹24.fxg5 £f4 et il
faut bien avouer que les Blancs sont mieux.

24...£d5 

Les Noirs, chanceux, reprennent l’avantage. 

25.fxg5 £xb5 

Finalement je change d’aile, ça n’est pas très
cohérent, mais il vaut mieux reconnaître tant
qu’il est encore temps que le plan à l’aile roi
était erroné. 25...¥xg5 semble dangereux,
26.¦c3 ¥e7 27.¦h3 ¤d3 et le roi noir n’est pas
à l’abri.

a la paire de fous donc, généralement
l’échange des dames n’est pas recommandé.
Mais dans cette position ma faiblesse princi-
pale est celle de mon roi (que j’ai moi-même
provoquée en jouant g5...). L’échange des
dames me permettrait d’éliminer cette fai-
blesse et de valoriser la paire de pions passés.
Enfin ma paire de pièces mineures vaut bien la
paire de fous blanches puisque le centre est
durablement fermé, mon fou est bon et mon
cavalier très fort grâce à l’avant-poste en d5.

26.¥d3! 

Je n’avais pas envisagé ce coup. 

26...¢g7 27.¥xh7 £a6! 28.¦c3 £a2! 

Certes j’ai un pion de moins et mon adversaire

29.£d1!! 

Je n’avais pas envisagé ce très fort coup !

29...¤d5 

29...¢xh7?? ne marche pas car 30.£h5+
¢g8 31.¦h3 £b1+ 32.¢g2 £e4+ 33.¢g3
£d3+ 34.f3 et le mat est imparable ; 

29...¦a8?? ne marche pas mieux car 30.£h5
£xa1+ 31.¢g2 ¢f8 (31...£xc3 32.£h6+
¢h8 33.¥e4+ ¢g8 34.£h7+ ¢f8 35.£h8#)
32.¥f5 ¢e8 33.¥xe6 ¢d8 34.£xf7+–.

30.¦h3 

30.¦c2 était sans doute préférable pour empê-
cher le retour de la dame noire.

30...¤f4 31.¦f3 ¥xg5 32.¥e4 b5 33.¥c3
¤e2+ 34.¢f1 ¤xc3 35.¦xc3 £d2 

Je pensais que le feu était mort. 

36.£g4!? 

Et bien non. 

36...£xc3?! 37.£xg5+ ¢f8 38.d5!! £h3+
39.¢e2 ¦a8 40.d6 ¦a2+ 41.¢e1 £c3+
42.¢f1 ¦a1+ 43.¢g2 ¦g1+ 44.¢xg1
£e1+ 45.¢g2 £xe4+ ½–½

PIERRE-JEAN MILLET-LACOMBE
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71e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2006
RÉSULTATS

61. Yvinec - Fister  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
62. Yvinec - Tombette  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
63. Fister - Chastanet  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
64. Scilien- Guidici . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
65. Guidici - Deneuville  . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Patrick Thirion 9
Jean-Marie Barré 9

3. François Sage 8,5
4. Philippe Tombette 8
5. Claude Wagner 7,5 (2)
6. Jean-Pierre Mailfert 5,5 (1)
7. Bernard Fister 5 (1)
8. Gilles Guidici 4 (4)
9. Christian Deneuville 4 (2)

10. Gérard Chastanet 2,5 (3)
11. Jean-Christophe Scilien 1 (4)
12. Jean-Marc Yvinec 0,5 (6)
13. Francis Alozy 0,5 (3)

( ) nombre de parties en cours.

RÉORGANISATION 
DES T5, T9, T11

Jean-Michel Werbrouck a hélas cessé ses fonc-
tions et a quitté l’AJEC. Il continue cependant à
gérer les tournois qu’il a en cours. Pierre Le Bled
souhaite être relevé après avoir dirigé pendant
cinq ans, sans failles, un secteur essentiel de notre
activité interne. C’est bien sûr toute l’équipe
qu’il faut remercier et je vous renvoie en pre-
mière page pour ne pas me répéter.

Face à cette situation, j’ai dû prendre des déci-
sions rapides après consultation des responsa-
bles concernés. Ces décisions ont en fait déjà
été évoquées à l’AG de Beaune et devaient être
mises en place plus ou moins rapidement. 

Notre équipe de DT va passer à terme de cinq
à trois : Georges Gamant, Mathias Guidoni et
Christophe Sengez. Il est donc nécessaire de
leur faciliter la tâche :

Georges continuera à gérer les T5 et T9 pos-
taux. Pour les gens qui souhaitent jouer en
postal, il n’y a rien de changé.

Nous ne démarrerons plus de T5 et T11 en
email. Ces tournois se joueront sur le serveur
de l’ICCF.

Pierre Le Bled continuera à recevoir vos inscrip-
tions pour tous les tournois jusqu’à nouvel avis.

Les tournois email en cours continuent bien
sûr à tourner en email avec le DT qui leur est
attribué.

Mathias et Christophe seront les DT des tournois
sur serveur. Quand tout cela sera en routine,
Mathias remplacera Pierre à la tête de l’équipe.

L’abandon du jeu email pour les T5 et T11 ne
vise pas que le confort des DT; cela concerne
aussi celui des joueurs. Le jeu sur serveur est la
forme la plus évoluée de la transmission internet
et on nous a d’ailleurs reproché de ne pas être
très en avance dans ce domaine. Beaucoup
d’avantages :

plus besoin de gérer votre TR et celui de
l’adversaire ;

plus d’erreurs d’écriture, de lecture ou de
transmission ;

plus de messages « perdus » ;

NOS TOURNOIS

beaucoup moins de travail et de réclama-
tions possibles pour les DT.

Un inconvénient tout de même : il ne sera plus
possible de faire des démarrages progressifs au
fil des inscriptions. Un tournoi doit être com-
plété pour être lancé sur le serveur.

Du point de vue pratique il vous suffira donc
d’aller, avec un mot de passe, jouer vos coups
sur le serveur ICCF. Le serveur vous informera
par un message lorsque votre adversaire aura
joué. Les joueurs email ne doivent pas se laisser
perturber par ce changement. Je pense qu’avec
un minimum de pratique ils apprécieront cette
forme de jeu. Si vous avez des questions et
inquiétudes, n’hésitez pas à en parler sur notre
site web, ne serait-ce que pour ne pas trop sub-
merger notre ami Pierre. Pour ceux qui n’ont
pas l’habitude, vous pouvez aller voir ce fameux
serveur à l’adresse :

http://www.iccf-webchess.com
Tables and results à gauche vous donne accès
à tous les tournois en cours.

MICHEL LECROQ
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72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007
RÉSULTATS

12. Daenen - Cadillon  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
13. Ruiz-Vidal - Sage . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
14. Tombette - Daenen  . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
15. Matisson - Pichelin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
16. Pichelin - Ruiz-Vidal  . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
17. Covolo - Sage  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
18. Tombette - Cadillon  . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Jean-Marie Matisson 3 (6)
2. Philippe Tombette

François Sage 2 (8)
4. Serge Daenen 2 (7)
5. Xavier Pichelin 1,5 (10)
6. Fabrice Lorin

Luis Cadillon
Pierre Ruiz-Vidal
Thierry Covolo 1,5 (9)

10. Christian Deneuville 1 (11)
11. Bernard Fister 0,5 (10)
12. Alain Vertes

Jean-Paul Bibens 0 (12)

15e CHAMPIONNAT INTERRÉGIONAL
RÉSULTATS

Lees - Nguyen-Legros  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. P. Adrian 4 (4) ; 2. A. Nguyen-Legros 2 (6) ;
3/4. G. Gaidot, X. Pichelin 1 (8) ; 5. J. Vergara
1 (7) ; 6. F. Nossein 1 (4) ; 7. J. Lees 0,5 (7) ; 8.
J.-P. Bibens 0,5 (6) ; 9/10. J.-L. Brege, J. Dolz
0 (0).

( ) nombre de parties en cours.

TOURNOIS ACCESSION
RÉSULTATS

TOURNOI A001
Nouveau - Depasse  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Peigney - Fillon . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Fillon - Depasse  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Depasse - Peigney  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. D. Fillon 8,5 (35,5) ; 2. C. Peigney 7,5
(29,5) ; 3. J.-M. Depasse 7,5 (28) ; 4. P. Gounet
7 (27,25) ; 5. F. Lorin 6 (18,75) ; 6. L. Nouveau
5,5 (19,25) ; 7. M. Wambergue 4,5 (13,75) ; 8.

D. Moutardier 8,5 (8,50) ; 9. J.-C. Guilpin 2
(0) ; 10. R. Noel 1,5 (0) ; 11. Y. Catois 0 (0).

Note : Entre parenthèses figure le Sonneborn-
Berger. Les quatre premières places de ce tour-
noi ne devraient pas changer, quel que soit le
résultat de la dernière partie encore en cours
entre Christophe Peigney et Laurent Nouveau.

TOURNOI A002
Aymard - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Fillon - Aymard . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Delacourt - Daenen  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Delacourt - Budin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. S. Daenen 9 ; 2. F. Lorin 7,5 ; 3. S. Morin
6,5 ; 4. D. Fillon 6 ; 5/6. M. Aymard, C.
Laurent 3 ; 7. J. Flecher 2,5 ; 8. C. Bontems 2 ;
9/10. F. Budin, F. Delacourt 1,5 ; 11. J.-M.
Werbrouck 0,5.

TOURNOI A003
Christiaens - Collinet  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Robin - Merot  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Guiot-Dorel - Collinet  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Collinet - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Robin - Christiaens  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Merot - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Collinet - Robin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1/2. R. Christiaens, J.-P. Merot 2,5 ; 3/6. F.
Lorin, L. Robin, J. Guiot-Dorel, L. Collinet 2 ;
7/10. S. Sobry, J. Spiteri, C. Le Page, F.
Detanoy 1 ; 11. G. Beltri 0 (forfait général).

LE CDE A BESOIN DE VOUS

Aidez-nous à rendre plus vivantes ces
rubriques de résultats en nous transmet-
tant vos parties avec quelques notes,
même très succinctes. 

Pour ceux qui veulent conserver un cer-
tain anonymat, il n’est d’ailleurs pas
obligatoire d’envoyer des parties entiè-
res. Un diagramme, un fragment de
finale, une surprise, une gaffe... Et hop
on envoie ça au directeur du tournoi qui
fera suivre. Tout le monde en profitera.

Merci d’avance.
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10...0–0! 

10...£xc3+? ferait l’affaire des Blancs qui
comptent sur cette perte de temps (voir plus
haut), 11.¢f2 0–0 12.¤e2 £a5 13.£d2!, les
Blancs échangent les dames pour entrer en
finale où la paire de fous sera une arme redou-
table, 13...£xd2 14.¥xd2 ¤c6 15.¤c3 ¦d8
16.¥e3 e5 17.¥e2 ¥e6 18.¦hd1, Vladimirov -
Sturua, Daugavpils 1978 (1–0, 69).

11.¢f2!? 

L’idée toute récente de Sergey Volkov qui a
remis cette ouverture au goût du jour. Il préfère
mettre son roi en sécurité plutôt que de perdre
du temps à défendre le pion c3. Mon adver-
saire se tient au courant des dernières nouveau-
tés, mais je n’en attendais pas moins de lui ! 

11.£b3 était jusque-là le coup principal pour
défendre c3 et chercher à entrer en finale en
jouant £b4, 11...¤fd7! (attaquant c5 sans
perte de temps ; 11...£xc5?! 12.£b4!) 12.a4!
laisse la case a3 libre pour la dame, 12...£c7!
(12...¤xc5?! est contré par 13.£b4 £xb4
14.cxb4 avec avantage blanc) 13.£a3 b6!

11...¤fd7!? 12.¦b1! 

Un autre thème stratégique pour les Blancs :
l’occupation de la colonne b. 

12...¦d8! 13.£b3 

Le coup le plus joué, mais Volkov a déjà
essayé ¦b5 : 13.¦b5?! £xa3 14.¤e2 (14.£b3
permet d’entrer en finale, 14...£xb3 15.¦xb3 ¤c6
16.¥b5 ¤de5=) 14...¤c6 15.¤d4 e5 16.¤xc6
bxc6 17.¦b1 ¥a6 18.¥xa6 £xa6 19.£d6 ¤b6
20.£xc6 ¦ac8 21.¦bd1 £a2+ 22.¢g3, Volkov -
Sakaev, New Delhi/Teheran 2000 (1–0, 36).

13...£c7 14.¦d1 ¦f8!? 

La pointe de la théorie, nous suivons la partie
Volkov - Jeremic, Korinthos 2004.
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Daenen, Serge (2034)
Bontemps, Cyrille (2105)

Défense Nimzowitsch [E25]
corr Accession A002, AJEC 2006
[Bontemps, Cyrille]

1.d4 ¤f6 

Mon premier tournoi Accession... va se révéler
un vrai cauchemar. 

2.c4 e6 3.¤c3 ¥b4 4.f3 

Une surprise, mais ça ne me déplaît pas car je
joue aussi cette ouverture avec les Blancs. La
stratégie blanche est de construire un centre
solide et d’ouvrir des lignes pour la paire de
fous. 

4...d5 5.a3 ¥xc3+ 6.bxc3 c5 

Les Noirs attaquent immédiatement le centre,
profitant de leur avance de développement. 

7.cxd5 ¤xd5 8.dxc5! 

Ce coup semble une erreur car les Blancs abî-
ment leur structure de pions, mais leur idée est
de se développer sur le temps que prendront les
Noirs à capturer les pions faibles. La variante
8.£d3 est devenue populaire suite aux victoi-
res remportées par Shirov, mais est retombée
dans l’oubli après que les Noirs eussent trouvé
des ressources défensives. Le but de 8.£d3 est
de défendre le pion c3 et de préparer l’occupa-
tion du centre par e4.

8...£a5 

C’est le coup principal qui attaque de suite les
pions faibles des Blancs. 

9.e4 

Nous arrivons à la position de base de ce sys-
tème avec f3. Les Blancs chassent le cavalier
noir tout en bâtissant un fort centre de pions.
La question est de savoir sur quelle case repo-
sitionner le cavalier. 

9...¤f6 

La variante principale qui a pour objectif
d’attaquer les pions faibles avec les deux cava-
liers par ¤f6-d7 et ¤b8-a6. 

9...¤c7 est rare de nos jours même si
Katheryna Lahno l’a joué avec succès l’an der-
nier à Turin lors des olympiades. 

9...¤e7 est considéré comme l’ancien coup.

10.¥e3 

Protège c5 qui est plus important que c3. 
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15.£b5 

Et voici la nouveauté. 

15...a6 

Ce coup de pion a surpris mon adversaire qui
attendait le logique ¤a6 que j’avais étudié
bien entendu. Je voulais à mon tour le surpren-
dre, c’est pourquoi j’ai pris huit jours pour étu-
dier le coup joué. Mon idée est de laisser
tomber le pion c pour continuer mon dévelop-
pement et prendre l’initiative. J’ai aussi en tête
de profiter de la position du roi blanc et d’ou-
vrir des lignes pour l’attaquer. 

16.£c4 

Serge laisse tomber £a4 pour £c4 et va
essayer de conserver son pion de plus, mais je
vais profiter du placement de sa dame pour
l’attaquer et me développer. 

16...¤e5 17.£b4 f5 

La suite logique de mon plan : ouvrir des lignes
sur le roi adverse. 

18.exf5 ¤bc6 

Poursuite du développement tout en chassant
la dame. 

19.£h4 

19.£b3 ¦xf5 20.h3 £f7 21.£c2 ¥d7 22.£e4
¦f8 23.¤e2 ¤xf3 était la ligne que j’avais
envisagée où l’on voit la belle activité des
pièces noires contre le roi blanc.

19...¤e7 

Sur 19...¦xf5 20.¤e2 est le meilleur coup
(20.¥d3? donne la paire de fous, élément capital
pour les Blancs, 20...¤xd3+ 21.¦xd3 £f7 22.
¤e2 ¥d7 23.¦d6 ¤e5 24.¦hd1 ¦xf3+!? 25.gxf3
£xf3+ 26.¢e1 £xe3 27.£f4 ¤f3+ 28.¢f1 £xf4
29.¤xf4 ¥a4²) 20...£f7 est contré par 21.¤d4.

19...£a5 ne me convenait pas car je voulais
placer ma dame sur l’aile roi.

20.¥d4

À ce moment Serge me confia qu’il regrettait
de ne pas avoir joué h4 plus tôt. 

20...¤xf5 21.£e4 ¤g6 22.¥c4 ¢h8 23.¤e2

23.¤h3 ne va pas car tôt ou tard le cavalier
serait dérangé par le fou c8.

23...e5 24.¥e3 ¤xe3 25.£xe3 e4 26.£xe4 

Jusqu’à maintenant tout allait bien et j’étais
dans mes analyses jusqu’à ce que je joue le
coup perdant suite à une erreur après £c5.

Morin, Stéphane (2319)
Bontemps, Cyrille (2105)

Défense Sicilienne, variante Paulsen [B47]
corr Accession A002, AJEC 2006
[Bontemps, Cyrille]

1.e4 c5 

Mon premier tournoi Accession, un de mes
buts quand j’ai su que ce type de tournoi exis-
tait et je me retrouve avec les Noirs contre
Stéphane ce qui n’est pas une mince affaire ! !

2.¤f3 e6 

J’ai choisi de jouer tout le tournoi avec cette
ouverture suite à l’article de David Marciano
paru dans Europe Échecs. L’avantage de cette
variante est que le fou de case noires est libre
de se déplacer sur la diagonale a3-f8. 

3.d4 cxd4 4.¤xd4 ¤c6 5.¤c3 £c7 

La variante principale. Les Noirs développent
leur dame sur la colonne semi-ouverte et peu-
vent ainsi contrôler la case e5, ce qui permet-
tra de jouer ultérieurement ¤f6. L’inconvé-
nient de cette variante est que les Noirs se
développent avec lenteur après ce coup. Les
Blancs ont plusieurs possibilités. 

6.¥e2 

L’ancienne grande variante qui est passée de
mode et remplacée par l’Attaque Anglaise
avec ¥e3, £d2, f3, mais les Blancs ont
d’autres coups à leur disposition : 6.¤db5 m’a
été joué dans ce tournoi par Jean-Michel
Werbrouck qui m’a bien surpris avec cette
variante. J’ai dû batailler ferme pour emporter
le point... peut-être une prochaine partie à
commenter ; 6.f4, un coup on ne peut plus

26...£xc5+?? 

26...¥f5! développant le fou de cases blanches,
était le bon coup.

27.£d4 £xa3 28.h4 

Je suis complètement passé à côté de ce
coup ! ! Maintenant ce sont les Blancs qui pas-
sent à l’attaque et celle-ci est mortelle. 

28...£e7 29.h5 ¤e5 30.¤f4 1-0

Et j’ai abandonné car je n’ai aucune chance de
me tirer des griffes de mon adversaire. Une
défaite, mais une défaite instructive car j’ai
essayé un nouveau plan dans cette variante.
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5337 , Gamant, 1694
L. Renouf, C. Garcia, C. Bajoue, 
P. Ginouillac, J.M. Antunes

5339 , Gamant, 2093
J. Treiber, J.-L. Delrieu, M. Noblesse,
M. Beaulieu, M. Poupinel

TOURNOI 5278, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Speisser, Patrick 1795 = 1 1 1 1 = 1 1 7 18,75
2 Lorin, Fabrice 1753 = 0 0 = 1 1 1 1 5 8,75
3 Flecher, Joseph 1928 0 0 1 = = = 1 1 4,5 9,00
4 Valade, Patrick 1610 0 = 0 0 = = 0 0 1,5 8,00
5 Wietrich, Edgar 1850 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1787 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

classique dans la Sicilienne ; 6.¥e3, comme
mentionné ci-dessus ; ou encore 6.g3.

6...a6 7.0–0 

Les Blancs ne donnent pas encore l’adresse de
leur fou dame et préparent un piège sur 7...b5?
7.f4 ou 7.¥e3 sont jouables aussi.

7...¥c5 

On peut dire qu’avec ce coup, donné comme !?
dans l’article d’Europe Échecs, j’ai signé mon
arrêt de mort ! En réalité 7...¥c5 vaut ?? et
Stéphane va le démontrer avec brio ! Je regrette
de ne pas avoir joué 7...¤f6 que j’avais d’abord
envisagé. D’autre part, si 7...b5? 8.¤xc6 £xc6
9.¥f3 ¥b7 10.¥f4 d6?! (les Noirs ont un cruel
retard de développement) 11.¦e1 e5 12.a4 b4
13.¤d5 exf4 14.c3! (pour ouvrir des lignes)
14...b3 15.e5! et les Noirs vont se faire mater
(Velimirovic - Vasiukov, Tbilisi 1973 (1–0, 22).

8.¥e3 ¤ce7 9.e5 b6 10.¥f3 ¦b8 

Déjà, à ce niveau de la partie, on sent le malaise
s’installer. Les Blancs se développent facile-
ment alors que les Noirs... 

11.¦e1 ¤g6 12.¤e4 ¥b7

13.¤d6+! 

Le fauve a flairé le sang et se met en chasse.
13.b4 ¥xe4 14.bxc5 ¥xf3 15.¤xf3 bxc5 16.
£d3, Varavin - Fominyh, Samara 2000 (0–1, 40).

13...¥xd6 14.exd6 £c4 15.¥xb7 ¦xb7
16.b3 £c8 17.f4 f5 18.g4 1-0

Les Noirs abandonnent car leur position est deve-
nue très mauvaise avec un roi au centre et des
lignes qui vont s’ouvrir. Une partie et un tournoi
à vite oublier, mais une bonne leçon donnée par
l’ami Stéphane qu’il faudra elle retenir ! !

CYRILLE BONTEMPS
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TOURNOI 5311, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Lalanne, Claude 1992 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Bajoue, Claude 1839 0 0 1 1 1 1 1 1 6 12,00
3 Touillet, François 1850 0 0 0 0 1 1 1 1 4 4,00
4 Dejonckheere, Didier 1836 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Bernardet, Serge 1850 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1873 – DT : MATHIAS GUIDONI

QUALIFICATIONS

C. Lalanne : 
deuxième tour
de coupe de
France ou 
tournoi
Accession

P. Speisser : 
deuxième tour
de coupe de
France ou 
tournoi
Accession

TOURNOIS À 5 JOUEURS

NOUVEAUX TOURNOIS
(mode, DT, moyenne Élo)
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COUPE DE FRANCE

NOUVEAUX TOURNOIS

06/1T/55 Flécher J - Budin F
06/1T/56 Flécher J - Ould Ahmed S
06/1T/57 Weber A - Garay L
06/1T/58 Monfort J - Cousteix T
06/1T/59 Godinot B - Bennett M
06/1T/60 Weber A - Lefebvre J 
06/2T/02 Lefebvre J - Ballan M
06/2T/33 Gamant G - Krounba P
06/2T/34 Collinet L - Leclerc L
06/2T/35 Bedel JA - Gamant G
06/2T/36 Baron MO - Le Men Y
06/3T/05 Rabouan JF - Neubauer 0
06/3T/33 Sobry S - Dienne J
06/3T/34 Audoubert J - Vasseur O
06/3T/35 Vasseur O - Eckert P
06/3T/36 Morin S - Vasseur O
06/Q/13 Ricard JL - Gamant G
06/Q/14 Hervet G - Dienne J
06/D/07 Epinoux JF - Dienne J

TOURNOI 5324, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Bobel, Philippe 2149 0 1 1 = 1 1 1 1 6,5 19,25
Le Page, Claude 2107 1 0 1 = 1 1 1 1 6,5 19,25

3 Humeau, Cyril 2104 0 = 0 = = 0 0 1 2,5 9,75
4 Giraudet, Pierre 1975 0 0 0 0 = 1 0 1 2,5 5,75
5 Parisot, Stéphane 2089 0 0 0 0 1 0 1 0 2 5,00
MOYENNE ÉLO : 2085 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

06/D/08 Litique M - Mercky G
06/F/01 Gorge E - Burnet L

RÉSULTATS

05/1T/27 Laurent P - Vels S 1,5 - 0,5
05/1T/34 Flécher J - Humbert P 2 - 0
06/1T/03 Sengez C - Manuelle F 2 - 0 
05/2T/21 Schrader E - Gamant G 2 - 0
05/2T/23 Vasseur O - Neubauer O 1,5 - 0,5
06/2T/30 Flécher J - Sengez C 1 - 1
04/3T/24 Audoubert J - Rabouan JF 1 - 1
05/3T/04 Charpentier D - Audoubert J 1 - 1
05/3T/05 Dienne J - Flécher J 2 - 0
05/3T/08 Morin S - Vasseur O 1 - 1
05/3T/09 Dienne J - Lorin F 1,5 - 0,5
05/3T/12 Durandal J - Leclerc L 2 - 0
06/3T/02 Gamant G - Zajac S 2 - 0
05/Q/08 Litique M - Gamant G 2 - 0
05/Q/09 Dienne J - Jovino Y 2 - 0
06/Q/01 Epinoux JF - Delacourt F 2 - 0
05/D/01 Burnet L - Mos G 1,5 - 0,5

TOURNOI 5287, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Jovino, Yves 2235 = 0 1 = = 1 1 1 5,5 18,00
2 Soulas, Pierre 2259 = 1 = = 0 = 1 = 4,5 17,00
3 Chastanet, Gérard 2290 0 = = = = = 1 1 4,5 14,25
4 Beck, Georges 2130 = 0 1 = = = 0 1 4 15,50
5 Bedel, Jean-Alfred 2155 0 0 0 = 0 0 1 0 1,5 6,25
MOYENNE ÉLO : 2214 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5290, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Dominici, Thierry 2206 = = 0 1 1 = = 1 5 17,75
2 Raimbault, Frédéric 2211 = = = = 1 0 1 1 5 16,50
3 Lorin, Fabrice 2097 1 0 = = 0 = 1 1 4,5 15,00
4 Chastanet, Gérard 2290 0 = 0 1 1 = = = 4 15,75
5 Trapeaux, Jérôme 2207 = 0 0 0 0 0 = = 1,5 6,50
MOYENNE ÉLO : 2202 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

Ph. Bobel,
Claude Lepage : 
troisième tour
de coupe de
France ou 
tournoi
Accession

Y. Jovino, 
T. Dominici : 
championnat de
France ou quart
de finale de
coup de France

F. Lorin,
C. Bajoue, 
P. Soulas, 
F. Raimbault : 
tournoi
Accession
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05/D/02 Santini J - Guidici G 1,5 - 0,5
05/D/04 Meslage J - Schrader E 1,5 - 0,5
06/D/05 Thirion P - Mercky G 1 - 1

UNE PARTIE RÉCEMMENT TERMINÉE

On ne peut pas dire que la colonne e n’appar-
tient pas aux Blancs...  

35...£d7 36.f5 £d8 37.h4 £f6 38.¦h3
¦c8 39.g4 ¦f8 

Petite balade de la tour, plus techniquement on
dirait : coup d’attente. Les Noirs n’ont pas
grand-chose à faire et surtout, plus objective-
ment, ils ne peuvent pas faire grand-chose.

40.£e1 £d8 41.¦d3 

Je crois bien que ça commence à devenir bon... 

41...¢h7 42.£g3 f6 

Voilà ! les Noirs vont chasser cette tour qui
défend une deuxième fois le pion d5. 

43.¦e6 

Enfin, une ouverture ! 

43...¦xd5 44.¦xd5 £xd5 

Un peu d’air ça fait du bien...

45.¦xb6?? 

Quel dommage ce coup ! Tentation ! tentation !
quand tu nous tiens ! Maintenant, la partie est
définitivement perdue pour les Blancs. 45.£d6
était la meilleure chance et si 45...£xd6 46.¦xd6³.

45...£d1+–+ 46.¢g2 

46.¢h2 ne change rien : 46...¦d8 47.£e3 ¦d2+
48.¢g3 ¦d3–+.

46...¦d8 47.¦e6 

Trop tard. 47.£e3 £xg4+ 48.¢h2 £xf5 49.¦b5–+.

47...¦d2+ 48.£f2 £xg4+ 49.¢f1 ¦xf2+ 0-1

Perte de la dame. Pour info, les coups qui
auraient pu suivre jusqu’au mat : 49...¦xf2+
50.¢xf2 £xf5+ 51.¢g2 £xe6 52.¢f3 f5
53.b4 cxb4 54.¢f2 b3 55.¢f3 £e4+ 56.¢g3
£e3+ 57.¢g2 b2 58.¢h2 b1£ 59.h5 £bg1#.

LAURENT NOUVEAU

cuuuuuuuuC
{wDwDw4wD}
{DwDwDw0k}
{w0wDR0w0}
{0w0qDPDw}
{PDwDwDP)}
{DPDwDw!w}
{wDwDwDwD}
{DwDwDwIw}
vllllllllV

Madelaine, Jean (1822)
Nouveau, Laurent (1274)

Défense Slave, variante Hollandaise [D19]
corr Coupe de France, 04/1T/11, 2005
[Nouveau, Laurent]

1.d4 d5 2.c4 c6 3.¤f3 ¤f6 4.¤c3 dxc4
5.a4 ¥f5 6.e3 e6 7.¥xc4 ¥b4 8.0–0 0–0
9.£e2 ¤bd7 10.h3 ¥g6 11.¥d2 £e7 

11...¥h5 12.¤e4 £e7 13.¤xf6+ ¤xf6 14.£e1
¥xd2 15.¤xd2, Poinsignon - Gobet, corr
AJEC/2395 1993 (0–1, 41). 

12.¦fe1 ¤e4 

12...a5!?³ semblait même mieux.

13.¤xe4² ¥xe4 14.¦ed1 ¥xf3 15.£xf3
¥xd2 16.¦xd2 £b4 17.¦c2 ¤b6 18.b3 

Vient consolider la case c4.

18...a5 19.£e2 £d6 20.¦d1 ¤d5 21.e4
¤b6 22.¦cd2 

Doublement des tours sur la colonne d. Les
Blancs envisagent la poussée d5. La dame noire
est seule face à cette menace... 

22...¤xc4 

22...£b4 23.¥d3=.

23.£xc4 

23.bxc4 £b4².

23...¦ad8= 

Les Noirs ne cèdent pas. 

24.d5 exd5 25.exd5 c5 

Voilà, bloque la colonne d. 

26.£b5 b6 

Bloque l’aile dame. À partir de ce moment les
Noirs vont se contenter de défendre leur posi-
tion. Le plan est très clair : ne rien tenter de
compromettant et attendre que les Blancs fas-
sent une erreur. Pas très glorieux, mais bon,
parfois on n’a pas trop le choix.

27.¦e2 £f6 28.¦e4 ¦d6 

Personne ne doit passer au-delà de la cin-
quième rangée... 

29.f4 £f5 30.£c4 £h5 31.¦d3 £f5 32.¦e7
h6 33.¦e5 £f6 34.¦de3 £d8 35.£e4 
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CALENDRIER PRÉVISIONNEL DES COMPÉTITIONS INTERNATIONALES 
DEVANT DÉBUTER EN 2007

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE

Tournois Date limite Mode* Responsable
inscription à contacter

Il est rappelé que les tournois promotionnels O, H, M 
mondiaux ou européens et les tournois Master Norm 
et Grand Master Norm sont permanents E, S, P M. Briet

Champions League, tournoi par équipes de 4 joueurs 
Saison 2006-2008 (possibilité de grouper des joueurs isolés) 01/03/2007 E, S E. Ruch

Championnat du monde, sélection des joueurs par l’AJEC
(entrée au niveau préliminaires ou demi-finales selon Elo)
(entrées permanentes pour les qualifiés de droit) 01/04/2007 E, S, P M. Lecroq

Tournois sur invitations

– 70 ans de l’AJEC A et B (voir l’annonce en page 14 de ce numéro) S E. Ruch

– Bernstein Memorial A et B (Elo > 2450 A et > 2300 B) 01/08/2007 S E. Ruch
(4 places pour les joueurs français dans chaque groupe)

– Lannaioli Memorial ITA (Elo 2570-2620) 01/05/2007 S E. Ruch

– Paoli Memorial ITA (Elo 2400-2500) 01/09/2007 S E. Ruch

– Murakhvery Memorial RUS (Elo > 2500) 01/04/2007 S E. Ruch

Tournoi européen par équipes nationales
(équipes de 4 joueurs ; réservé aux moins de 2000 Elo) 01/03/2007 S E. Ruch

Opens nationaux et internationaux

– Open international 70 ans de l’AJEC 01/05/2007 S L. Tinture

– Open national 70 ans de l’AJEC P M. Lecroq

(les détails concernant les opens seront publiés dans le prochain CDE)

Rencontres amicales par équipes

Deux matchs sont prévus en 2007, le premier contre la Suisse 
devant débuter en février faire part de vos préférences au responsable A. Rogemont

* E = email, S = serveur, P = postal.

XVIE COUPE MONDIALE ICCF
PRÉLIMINAIRES

Le CTL de cette coupe mondiale uniquement
par voie postale, M. Harmut Höbel GER,
confirme les inscriptions A.J.E.C. suivantes : 

Françis Alozy (1), Michel Aymard (1), Michel
Beaulieu (1), Philippe Bobel (2), Denis
Charpentier (1), Franck Curnillon (1), Joseph
Dolz (2), Gilles Dumont (2), Laurent Jacquier

(1), Marc Maumey (1), Françis Nossein (1),
Laurent Nouveau (1), Stéphane Parisot (1),
Jean-Louis Ricard (1), Olivier Vasseur (2).

Entre parenthèses le nombre de sections/grou-
pes choisies. Début prévu de cette compéti-
tion : mi-décembre 2006. Fin prévue : mi-juin
2010. Bonne chance à tous ! 

DENIS ROZIER,
responsable A.J.E.C. des coupes mondiales
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MÉMORIAL H. J. MOSTERT
LANCEMENT

Le 19 novembre 2006, quarantième anniver-
saire de la création de la fédération néerlan-
daise des échecs par correspondance (NBC)
ont démarré une série de tournois et un match
par équipes à la mémoire de H. J. Mostert,
ancien président de l’ICCF. Deux tournois se
jouent par la poste avec la participation de
Stéphane Morin. Sept autres et le match par
équipes se jouent sur le webserveur de l’ICCF.
Jean-Michel Refalo, second représentant de
l’AJEC joue lui dans le groupe 4 (moyenne
Elo ICCF = 2225) dont voici la composition :

Buczinski, Henryk IM POL 2312
Refalo, Jean-Michel FRA 2261
Borisovs, Leonids LAT 2257
Glinz, Adolfo Gustavo ARG 2252
Holscher, Peter NED 2208
van Daatselaar, Jan Bart NED 2203
Luca, Arie NED 2203
Schulenberg, Henk NED 2174
de Ruiter, Tom NED 2158

RÉSULTATS

FRANCE–LETTONIE : 16–20

Début : 1/10/2002 – Fin : 1/10/2006

1 Beaudoin J.-F. 1 1* Salmins G.
2 Danzanvilliers P. 1,5 0,5 Viksna T
3 Morin S. 0,5 1,5 Auzniz M.
4 Hanen B. 2 0 Skrodelis U.
5 Rozier D. 0,5 1,5 Strebkovs A.
6 Guidoni M. 0 2 Saule Z.
7 Mercky G. 2 0 Petersons O.
8 Hauptmann G. 1,5 0,5 Safonovs N.
9 Soulas P. 1 1* Krustkals E.

10 Fietkau A. 0 2 Dille J.
11 Tinture L. 2 0 Strelins V.
12 Garat J. 0 2 Vecbralis J
13 Laurent C. 1 1 Knostenbergs J.
14 Réant Y.-M. 0 2 Jekabs-Georgs I.
15 Babugeon J.-P. 2 0 Jakovels B.
16 Comon J.-M. 0,5 1,5 Macs O.
17 Alozy F. 0,5 1,5 Zagata A.
18 Jacquier L. 0 2 Andarburskis A.

* deux nulles.

RENCONTRES AMICALES
PAR EQUIPES

ASSOCIATION DES JOUEURS D’ÉCHECS PAR CORRESPONDANCE
BULLETIN D’ABONNEMENT OU RÉABONNEMENT

à retourner au trésorier de l’A.J.E.C. :
M. Bernard BERRIOT, 18, rue des Andiers, 02820 Saint-Erme

NOM :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Prénom :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Adresse :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Code postal :  . . . . . . . . . . . . . Ville :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Email :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

TARIFS 2007 Métropole et D.O.M.-T.O.M. Étranger
Couplé cotisation A.J.E.C. + Abonnement au C.D.E.  . . . . . . . . . . . . 36€  . . . . . . . . . . . . . . 45€

Cotisation simple à l’A.J.E.C. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 €

Chèque postal à l’ordre de : A.J.E.C. 6787-21 W Paris date :
Chèque bancaire libellé à l’ordre de l’A.J.E.C. signature,

Rappel : Il est toujours possible de prendre ou renouveler un abonnement pour plusieurs années au tarif
de l’année en cours. En cas de non renouvellement de votre abonnement au 31 décembre, vos parties non
terminées seront comptabilisées comme perdues dès le mois de janvier de l’année suivante avec effet
immédiat au classement A.J.E.C.
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INDEX 2006 DU COURRIER DES ÉCHECS
JEAN-MICHEL REFALO

A00 26 
A07 213
A16 68
A17 77
A18 55
A21 25, 179, 203
A23 153
A28 41, 232
A29 209
A35 206
A37 215
A46 112, 212
A50 151
A52 218
A80 247
A81 56
A96 216
B01 236
B07 155
B12 71, 185

B13 117, 154, 170, 
215

B19 113
B21 234
B30 24
B31 143
B33 81
B51 80
B74 165, 167
B76 75
B78 238
B97 163, 242
B98 216
B99 234
C00 204
C01 248
C07 184
C10 231, 244
C11 7, 208, 217
C16 42

C18 5, 15
C22 104
C25 105
C35 106
C37 102
C40 108, 109 (2), 

110, 111 (2), 
155,  248

C42 116, 174, 240
C52 46
C55 78, 116, 153, 

214
C57 204, 236
C63 74
C64 118
C68 56
C70 72
C77 246
C91 135
C93 221

D02 112
D03 199
D07 202
D15 186
D20 236
D31 27
D35 193
D36 194
D45 201
D48 176
D58 227
D81 57, 58
D94 43, 44
E32 47
E38 185
E49 16
E67 151
E92 19
E97 175
E99 2

VIE DE L’A.J.E.C. ET RÈGLEMENTS
À propos de règlement 114, Assemblée générale 2006 à Beaune 18, 53, 65, 129 (réunion du CD) 132
(procès verbal AG), Bienvenue à... 160, Bilan au 31/12/2005 87, Cadence de jeu 11, Ce qui change
dans les tournois officiels 2006 organisés par l’ICCF 38, Classement AJEC 62, 120, 190, Effectifs
de l’AJEC 21, Infos AJEC 161, Le mot du président 225, Le parrain s’en est allé 1, Organisation du
secteur international de l’AJEC 134, Rapport moral 2006 97, 134, SOS CDE 101, Titré ou pas titré ?
28, Tournois Accession : nouveau règlement 156, Vœux du président 1.

PARTIES CLASSÉES PAR OUVERTURES (ECO)

ARTICLES
Activité internationale 31, 61, 92, 124, 222, 250, Anti-Trompovsky 199, Au revoir Pierre 226,
Championnat de France des clubs, Trophée Michel Roos 52, Christophe Léotard à un demi-point du
titre suprême ! ! 161, Christophe Léotard XIXe champion du monde par correspondance 227, Codes
pays utilisés par l’ICCF 93, Comment jouer contre un aveugle ? 148, Coppa Latina VI, In memoriam
Carlos Ros-Miró 9, 163, Découvrez un adhérent : Ph. Chopin 149, M. Lecroq 211, J.-M. Yvinec 179,
G. Hervet 241, DSU 100 A 5, Échecs chinois 33, Éléments d’histoire des échecs (n° 7) 13, (n° 8) 102,
Éternel mystère 21, Étude de l’année 2005 198, Gambit Letton est-il jouable par correspondance ?
108, Ivar Bern, champion du monde par correspondance 2, Joueurs titrés français 162, Match AJEC -
AEPA 66, Match Leroc - Larègle 18, 45, 58, 73, 115, 152, 183, Match de solidarité avec l’Asie 230,
Mémorial Bozidar Kazic 193, Mémorial Frantisek Batik 197, Nos tournois 29, 59, 90, 122, 157, 187,
218, 249, NSTT 2, la revanche ! 127, On n’arrête pas le progrès... 32, Première fois que j’ai battu...
206, Purdy, Ier champion du monde par correspondance 135, Qu’auriez-vous joué ? 86, 107,
Rencontres amicales par équipes 189, Taxonera vous parle 71, 112, 184, Top 100 ICCF (mars 2006)
95, (septembre 2006) 256, Tournois de La Régence 22, 55, 116, Tournois thématiques ICCF (pro-
gramme 2007) 250, Variante d’échanges 54, Viacheslav Ragozin 41, 99, Vous avez dit bizarre ?... 28.

PARTIES CLASSÉES PAR JOUEURS
Alexander 14, 16, Andersen (Jens) 208, Andersen (Lars Kirstein) 141, Arnold 175, Aulaskari 202,
Azzoug 174, Bajoue 57, 58 (2), 244, Banet 202, 203, Barré 77, 78, 80, Batik 197, Bennett 105, 106,



30

AJÉCISTES, À VOS PLUMES ! !
Vous êtes fier (c’est notre péché mignon à tous) de l’une de vos parties. Mettez-la en valeur
en décrivant vos plans, vos émotions et vos espoirs. Décortiquez, sans entrer dans trop de
fouillis, quelques-unes de vos analyses ; dites ce que vous auriez voulu faire alors que votre
adversaire vous a contraint à faire autrement ; décrivez ce moment fabuleux où vous avez
senti que le vent tournait à votre avantage, ou alors ce moment effroyable où vous avez senti
le contraire et qu’il n’y avait plus alors que de tout mettre en œuvre pour « sauver » la nulle,
afin de ne pas succomber à la si douloureuse défaite, etc.

Bref, en rendant vivante pour tous « votre aventure sur 64 cases »*, à la recherche, plus ou
moins consciente, de « réaliser une belle partie » sinon de décrocher ce fameux Prix de beauté
après lequel vous courez depuis si longtemps ! Partagez, partagez, il en restera toujours
quelque chose !

JEAN-FRANÇOIS ÉPINOUX

* « Il y a plus d’aventures sur un échiquier que sur toutes les mers du monde » selon Mac Orlan et non
selon Mac Mahon (!!) comme on peut le lire sur certains sites web.

Bensiek 151, Bern 2, Bessler 112, Bigot 135, Boll 223, Bonnal 26, 117, 155, 186, Bontems 19, 81,
Botvinnik 14, 16, 43, 44, Bratholm 199, Brooks 231, 232, Brusila 240, Campbell 236 (2), Caprio
27, 248, Carlier 24, 116, 153, 185, 214, 246, Cassel 24, 56, 116, 118, 154, 216, 217, 246, 248,
Chopin 74, 75, 151(4), 215, 231, 232, Costa 222, 227, Coulange 68, Delaporte 68, De Oliveira
163, Dichi 19, Dieu 77, Duval 26, 58, 117, 118 (2), 155, 185, Eckert 25, 55, 56, 116, 153, 215, 247,
Eichinger 113, Fister 78, 218, Flecher 221, Gaard 108, Garcia 25, 116, 153, 215, 247, Geenen
195, Godinot 55, 56, 117, 154, 185, 215, Good 204, Grazinys 46, Guidici 165, 167, 199, Guidoni
81, Gunnlaugsson 206, Hanen 75, Hansen (Mads Smith) 151, 195 (2), Hervet 163, 242, Ivanchuk
151, Jaulneau 240, Jussupow 151, Keijola 204, Kitson 102, Klein 184, Knap 176, Kofidis 193,
Kramer 223, Laffargue 216, Laliga 236 (2), Lambers 151, Larsen 213, Lecroq 2, 5, 212,
Lehtosaari 174, Léotard 222, 227, Le Page 234 (2), Lepescheux 118, 248, Letic 194, Levenfish
42, 44, Lilienthal 41, Lindsalu 47, Mariette 72, Marshall (Ian S) 201, Matisson 74, 218, Maumey
56, 117, 153, 214, Ménétrier 193, 194, Millet-Lacombe 217, 244, Moser 109, 111, Mrkvicka 111,
Narraway 104, Nordfjord 236, Nouveau 27, 58, 117, 175, 185, 186, 201, 216, Ottesen 7,
Parkkinen 203, Peigney 47, 176, Piccoli 242, Pierce 105, Piersig 110, Plomp 212, Polugaevsky
213, Purdy 135, Ragozin 41, 42, 43, 197, Réant 57, 117, 155 (2), 216, 248, Refalo 7, 206, 208, 209,
Remis-Fernandez 165, Rhode 238, Rivas-Romero 143, Roelens 80, Rogemont 108, 109 (2), 110,
111 (2), Rozier 170, Ruiz-Vidal 143, 238, Scheer 109, Sek 195, Serafimovic 196 (2), Sheldon 106,
Sloth 5, Sobry 221, Spasov (Vesko) 209, Stebbins 104, Strebkovs 170, Tatnall 102, Taxonera 71,
72, 112 (2), 113, 184, Thirion 179, Tolila 112, Van Broek 151, Van den Haak 234 (2), Veinger
196, Velle 71, Vukcevic 196, Yvinec 46, 141, 179, 204 (2), 236.

COMMENTATEURS DES PARTIES

Azzoug 174, Banet 202, 203, Barré 77, 78, 80, Bontems 19, Chopin 74, 75, 231, 232, Guidici 163,
165, 167, 199, Guidoni 24, 25, 55, 56 (2), 116 (2), 117, 153 (2), 185, 214, 215 (2), 246, 247, Guidoni
et Bontems 81, Hervet 242, Jaudran 68, Jaulneau 240, Junior Tay 2, Laliga 236 (2), Lecroq 5,
212, Lecroq et Refalo 7, Le Lionnais 102, 104, Léotard 227, Le Page 234 (2), Lipschutz et Le
Lionnais 105, 106, Matisson 218, Ménétrier 193, 194, 195 (2), 196 (2), Millet-Lacombe 244,
Molnar 14, Nouveau 175, 221, Peigney 47, 176, Purdy 135, Refalo 206, 208, 209, Rellstab 197,
Rogemont 110, 111, Rogemont et Colin 108, 109 (2), 111, Rozier 41, Rozier et Viard 170, Ruiz-
Vidal 26, 27, 57, 118 (2), 143, 185, 186, 216 (2), 217, 238, 248 (2), Shernetsky 16, Taxonera 112
(2), 113, 184, Tinture 236, Yvinec 46, 141, 179.
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CLASSEMENT A.J.E.C.
JOSEPH FLÉCHER

11281 Aberlenc Thomas 21 2075
11179 Adrian Pascal 13 2207

146 Alozy Francis 549 2167
10627 Antoine Jean-Luc 56 2005
10186 Antunes Miguel Jorge 48 1672
10537 Armand Loïck 83 1904
7913 Audie Alain 4 2044
524 Audoubert Jean 39 2115

11122 Augereau Cyrille 32 2185
5560 Aymard Michel 496 1881
9804 Azzoug Samir 38 1713

10125 Bajoue Claude 145 1852
7286 Ballan Michel 310 2014
8388 Banet Jean sim 100 2421
8842 Baroin Bernard 536 2108

11282 Baron Marian-Ovidiu 40 2125
8427 Barre Jean-Marie MN 131 2487
9457 Beaulieu Michel 2 2050
657 Beck Georges 169 2218

10799 Becker Claude 55 2168
4853 Bedel Jean-Alfred 52 2055

11084 Beghin Ronan 26 2175
11240 Beltri Gilles 24 1835
1167 Bernard Claude MN 117 2463
9989 Bernardet Serge 127 1334
7541 Berriot Bernard MI 85 2376
9126 Bertola Thierry EXC 111 2304
7674 Bibens Jean-Paul 115 2159

11245 Blondel Francis 8 1811
9337 Bobel Philippe 687 2188

10611 Bodeau Bernard 8 1923
7340 Bonnal Louis 126 1984
9638 Bonnet Christian 68 2080
8218 Bonnet Jean 16 2030

11180 Bontems Cyrille 136 2175
8881 Boudignon Serge 14 2333
1088 Boulay Roger 63 1932
9780 Boulet Bernard 76 2057
9669 Bouverot Olivier SIM 118 2369

10408 Bouvier Robert 8 1940
11307 Brien Annick 1850
10754 Budin Florent 50 2022
10356 Burnet Luc 67 2242
7890 Burnier Louis MN 183 2530
7453 Cadillon Luis EXC 73 2418
8351 Carlier Pierre 82 1751

10430 Carpentier Jean-Christophe EXC 94 2285
10594 Cassel Jean-Jacques 52 1835
3725 Charpentier Denis 153 1976

10025 Chopin Philippe SIM 225 2685
9889 Christiaens Roger MN 165 2463
4701 Cipriani Fernand 86 1875
8649 Clairet Georges 1850

11239 Coll Julien 2 1946
11248 Collinet Laurent 27 1981
2449 Comon Jean-Marc 24 1996

11302 Cousteix Thierry 1850
11125 Covolo Thierry EXC 82 2387
3191 Croix Jean-François 5 1925

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

10406 Curnillon Frank 108 2043
11209 Daenen Serge 25 2184
2710 Danzanvilliers Patrice 214 2278

11309 Dasre Jacques 1850
3733 De Lagontrie Jean MI 91 2505

50 De Saint-Germain Gaston EXC 125 2281
243 De Winne René 394 1851

10782 Dejonckheere Didier 179 1926
11023 Delacourt Frédéric 28 2076
1289 Deneuville Christian EXC 662 2387

11011 Denisse René 74 2005
11142 Depasse Jean-Marc 82 2325
11175 Detanoy Fabrice 15 2021
5912 Deville Olivier 103 2332

10939 Dichi Berto 14 1982
6956 Dienne Jean 65 2268
9103 Dijon Jean-Michel MN 132 2455

10159 Dominici Thierry 68 2242
9362 Donnenfeld Patrice MN 92 2577

11308 Droualliere Philippe 1850
11200 Dumont Gilles 15 2093
1403 Durandal Jean 70 2177

11303 Durrheimer Jean 2050
502 Dury Etienne 71 1965

10265 Duval Jacques 110 1609
7558 Eeckhout Jean-Louis 146 1639
8175 Épinoux Jean-François 137 2313
7394 Favre Bruno 2238

10366 Feldis Yves 54 1982
11269 Ferchaud Daniel 8 1702
11296 Ferdinand Jocelyn 1850
9563 Fernandez Jacques 68 2162
5064 Fietkau Arnold 230 1607
8599 Fillon Damien 126 2210
9154 Fister Bernard 373 2106
2966 Flecher Joseph 332 1887

10831 Foessel Marcel 77 1757
11150 Gaelens Freddy 4 1877
3039 Gaidot Guy 202 2305
1477 Gamant Georges 319 2081
4466 Gambini Paul 130 2028
8146 Garcia Carlos 92 1453

10577 Garcia Gilles 14 2120
11246 Gattegno Laurent 24 1927
11297 Ginouillac Philippe 1850
10707 Girardot Philippe MN 117 2439

9949 Godinot Bernard 340 1726
10062 Goerlinger Stéphane GMI 125 2714
11164 Gounet Pascal 29 2043
10474 Guidici Gilles MN 159 2444
9471 Guidoni Mathias 61 2145
9528 Guilpin Jean-Claude 25 1990
5829 Haffner Léon 126 2064
7564 Hanen Bernard MN 141 248
8046 Hauptmann Georges 109 1987

11294 Heindrickx Robert 1850
8556 Herman Luc 1850

10220 Hervet Gilles SIM 233 2515
11226 Humbert Patrice 15 1757
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11290 Humeau Cyril 8 2057
9427 Ivanoff Gilles 64 2292

10630 Jacquier Laurent 81 2192
10877 Jaulneau Christophe MI 110 2703

9138 Jaumin Jean-Marc 16 1801
8523 Jovino Yves EXC 51 2368
7571 Kuchelbecker Charles 76 2175

11306 Lacrosse Marc 2218
10041 Lafeuille Bernard 13 1959
10751 Laffargue Michel 73 1851
7705 Lalanne Claude 184 2059

11094 Lallemand Daniel 36 2189
10863 Lamy Loïc 229 2042
10661 Latapie Frédéric 14 1608
9479 Laurent Claude 183 2118

11251 Laurent Jean-Jacques 4 1848
11252 Laurent Philippe 6 1895
10256 Le Bled Pierre MI 280 2487
10536 Le Dessert Jack 36 1776
11224 Le Men Yves 6 1863
11199 Le Page Claude 25 2224
11244 Le Savouroux Hervé 19 1946
10990 Leclerc Louis 49 2105
1074 Lecroq Michel GMI 102 2694
6959 Lees Jean-Pierre 56 2127
8924 Lemaire Philippe 424 1538
6301 Lesecq Jean 98 1893
5717 Lesecq Pascal 113 2318

11304 Lesueur Christophe 1850
11301 Letourneur Jérôme 1850
11243 Levieux Pascal 8 2024
11286 Loga Daniel 9 1776
11017 Lorin Fabrice MN 299 2560
10997 Mailfert Jean-Pierre MN 65 2508
11287 Manuelle François 2 1836
7712 Matisson Jean-Marc 177 2269
1259 Maumey Marc 151 1933

11283 Mercier Thierry 8 1943
10512 Mercky Gilles MN 58 2469
11166 Merot Jean-Pierre 26 2005
7577 Meslage Jean 49 2286

11072 Millet-Lacombe Pierre-Jean 42 2108
8885 Mondy Marcel 76 2072
9982 Morin Stéphane MN 371 2516
2981 Mos Georges 89 2286

11301 Mouawad Ghassan 1963
11220 Moueza Olivier 6 1892
7277 Muneret Maurice SIM 259 2561

798 Neubauer Otto 103 1952
10498 Nguyen-Legros Alain MN 102 2434
6275 Nguyen Minh Khoï 108 2008
5728 Noblesse Michel 97 2155
5785 Noel Roger 171 1898
6844 Nossein Francis 169 1946

11004 Nouveau Laurent MN 167 2537
11298 Ould Ahmed Samy 1850
9609 Pansier Philippe MI 163 2420

10763 Parisot Stéphane 95 2045
10650 Peigney Christophe 42 2324
10649 Pellisseri Michel MI 70 2550

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

11311 Pelletier-Bougnon Michel 1850
6871 Perron Patrice 62 2029

11242 Petit Rodrigue 8 1808
10259 Petitcunot Philippe 4 2045
9571 Picard Jean 152 1899

11171 Pichelin Xavier MN 39 2570
10742 Pierron Pascal 70 2344
10875 Pinna Andréa EXC 50 2436

323 Poupinel Michel 144 2112
11174 Putman Marcel 24 1984
11080 Raimbaud Frédéric 54 2291
7885 Randisi Stéphane 72 1783

11024 Refalo Jean-Michel 44 2201
3769 Renouf Louis 81 1480

11293 Richard Peter 8 1805
8114 Rinaudo Joël 1850
6722 Roos Jacqueline GMIF 143 2594

11091 Rouzaud Philippe 66 2300
7852 Roynet Sylvie EXC 159 2373

472 Rozier Denis 80 2234
9203 Ruch Éric SIM 255 2664

11013 Ruimy Michel EXC 100 2404
6192 Ruiz-Vidal Pierre 56 2199
8286 Sage François MN 257 2500

11305 Sandel Frédéric 1850
612 Santini Joseph 244 2360

11137 Savouret Frédéric 25 1963
11299 Scheer Pascal 1850
8848 Schrader Edmond 131 2209
8405 Schurra Gérard 62 2298

11022 Scilien Jean-Christophe EXC 40 2378
11254 Sengez Christophe 19 2000
8887 Serradimigni Robert SIM 211 2549

10582 Sobry Sébastien 110 2252
11279 Soldano Graziano 16 1901
1285 Soulas Pierre 226 2208

10467 Speisser Patrick 79 2218
11189 Spiteri Jean 56 2249
10345 Spitz Christophe SIM 84 2677
8296 Spitz Patrick SIM 123 2566
6920 Teyssier Alain 96 2297
8486 Thimognier Dominique EXC 133 2340
8840 Thirion Parick MN 146 2479
9650 Tinture Laurent MI 397 2416
8588 Tombette Philippe SIM 215 2471

11278 Touillet François 16 1705
10318 Trapeaux Jérôme 252 2172

8325 Treiber Jean 108 2032
10046 Vasseur Olivier 376 2260
11167 Vautrin Francis 16 2269
11249 Vels Sylvain 2 1834
2507 Verdier Patrice MI 3 2365

10879 Vergara José 44 2127
10107 Veroni Alberto 207 1801
9835 Vertes Alain EXC 14 2383
2654 Viard Dominique SIM 193 2570
5202 Vinot Serge SIM 127 2545

11225 Wagner Claude MI 33 2420
9760 Wambergue Maurice 81 2172

10121 Werbrouck Jean-Michel 189 1866
7739 Yvinec Jean-Marc 64 2320

Au tableau d’honneur, le nouveau titré :
Roger Christiaens, Maître National
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ONT PARTICIPÉ À CE NUMÉRO

CYRILLE BONTEMS,
PHILIPPE CHOPIN SM,

JOSEPH FLECHER,
FRANK GEIDER IM,
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MATHIAS GUIDONI,

PIERRE-JEAN MILLET-LACOMBE,
LAURENT NOUVEAU,

CHRISTOPHE PEIGNEY,
ÉRIC RUCH SM,

ROBERT SERRADIMIGNI SM,
JEAN-MARC YVINEC.

Début janvier 1947, l’AJEC est en plein essor.
L’association vient en effet de fêter son 200e membre et
décide de se doter d’un bulletin d’information pour
publier les résultats de ses tournois intérieurs de plus en
plus nombreux. Le Courrier des Échecs paraît à ce
moment-là une fois par trimestre. Robert Sutra en fut le
premier rédacteur.

À partir de 1950, c’est Noël-Maurice Boulle qui prendra
la suite, puis d’autres se succéderont avec toujours la
même volonté de faire vivre ce petit journal, contre
vents et marées, afin de maintenir le contact entre tous
les joueurs d’échecs par correspondance. Qu’ils en
soient ici remerciés et que vive le CDE !

JANVIER 1947 – JANVIER 2007
SOIXANTE ANS DE CDE



Troitzky, A et Korolkov, V – 1938

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT

PROBLÈMES, JE VOUS AIME !
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Kubbel, L – 1928

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Smutny

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Heathcote

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Daley

LES BLANCS FONT MAT EN TROIS COUPS
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Shinkman

LES BLANCS FONT MAT EN TROIS COUPS
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IL Y A TROIS CENTS ANS... LE MANUSCRIT DE CAZE

DE NOMBREUX HISTORIENS se sont penchés sur la question des origines des échecs et sur
l’époque à laquelle le lointain ancêtre de notre jeu est apparu dans les plaines de l’Indus ou
le long des rives du fleuve jaune. Même son introduction en Europe et son évolution en sa

forme actuelle reste encore entourée de grands mystères. Et la naissance du jeu par correspondance
est plongée dans les brumes encore plus profondes des oubliettes de l’histoire...

Il y a quelques mois, dans le Courrier des Échecs n° 546, j’avais évoqué les parties par correspon-
dance  jouées par von Mauvillon en 1804 et précisé que l’histoire du jeu par correspondance était née
il y a deux cents ans. Je ne vais pas démentir cette affirmation aujourd’hui, car il s’agit bien là des
plus anciennes parties que nous connaissons à ce jour.

ÉLÉMENTS D’HISTOIRE DES ÉCHECS, N° 9
ÉRIC RUCH

CAZE

Nous ne possédons que très peu d’informations
sur ce Caze et il existe bien des incertitudes sur
l’identité réelle de l’auteur du manuscrit. 

Dans ses Mémoires pour servir l’histoire de
Hollande (1680), l’auteur, Aubrey de Marrier 
y parle en ces termes du prince Maurice de
Nassau qu’il approchait et connaissait fort bien :

« Je l’ay veu... et souvent chez mon père... ou
bien y venant y jouer aux échecs, jeu qui faisait
son principal divertissement, car pendant que
la trêve, que la guerre ne l’occupait pas, il y
jouait souvent et recherchoit ceux qui le
savoient. Il aimait fort à cause de cela M. de la
Caze, brave capitaine béarnois, qui servoit dans
les troupes de Hollande et qui jouoit fort bien.
Ce M. de la Caze n’avoit point de revenu plus

assuré que ce qu’il gagnoit au
prince à ce jeu : ne partant

pas d’ordinaire de chez
luy qu’il n’eût neuf à

dix écus d’or, ce qui lui
valoit mieux que sa com-

pagnie. Ils n’en jouaient
qu’un à chaque partie sans

jamais doubler, mais pour ne
pas rebuter le prince, le Caze de

trois ou quatre fois qu’ils jouaient
s’en laissoit gagner une... »

Ce M. de la Caze était évidemment 
un habile homme et son procédé n’a pas

été perdu pour tout le monde. Il jouait avec
le prince de Nassau au début du XVIIe siècle 
et était peut-être apparenté à l’auteur du
manuscrit. 

Mais l’évocation du jeu par correspondance
dans la littérature échiquéenne et l’organisa-
tion éventuelle d’une partie postale entre deux
grandes villes européennes est beaucoup plus
ancienne et remonte à il y a exactement trois
cents ans.

En septembre 1706, un certain monsieur Caze
écrivait un manuscrit destiné à Lord Sunderland
sur la théorie du Gambit du Roi et dans l’intro-
duction de son ouvrage, proposait d’organiser
une rencontre par correspondance entre Londres
et Paris pour vérifier et valider les modifica-
tions des règles qu’il proposait pour « amélio-
rer » les échecs. Ce manuscrit constitue à ce
jour la plus ancienne référence connue à l’orga-
nisation d’une rencontre par  correspondance !



Les parties 139 et 250 du manuscrit présentent,
pour la première fois semble-t-il, la Défense
Cunningham du Gambit du Roi, jouées par son
auteur en personne. 

Le comte de Sunderland, à qui fut dédié le
manuscrit, était Charles III de Sunderland
(1674-1722) qui selon le philosophe allemand
Leibniz, écrivit un ouvrage en latin, consacré
aux échecs.

Au début du XVIIIe siècle, La Haye était le prin-
cipal centre échiquéen en Europe et les joueurs
de tout le continent y étaient attirés par la
renommée du célèbre joueur écossais Alexander
Cunningham (celui du fameux gambit !), qui y
séjourna entre 1710 et 1730. Il y eut de vifs
débats pour connaître l’identité réelle de ce
Cunningham, car deux joueurs d’échecs écos-
sais, nommés tous les deux Alexander Cunnin-
gham, séjournèrent à La Haye à cette époque.
La majorité des historiens s’accorde pour

M. Caze écrivit
un ouvrage sur le
Gambit du Roi et
l’offrit au comte
de Sunderland
avec une lettre
dédicacée, écrite
à Amsterdam, en
date du 1er septem-
bre 1706 et qui se trouve en introduction à 
son manuscrit. Ce manuscrit, originellement
conservé à la libraire Blenheim, fut acquis par
John G. White et se trouve maintenant dans la
célèbre collection White à Cleveland. 

considérer que ce fut l’historien (1645-1737),
auteur d’une célèbre histoire latine, qui fut cité
par Caze dans son manuscrit :

« ... Vous remarquerez certainement Milord, que
ce ne sont que les parties où le pion du fou du
roi est pris, et non celles où il est refusé. Ainsi
les parties que Votre Grandeur joua en ma pré-
sence contre M. de Cunningham et que j’écrivis
pour lors, ne s’y doivent pas trouver, quoiqu’elles
soient extrêmement belles et curieuses... »

LES PARTIES 
DU MANUSCRIT DE CAZE

Le manuscrit de Caze comprend essentielle-
ment des parties d’auteurs classiques : le
Calabrais, Domingo, Léon (c’est-à-dire le Greco),
Domenico, Leonardo ainsi que dix-sept gam-
bits joués par les meilleurs joueurs parisiens
vers 1680. Caze obtint l’autorisation de mon-
sieur le président de Thou de puiser dans les
manuscrits d’échecs de sa célèbre bibliothèque
pour en extraire tels documents qui lui plai-
raient, relatifs au Gambit du Roi. Ces parties
provenaient d’une collection manuscrite plus
importante de deux cents parties, malheureuse-
ment perdue de nos jours. Elles permettent
néanmoins de se faire une idée relativement

précise de la force des joueurs parisiens à l’ère
pré-philidorienne :

« ... Ce ne sont pourtant ici que les Parties de
Gambit que j’ai pu trouver dans différents
auteurs avec vingt autres ou environ, qui ont
été jouées en ma présence par quelques-uns
des meilleurs joueurs de Paris... »

Les joueurs des dix-sept parties conservées sont :
l’abbé de Lionne, l’abbé de Feuquières, MM.
Jannisson, Maubisson, Lafon l’Aîné, Lafon le
Jeune, Roussereau, Morant maître des requêtes,
de Pennautier, Auzout, de Villette-Murcey. Mais
nous ne connaîtrons malheureusement jamais les
parties de M. Nicolai, premier président de la
Chambre des comptes de Paris, ce notable ayant
exigé de Caze que l’on ne publiât rien de lui.

34
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Il ne faudrait pas croire que cette attitude,
dictée par une certaine vanité et la crainte de la
critique, n’ait été l’apanage que de l’honorable
M. Nicolai. Jusqu’au milieu du XIXe siècle,
beaucoup de joueurs répugnaient à publier
leurs parties et non seulement leurs parties per-
dues, mais même leurs parties gagnées, parce
qu’ils redoutaient les analyses postérieures qui
auraient pu porter atteinte à leurs réputations !

Le manuscrit est construit à la manière d’une
encyclopédie moderne illustrant les diverses
façons de jouer le Gambit du Roi accepté.  

La plus grande partie de l’ouvrage est consa-
crée à la variante du Cavalier issue des coups
1.e4 e5 2.f4 exf4 3.¤f3 et Caze examine suc-
cessivement les défenses 3...g5 (parties 2 à 96),
3...h6 (parties 97 à 102), 3...¤e7 (parties 103 à
125), 3...¤c6  (parties 126 et 127), 3...¤f6 (par-
ties 128 à 132) et 3...f5 (partie 133). Caze exa-
mine ensuite les autres attaques dont disposent
les Blancs : 3.¥c4 (parties 134 à 199), 3.h4
(parties 201 à 236), 3.d4 (parties 237 à 240)...

Chaque planche manuscrite présente deux par-
ties avec des diagrammes des positions de
départ et des positions de fin de partie avec les
renvois des variantes vers d’autres parties.
Elles sont écrites sur un support pré-imprimé à
la manière de nos feuilles de parties modernes !

Voici d’abord une brève partie... trop brève pour
qu’il n’y ait pas une grosse faute du perdant.

Morant
Abbé de Feuquières

Gambit du Roi [C34]

1.e4 e5 2.f4 exf4 3.¤f3 ¤e7? 
Ce coup procède d’un plan qui serait excellent
si le manque de temps ne le rendait inefficace
et enfantin : amener le cavalier à g6 pour y
défendre le pion f avancé. 

4.d4 g5? 
Ce sacrifice ne rime à rien. 4...¤g6 était bien
meilleur.

Les parties qui suivent et qui sont respective-
ment un Gambit Kieseritzky et un Gambit
Muzio, montrent clairement la correction des
adversaires en théorie des débuts (c’est-à-dire
l’adoption non des meilleures lignes, mais des
lignes estimées à cette époque comme étant les
meilleures), l’habitude de jouer d’après des
plans logiques et cohérents et une certaine
ingéniosité dans l’attaque et la défense  qui

donnent un agrément à
ces parties. Ce qui leur
manque le plus, c’est
évidemment ce souci de
vérifier aussi loin que

possible les conséquences ramifiées de chaque
coup, et cette tenace volonté de percer à jour et
complètement les intentions adverses, qui don-
nent au jeu moderne tant de poids, de profon-
deur et de substance.

5.¤xg5 ¤g6 6.h4 ¥g7
7.¥c4 0–0 8.£h5 h6
9.£xg6 hxg5 10.hxg5
¦e8 11.£xf7# 1–0

Lafon l’Aîné
Roussereau

Gambit du Roi [C39]

1.e4 e5 2.f4 exf4 3.¤f3 g5 4.h4 g4 5.¤e5 

Comme on le voit, le début dit Gambit
Kieseritzky était pratiqué bien avant la naissance
du célèbre joueur livonien. En fait, et ceci sans
vouloir diminuer la valeur du grand adversaire
d’Anderssen, le gambit 5.¤e5 ne mérite absolu-
ment pas de porter ce nom. Lionel Kieseritzky,
qui le jouait d’ailleurs très fréquemment comme
tous ses contemporains, s’était surtout attaché à
découvrir un système de défense viable, et il
retarda plutôt le progrès en couvrant de son auto-
rité la défense 5...h5, la plus ancienne et la plus
évidente, mais non la meilleure. 

5...h5 

Cette défense est évidemment la plus naturelle
(renfort donné au pion g4) et c’est pourquoi
elle est la plus ancienne. Mais elle est en réalité
déficiente et ne vaut pas la forte défense
5...¤f6 (Philidor) ni 5...¥g7 (Paulsen). Elle ne
vaut même pas les défenses 5...d6 (Kolisch),
5...¤c6 (Neumann) et 5...d5 (Brentano) qui,
rarement adoptées, semblent suffisantes au
moins pratiquement. 
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6.¥c4 ¤h6 

Il y a deux manières de défendre le pion f atta-
qué : celle du texte qui a l’avantage de conserver
et préparer le roque, mais l’inconvénient d’ob-
struer la marche de la tour et du fou et d’écarter
le cavalier du centre, et 6...¦h7 préconisé juste-
ment par La Bourdonnais et Kieseritzky, qui
continue normalement par 7.d4 d6 8.¤d3 etc.

7.d4 d6 8.¤d3

Lafon le Jeune
Maubisson

Gambit du Roi [C37]

1.e4 e5 2.f4 exf4 3.¤f3 g5 4.¥c4 g4 5.0–0
gxf3 6.£xf3 £f6 7.c3 

Ce coup serait évidemment excellent, en raison
de la prédominance centrale qu'il semble prépa-
rer, si les positions de la dame noire, du roi et
du fou blancs ne permettaient une réfutation
précisément adoptée dans cette partie. La théo-
rie préfère ici 7.e5 ou tout au moins 7.d3.

7...¤c6 

Et non pas 7...¥h6 (imitant à tort la ligne de
défense usuelle contre 7.d3) 8.d4 ¤c6 9.e5
£f5 10.¤d2 ¤ge7 11.¤e4 avec l’avantage.

8.d4 ¤xd4! 

Ce sacrifice rend sensibles et justifiées les
notes précédentes.

8...£e7 

Ici les Noirs s’écartent par un coup fort plausi-
ble de la meilleure suite possible ce qui donne
un certain intérêt théorique à la partie, car les
Blancs ont tiré de cet écart le parti maximum et
d’une manière instructive.  

La ligne correcte est basée sur une contre-
attaque : 8...f3 9.gxf3 gxf3 10.£xf3 ¥g4 11.£f2
etc. Elle ne réussit d’ailleurs pas à éviter aux
Noirs une assez nette infériorité.

9.¤c3 ¤f5 10.¥xf4 ¤xh4 11.£d2 ¤g6
12.0–0–0 c6 13.¦hf1 ¥e6 14.¥g5 £xg5 

La bataille ne manque pas de piquant, mais
cette petite ingéniosité ne saurait sauver les
Noirs. 14...£d7 était à examiner.

15.£xg5 ¥h6 16.£xh6 ¦xh6 17.¥xe6
fxe6 18.¦f6 

La partie blanche est maintenant stratégique-
ment gagnée néanmoins les Noirs, en jouant
avec plus d’attention, auraient pu éviter de
perdre aussi vite. 

9.£d3 

Ici les Blancs ne choisissent pas le meilleur
coup. Il faut remarquer qu’ils adoptent à la
place un coup d’apparence plausible. La suite
reconnue la plus forte est 9.¥xf7+ £xf7
10.cxd4 ¥h6 11.¤c3 d6 12.¤d5 ¥e6 13.¤xf4
¥xf4 14.¥xf4 0–0–0 et les Noirs ont l’avantage
parce qu’ils ont réussi à roquer du côté dame
tout en gardant la pièce de plus.

On peut également jouer 9.cxd4 £xd4+
10.¢h1 £xc4 11.¥xf4 d6 12.¤a3 £e6 13.e5
d5 et les Noirs ont l’avantage en raison de leur

18...¢d7 19.¤f4
¤xf4 20.¦xh6 1-0

Car la qualité est perdue
et les pions noirs sont
indéfendables.

cuuuuuuuuC
{rhb1kgw4}
{0p0wDpDw}
{wDw0wDwh}
{DwDwDwDp}
{wDB)P0p)}
{DwDNDwDw}
{P)PDwDPD}
{$NGQIwDR}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{rDbDkgn4}
{0p0pDpDp}
{wDwDw1wD}
{DwDwDwDw}
{wDBhP0wD}
{Dw)wDQDw}
{P)wDwDP)}
{$NGwDRIw}
vllllllllV
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centre et des nombreux échanges qu’ils ont pu
réaliser tout en gardant la pièce de plus.

9...¤e6 10.¤d2 ¥d6 11.¤f3 ¤e7 12.¥d2
b6 13.¦ae1 ¥e5 14.¥xe6 fxe6 15.¤xe5
£xe5 16.¥xf4 £g7 17.¥xc7 

Les Blancs ont très habilement joué et réussi à
regagner du matériel, mais c’est au prix d’échan-
ges qui ont épuisé leurs possibilités d’attaque,
de sorte que leur partie est perdue. 

17...¦g8 18.£h3 ¥a6 19.¦f3 £g5 

Les Noirs jouent avec lucidité, précision et
ténacité.

20.¦ee3 £c5 21.¥g3 ¥e2 22.¥f2 ¥xf3
23.¦xf3 £d6 24.¦d3 £f4 25.£h5+ ¤g6
26.¥e3? £xe4 27.£b5 ¤e5 0-1

LA LETTRE D’INTRODUCTION 
ET LA RENCONTRE 

PAR CORRESPONDANCE 
ENTRE LONDRES ET PARIS

Caze ne s’est pas contenté de compiler les par-
ties ; il avait soigneusement et longtemps médité
la philosophie du jeu d’échecs et la théorie du
Gambit du Roi. Il en était arrivé à la conviction
que l’acceptation du gambit entraînait la partie
nulle et il estimait que le jeu d’échecs était en
marche vers l’égalité facile et la monotonie.
Dans sa lettre d’introduction rédigée au comte
de Sunderland, Caze proposa de corriger le jeu
d’échecs de deux défauts majeurs :

« ... Que si ce travail est demeuré en si beau
chemin, ce n’est uniquement Milord, que parce
que j’ai reconnu depuis ce temps-là, que loin
de suivre le Jeu tel qu’il est, et en donner des
Parties, qui pourraient l’affirmer dans la vielle
méthode, il valait mieux tâcher de le corriger
de deux défauts qu’il a, ce qui le perfectionne-
rait et le rendrait en même temps plus com-
mode et plus agréable pour les Joueurs.

L’un de ces défauts provient de la différence de
Couleurs, ou plutôt de la place que chaque
joueur donne à la Dame, en la mettant suivant
la couleur qu’elle porte, ce qui met les deux

Rois, vis-à-vis l’un de l’autre, et les deux Dames
pareillement.

L’autre défaut est le trop grand avantage qu’à
celui qui joue le premier... »

Les solutions proposées par Caze sont très ori-
ginales :

« ... Celui qui procède de la différence de cou-
leurs est très facile à lever puisqu’au lieu de
mettre la Dame noire sur la noire, ce qui lui
donne la droite de son Roi, il n’y a qu’à la
mettre à sa gauche sur le blanc et le Roi sur le
noir ; en supposant que chaque joueur doit
toujours avoir la Tour de son Roi sur une case
blanche ce qui est la position naturelle de
l’échiquier.

Et pour celui de diminuer l’avantage du premier,
il semble qu’il doit suffire,
qu’en commencement de la
Partie, il ne puisse jouer
son premier pion que d’un
seul pas, au lieu que le
second pourra faire faire
deux pas au sien. On pour-

rait en place de cet avantage en proposer quel-
qu’autre, à savoir que si le premier a reçu un
échec il ne pourra plus roquer, au lieu que le
second en aura la liberté, et moyennant l’un au
l’autre de ces expédients, on ne croit pas que cet
article souffre aucune difficulté… »

Caze énumère ensuite les critiques qu’il redoute
se faire jour parmi les joueurs d’échecs, mais
les balaie d’un trait de plume pour conclure sa
démonstration sur la proposition suivante :
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« Cependant je ne crois point qu’il y ait de
meilleur moyen pour y parvenir, que de jouer
quelque Partie d’éclat, qui rende tous les
Joueurs attentifs au succès qu’elle aura. Ainsi
par exemple, les joueurs d’Échecs de la ville
de Londres pourraient proposer dès à présent
un défi à ceux de la ville de Paris, à commen-
cer un certain temps après la Paix. Le prix
pourrait être un jeu d’échecs
de métal fait à figurer de la
main de quelque excellent
ouvrier, d’une valeur conve-
nable, où chaque Joueur
pourrait contribuer. Chaque
poste on jouerait un coup, et
cette guerre peu meurtrière,
pourrait durer une couple
d’années. 

Que si l’on se craignait de se
trouver trop longtemps dans
l’inaction à cause du retarde-
ment des lettres, on pourrait
jouer deux parties en même
temps, chaque ville ayant le
trait de celle qu’elle commen-
cerait. Le temps, qui se pourra
écouler d’ici la Paix, car il faut bien espérer
que cette guerre ne sera pas éternelle, le
temps, dis-je, qui se pourra écouler servira

pour exercer les combattants de part et d’au-
tre, afin de ne pas commencer, cette nouvelle
guerre sans une dénonciation prudente... »

Ce match n’eut malheureusement pas lieu.
Qu’un tel projet ait pu être envisagé montre
néanmoins que les relations entre joueurs d’échecs
commençaient à devenir internationales.
L’apparition des premiers cafés, et un peu plus

tard, en Angleterre, des pre-
miers clubs, ne fut pas étran-
gère à ce progrès. Il démontre
également l’importance que
pouvaient avoir les parties par
correspondance pour trancher
des questions théoriques.

Mais il est encore plus intéres-
sant de noter que l’idée de
cette rencontre postale ne
semble pas nouvelle à Caze.
Peut-on en déduire que ce
genre de rencontre fut déjà
pratiqué il y trois siècles ? Que
des trésors de la correspon-
dance attendent, cachés entre
les pages de vieux livres d’é-
checs, que l’historien habile

sache les débusquer ? La quête commence...

ÉRIC RUCH
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CHRISTOPHE JAULNEAU

Élo ICCF : 2543

Élo AJEC : 2700 et des poussières

Titre ICCF : SIM 
(oublié lors du dernier congrès)

Date de naissance : 1966

Lieu de naissance : Nîmes (j’en suis fier)

Résidence : Sari d’Orcino, 
très joli petit village corse

Couleur : le blanc et le noir 
(normal pour un joueur d’échecs)

Animal : Mon chat « Bandit »

Nourriture : le riz au lait, le vrai

Boisson : la bière, mais j’ai honte 
(bon un peu...)

Livre(s) : sur l’informatique

Écrivain : Baudelaire 

Film : Love story

Cinéaste : Luc Besson

Acteur/actrice : Jet Li

Musique : Still loving you

Chanteur : Freddy Mercury

Peintre : Cezanne

Homme politique qui a marqué :

Charles De Gaulle

Début des échecs : 1976

Livre d’échecs qui a le plus marqué :
Mes 60 meilleures parties de Bobby Fischer

Livre d’échecs préféré : Pas de préférence

Revue d’échecs préférée : Aucune

Sites Internet d’échecs : AJEC, ICCF

Meilleure partie d’échecs vue : Aucune idée

DÉCOUVREZ UN ADHÉRENT

Questionnaire réalisé en décembre 2006

Meilleure partie jouée par correspondance :
Ma partie contre Pierre Giraudet, dont 
le décès m’a profondément attristé dans 
Mare Nostrum II. Ce n’est pas la
meilleure partie, mais la plus sentimentale

Joueur préféré : Garry Kasparov

Joueurs par correspondance : Patrick Thirion,
Jean-Christophe Carpentier, 
Gilles Mercky et Pierre Le Bled.

Joueur qui a le plus influencé : Darko Anic

Ouvertures : Avec les Blancs e4, d4, c4, ¤f3. 
Avec les Noirs Petrov, Sicilienne,
Française, Gambit Dame, Gambit 
Fajarowicz. Le choix est large. 
Si vous voulez vous préparer contre moi 
vous avez le choix !

Objectif pour les échecs par correspondance :
Titre de GMI, jouer la finale du Jubilé 
et de la Coupe de France

Que vous a apporté le plus les échecs ?
Le calme excitant.

IM Jaulneau, Christophe (2530) FRA

Bißmann, Stefan (2341) GER

Ganbit Jaenisch [C63]
corr EM/J50/SF04, ICCF 2006
[Jaulneau, Christophe]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥b5 f5
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19...¥e4 20.b5 c5 21.bxc6 £xc6 22.¥d4 £h6
23.£g4 ¥f5 24.£f3 ¥e4 25.£g3 £h5 26.c3 

Les manœuvres commencent. 

26...¥f5 27.h3

4.¤c3 

Le Gambit Jaenisch dans l’Espagnole. Les
Noirs vont sacrifier un pion et la position est
très difficile à jouer pour les Blancs. 

4...fxe4 5.¤xe4 ¤f6 6.¤xf6+ £xf6 7.£e2
¥e7 8.¥xc6 dxc6 9.¤xe5 ¥f5 10.0–0 0–0 

10...¥xc2? 11.d3 ¥a4 12.¤f3+–.

11.d4 ¦ae8 12.f4 ¥d6 13.¥e3 ¥xe5
14.dxe5 £g6 15.¦f2 ¦d8 

À mon avis une perte de temps. 

16.¦d1 

Pour lutter pour la colonne. 

16...b6 17.¦d2 ¦d5 18.¦xd5 cxd5 19.b4

Visant à bloquer la faiblesse c7. 

cuuuuuuuuC
{rDb1kgn4}
{0p0pDw0p}
{wDnDwDwD}
{DBDw0pDw}
{wDwDPDwD}
{DwDwDNDw}
{P)P)w)P)}
{$NGQIwDR}
vllllllllV 

Dans ce type de struc-
ture, le plan général des
Blancs est de jouer g4
et d’obtenir une forte
majorité de pions. 

27...¦e8 28.£e3
£d1+ 29.¢h2 ¦e6
30.£d2! 

(diagramme 
page suivante)

30...£xd2? 

La faute des Noirs. Il fal-
lait conserver les dames
par £h5 ou £b1 pour
résister. 

cuuuuuuuuC
{wDwDw4kD}
{0w0wDw0p}
{w0wDwDqD}
{DwDp)bDw}
{w)wDw)wD}
{DwDwGwDw}
{PDPDQ$P)}
{DwDwDwIw}
vllllllllV

Jean-Christophe
Carpentier et
Christophe Jaulneau
analysent...

cuuuuuuuuC
{wDwDw4kD}
{0wDwDw0p}
{w0wDwDwD}
{DwDp)bDq}
{wDwGw)wD}
{Dw)wDw!P}
{PDwDw$PD}
{DwDwDwIw}
vllllllllV
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Jaulneau, Christophe FRA

Gambini, Serge FRA

Défense Sicilienne [B23]
Cannes, open B, 2006
[Jaulneau, Christophe]

1.e4 c5 2.¤c3 

L’Attaque Grand Prix de la Sicilienne, spécia-
lité du GMI Nigel Short. 

2...d6 3.f4 ¤c6 4.¤f3 g6 5.¥c4 ¥g7 6.0–0
e6 7.d3 ¤ge7 8.£e1 0–0!?

12...¥g7 13.¤e4 ¤xe5 14.¤xe5 ¥xe5
15.¤f6+ 

Pour gagner le fou de cases noires. 

15...¥xf6 16.¦xf6 ¤d5

Jusqu’à présent les deux joueurs ont récité la
théorie. Les Noirs font leur première faute en
roquant. Ils doivent intercaler h6 qui est le
coup le plus fort. Les Blancs ouvrent le bal. 

9.f5! d5! 10.¥b3 d4 11.f6! 

Des coups étudiés avec le champion de Corse en
titre, mon vénéré Akha. Premier sacrifice de pion. 

11...¥xf6 12.e5!

Et enfin le principe de la deuxième faiblesse.

34...¢e6 35.a5 bxa5 36.¦a2 1-0

Le bateau des Noirs fuit de partout et très logi-
quement mon adversaire abandonne.

31.¦xd2 h5 

Les Noirs veulent retarder le plan à base de g4
des Blancs. 

32.¢g3 ¢f7 33.¢h4 ¦h6 

Première faiblesse pour les Noirs. 

34.a4! 

cuuuuuuuuC
{wDwDwDkD}
{0wDwDw0p}
{w0wDrDwD}
{DwDp)bDw}
{wDwGw)wD}
{Dw)wDwDP}
{PDw!w$PI}
{DwDqDwDw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{wDwDwDwD}
{0wDwDk0w}
{w0wDwDw4}
{DwDp)bDp}
{PDwGw)wI}
{Dw)wDwDP}
{wDw$wDPD}
{DwDwDwDw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{rDb1w4kD}
{0pDwhpgp}
{wDn0pDpD}
{Dw0wDwDw}
{wDBDP)wD}
{DwHPDNDw}
{P)PDwDP)}
{$wGw!RIw}
vllllllllV 

cuuuuuuuuC
{rDb1w4kD}
{0pDwhpDp}
{wDnDpgpD}
{Dw0w)wDw}
{wDw0wDwD}
{DBHPDNDw}
{P)PDwDP)}
{$wGw!RIw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{rDb1w4kD}
{0pDwDpDp}
{wDwDp$pD}
{Dw0nDwDw}
{wDw0wDwD}
{DBDPDwDw}
{P)PDwDP)}
{$wGw!wIw}
vllllllllV 
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17.¥g5!?

Vraisemblablement faux mais psychologique-
ment très difficile à contrer. Je donne la qualité
pour obtenir des grosses menaces autour du roi
adverse. 17.¦f1 ¤e3 18.¥xe3 dxe3 19.£xe3 rend
un peu de matériel, mais les Blancs perdent
toutes menaces contre le roi noir.

17...¤xf6 18.£h4 ¦e8 

18...£a5!! 19.¥xf6 £d2–+. Il fallait vraiment
y penser !

19.¥xf6 £d6 20.¥a4! £f8 

20...b5 donné par les logiciels d’échecs, mais
comment un humain peut-il trouver un tel coup
avec le stress et la pression ?

21.¥xe8 £xe8 22.¦e1 

22.¥e5 suivi de £f6 gagne de suite.

22...¥d7 23.¦e5 £f8 24.¦h5!

De Winne, René
Heim, Bernard

Défense Bogoljubow [E11]
corr Coupe de France, 02/2T/22, 2002

1.d4 e6 2.¤f3 ¤f6 3.c4 ¥b4+
4.¥d2 £e7 5.e3 0–0 6.¥xb4
£xb4+ 7.£d2 £xd2+ 8.¤bxd2
¤c6 9.¥e2 ¦e8 10.0–0 b6 11.¦fe1
¥b7 12.c5 ¤b4 13.¦ec1 ¤bd5
14.b3 ¦ac8 15.¥b5 a6 

diagramme

16.c6 dxc6 17.¥xc6 ¥xc6 18.¦xc6
¤b4 19.¦c4 ¤bd5 20.e4 ¤f4

CARNET GRIS

Nous avons la tristesse de vous faire part du décès de Monsieur René De Winne sur-
venu le 8 décembre dernier dans sa 85e année. René De Winne était un de nos plus
anciens adhérents, puisqu’à l’AJEC depuis 1958. Il était resté fidèle au jeu postal et
aimait pratiquer parfois des débuts originaux : 1.d4 ¤a6. Sa passion pour les échecs
n’a pas failli au fil des années. Il s’était présenté à nous dans le Courrier des Échecs
en 1998 (CDE 474 p. 124). Nous adressons à sa famille nos bien sincères condoléan-
ces et notre plus vive sympathie.

M. LECROQ

21.g3 ¤g6 22.¦ac1 ¦e7 23.¦c6
¤e8 24.¦xb6 1–0
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C’est mat en quelques coups. Beaucoup de
risques, mais je me suis vraiment éclaté dans
cette partie jouée à l’open de Cannes l’année
dernière.

CHRISTOPHE JAULNEAU
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SACRIFICES RITUELS
JEAN-MARC YVINEC

SACRIFICE : QUEL MOT MERVEILLEUX ! Dans l’imaginaire des joueurs d’échecs il fait
office d’archétype de jeu actif et de triomphe de l’esprit sur la matière ! Quelle merveille, en
effet, de voir une position qui semble solide complètement renversée par un de ces coups de

boutoir dont seul les joueurs d’attaque ont le secret ! Sacrifice... une véritable terreur. 

Et que dire quand on lui associe le terme de
rituel ! De terme technique du jeu d’échecs il
est ainsi promu au rang de sortilège, de magie,
d’envoûtement avec un respect quasi religieux.
Il fait ainsi appel à des forces « obscures »,
plus ou moins maléfiques (cela dépend de quel
côté de l’échiquier nous sommes) qui bouscu-
lent, renversent et annihilent la position
adverse.

Sacrifice rituel !

Qui n’a jamais rêvé d’en « planter » un à son
adversaire ? Et de le regarder mourir dans les
affres et les tourments de l’enfer ? 

Un de ces sacrifices rituels est plus rare que les
autres... c’est celui du sacrifice de cavalier sur
le pion g2 (g7) faisant ainsi voler en éclats la
protection royale. Il m’est arrivé ce bonheur de
pouvoir « planter » ce sacrifice rituel deux
fois... les voici :

NN
Yvinec, Jean-Marc

Défense Est-Indienne [E99]

1.¤f3 ¤f6 2.c4 

Ces pseudo-anglaises m’ont toujours énervé... 

2...g6 

Ma réponse usuelle : l’Est-Indienne. 

3.d4 ¥g7 4.¤c3 0–0 5.e4 d6 6.¥e2 e5 

La lutte pour e5. 

7.0–0 ¤c6 

Encore et toujours...

8.d5 ¤e7 9.¤e1 

Une des nombreuses suites à la disposition des
Blancs. De toutes facons le jeu blanc passe par
un c5. 

9...¤d7 

Et celui des Noirs par un tumultueux f5.

10.¤d3 f5 11.¥d2 ¤f6 12.f3 f4 

Transfère la pression de e4 sur f3 et sur tout le

petit roque blanc. Le jeu va littéralement tour-
ner du centre complètement bloqué à chacun
son aile. 

13.c5 g5 

La course est engagée. 

14.cxd6 cxd6

15.¤f2 

Tentative de contrôle de g4. L’équilibre entre
attaque à l’aile dame et défense à l’aile roi
n’est pas simple à réaliser. C’est également
vrai pour les Noirs... en inversant attaque et
défense !

15...¤g6 16.£b3 

Puis pression sur toute l’aile dame noire. 

16...¦f7

Réponse des plus « classiques » dans cette
ouverture.

17.¦fc1 a6!? 

Ce coup, souvent mauvais dans l’Est-Indienne,
semble parfaitement jouable ici. 

18.¤g4? 

Ne sert à rien ! Un suicide dans une Est-
Indienne !

18...h5 19.¤xf6+ ¦xf6 20.h3 ¤h4!? 

Les Noirs mettent une énorme pression sur le
roque blanc.
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4.d4 d6 

Nous sommes en plein dans les problèmes liés
au stratagème évoqué plus haut. Dans cette
position, divers avis se sont exprimés :

Euwe : 5.h3!

Pachman : 5.¤c3 ¤f6 (si 5...¥g4 6.h3!)

Kmoch : 5.¤c3 avec le commentaire sui-
vant : « Les Blancs doivent maintenir le duo
central... La bénonisation de la position par
5.d5 ne promet que de la peine. » 

5.d5 ¤a5?! 

La pleine retraite en b8 était bien meilleure que
ce coup pseudo actif qui en fait va obliger les
Noirs à gaspiller énormément de temps. Le
choix blanc 5.d5 se trouve maintenant justifié.

6.¥d3 b6 7.c4 ¤b7 8.¤c3 ¤f6 9.0–0 0–0

L’ouverture est presque terminée et il se forge
un plan de bataille concret. La position ren-
ferme deux caractéristiques :

l’attaque classique de la chaîne de pions par
b4, c5;

les Noirs vont vraisemblablement contre-
attaquer par f5.

Cette attaque, sans le soutien de g6 (quasi
indispensable à mon avis), va amener, après exf5
et ¥xf5, au contrôle blanc de e4 par un cavalier
avec un meilleur jeu. Le coup suivant des Blancs
crée une faiblesse sensible sur toute l’aile roi,
faiblesse qui va inspirer les Noirs et les encou-
rager à hâter f5 sans préparation (sans g6). 

10.h3!? ¤c5 11.¥e3

21.¥e1 ¦g6 22.£d1 ¤xg2!? 

Boum ! !

23.¢xg2 £d7 24.¥f1 £xh3+ 

L’initiative est fermement dans les mains des
Noirs. 

25.¢g1 £d7 

Dégage la route pour les pions noirs.

26.¤a4 £d8 27.¦xc8 ¦xc8 28.¥h3 g4 

À l’abordage !

29.fxg4 hxg4 30.¥g2 f3 

Ouvre de nouvelles lignes...

31.¥f1 b5 

Avec des vues sur les deux diagonales noires... 

32.¤c3 ¥h6 33.£d3 ¥f4 34.¤e2 £b6+
35.¤d4 £xd4+ 36.£xd4 exd4 37.¥f2 ¥e3
38.¦e1 g3 39.¥xe3 dxe3 40.¦xe3 ¦c1 0–1

11...¤xd3?! 

Pourquoi cet échange qui élimine un fou quasi
mauvais ? Ce cavalier a trop joué dans le
début. 11.....a5 était meilleur. 

Yvinec, Jean-Marc
NN

Défense Hongroise [C50]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥c4 ¥e7 

La Défense Hongroise, assez passive, mais très
solide qui pose le problème du centre, mais
aussi du « stratagème de la fourchette ».Voici
ce que Kmoch nous enseigne : « Le stratagème
de la fourchette commence presque toujours
avec le sacrifice du cavalier roi en e5, respec-
tivement e4, revient à un échange de pions
indirect et a pour but une amélioration de la
situation au centre. L’amélioration consiste à
priver les pièces adverses du pion roi utile et à
éliminer le pion dame qui fait obstruction à ses
propres figures. » (L’Art de jouer les pions, éd.
Payot). 
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18.£e2!? 

Un coup extrêmement difficile à trouver qui
lutte pour le contrôle des cases blanches de
l’aile roi.

18...¤f6 

Pourquoi pas 18...¤f4 ? Le plan des Blancs
n’aurait pas dû aboutir à une aussi bonne posi-
tion que celle obtenue vers le vingtième coup,
sans l’aide précieuse des Noirs. 

25.¤xg7 

Re-boum ! ! !

25...¦xe1+ 26.¦xe1 ¢xg7 27.£g5+ ¢f7
28.¦e6 ¤e8?! 

J’avais oublié d’analyser le plus fort 28...¤xd5
29.£xd5 £xe6 30.£xb7+ £e7 etc.

29.£h5+ ¢f8 30.£h6+ ¢g8 31.¦e3 ¥f6
32.¥xf6 ¤xf6 33.£xf6 £f7 34.¦g3+ 1-0

Et abandon, la dame est perdue...

Alors qu’en dites vous ? Deux fois ce sacri-
fice... un vrai bonheur ! Mais ce n’est pas tout !
Et non. Deux fois, certes, mais c’était dans le
même tournoi AJEC 2209 ! !

Mais ce n’est pas tout ! Et non. Deux fois, dans
le même tournoi... et contre le même adver-
saire : Claude Vilarem ! ! ! N’est-ce pas un peu
surnaturel, tout cela ?

JEAN-MARC YVINEC

12.£xd3 ¤h5 13.¦fe1 f5 

Les Noirs attaquent donc l’aile roi blanche très
affaiblie par les dixième et treizième coups (h3
et départ de la tour f1), sans l’aide de g6 et en se
basant sur le fait que exf5 ne semble pas bon. 

14.exf5 ¥xf5 15.¤e4 ¥xh3 16.¤xe5 ¥d7 

Les Blancs luttent pied à pied, persuadés que
leur contrôle du centre aurait contrebalancé
leur aile roi fracassée après 16...dxe5 17.gxh3.
Le repli du fou en d7 permet aux Blancs de
supprimer le fou et de lutter pour retrouver le
contrôle des cases blanches sur lesquelles ils
sont faibles. 

17.¤xd7 £xd7
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19.¤g5 ¦fe8 20.¤e6 c6 21.¥d4! cxd5
22.cxd5 ¥d8 23.£f3 ¦b8 24.£f5 ¦b7 

La position noire est très passive. La suite
choisie par les Blancs, pour fracassante qu’elle
soit, n’est peut-être pas la plus précise.
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ILS ONT DIT :

« Je crois qu’il existe des manières très spécifiques de jouer efficacement contre une
machine. Évidemment, nous n’avons aucune chance en technique pure, parce que l’ordi-
nateur calcule de manière parfaite. Mais lorsque nous faisons appel à notre cerveau, en
utilisant l’intuition et la compréhension, alors nous restons beaucoup plus forts. » 

ANATOLY KARPOV
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LA NÉTIQUETTE SUR LE SERVEUR DE L’ICCF
JEAN-FRANÇOIS ÉPINOUX

TRISTE ÉPOQUE où « la bonne éducation » que se transmettaient, de génération en généra-
tion mes aïeux, n’est plus à la base de l’éducation « moderne ». Ne pas se présenter est pour
moi la marque même de ce manque de courtoisie élémentaire. Pendant plusieurs mois, nous

allons jouer contre un adversaire immatériel qui existe pourtant, là-bas, ailleurs que sur la planète
terre, peut-être. En quelque sorte un ersatz de fantôme dont la seule preuve d’existence se traduit par
0–0 ou ¤xe4, etc. !

J’ai rencontré un partenaire de ce style. Une
sorte de mort-vivant à qui j’ai maintes fois
tendu la perche pour engager la « conversa-
tion ». Rien. 

Et puis est venu un moment ou cette « machine
à jouer », après avoir centralisé son roi dans
une sorte de « haka » afin de m’impressionner
et de me forcer, de trouille, à proposer la nulle.
Sans doute pour se libérer de ma « présence »
accrocheuse et un peu em...euse, tel un Fantômas
des cases critiques (à chacun son mépris !).
Alors, il poussa une sorte de borborygme calami
péremptoire : « Draw ! ». 

Prenant ma tête à deux mains, je finis par trou-
ver que ma structure de pions était meilleure
que la sienne. Il ne suffisait plus alors que de
simplifier les choses pour se retrouver en
finale favorable :

Épinoux, Jean-François
Fantômas

Partie Anglaise [A29]

1.c4 ¤f6 2.¤c3 e5 3.¤f3 ¤c6 
4.g3 ¥b4 5.¥g2 0–0 6.0–0 e4 
7.¤g5 ¥xc3 8.bxc3 ¦e8 9.f3 e3 
10.d3 d5 11.£b3 ¤a5 12.£a3 c6 
13.cxd5 cxd5 14.f4 ¤c6 15.¤f3 ¥g4
16.h3 ¥xf3 17.¦xf3 d4 18.¥b2 ¦c8
19.¦ff1 dxc3 20.¥xc3 ¤d4 21.¥xd4
£xd4 22.¦ab1 ¦c2 23.¦fe1 ¦c7 
24.¥xb7 h5 25.¥f3 h4 26.£b4 £d8 
27.g4 ¤d5 28.£d4 ¤c3 29.£xd8 
¦xd8 30.¦b2 a6 31.¢f1 ¤b5 
32.¦eb1 ¤d4 

Les Noirs proposent nulle.

(diagramme ci-contre)

33.¢g2 (voir la structure de pions)
33...a5 34.f5 ¢f8 35.a4 ¢e7 36.g5 f6
37.g6 ¢d6 38.¦b7 ¦xb7 39.¦xb7 ¤xf5
40.¦a7 ¤e7 41.¥e4 f5 42.¥f3 ¢e6

43.¥b7 ¦d7 44.¦a6+ ¢e5 45.¦xa5+ 
¢f4 46.¦b5 ¦d4 47.a5 ¦a4 48.a6 
¤xg6 49.d4 ¦a2 50.¦b6 ¢g5 51.¢f3 
¦a1 52.¢xe3 ¦a3+ 53.¢d2 ¤f4 
54.¢c2 ¤xe2 55.d5 ¤d4+ 56.¢b2 
¦a4 57.d6 ¢f6 58.¢c3 g5 59.¦b4 
¤e2+ 60.¢b3 ¦a1 61.¢b2 ¦a5 
62.d7 ¢e7 63.¥c6 1-0

Pouvait suivre (pour rire) : 63.¥c6 ¦xa6 64.¦b8
¦b6+ 65.¦xb6 ¤d4 66.¥a4 f4 67.¢c3 f3 68.
¢xd4 f2 69.¦b8 f1£ 70.d8£+ ¢f7 71.£g8+
¢e7 72.¦b7+ ¢d6 73.£d5#. 

Dans un anglais, relevant de celui qui prévalait
au temps de Jeanne d’Arc, je lui fis part de
mon assurance un peu culottée. Sans doute outré
par ce crime de « lèse-échémane » (le contraire
d’un échéphile), il me répondit sèchement en
jouant la série de coups qui me permit de
concrétiser ma prédiction !

Alors là, accrochez-vous les gars, il m’envoya
un bref « congratulations »... auquel il joignit
sa carte de visite avec photo ! ! Depuis, ma
désespérance du genre humain pratiquant le
jeu d’échecs s’est légèrement améliorée. Mais
je reste quand même éveillé et pas dupe. 

Amici Sumus !

JEAN-FRANÇOIS ÉPINOUX
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TAXONERA VOUS PARLE

Bessler
Taxonera, Florentin

Début Réti [A06]
corr AJEC, 1109e tournoi Accession, 1959

Les Blancs affaiblissent leur squelette de Pions
et tombent sous un feu de combinaisons qui ne
leur laisse aucune chance. La position finale a
été donnée comme problème dans le Courrier
des Échecs, Chronique des fins de parties de
Gaston Balbo.

1.¤f3 d5 2.b3 ¤f6 3.¥b2 ¥f5 4.e3 e6
5.¥e2 ¤bd7 6.¤h4 ¥g6 7.¤xg6 hxg6
8.d3 ¥d6 9.f4 c6 10.¤d2 £b6 

Début d’une manœuvre originale qui vise à
échanger le fou b2.

11.¥d4 ¥c5 12.c3 

Mieux : 12.¥xc5 car le fou dédaigné va deve-
nir très fort.

12...£c7 13.¤f3 ¥d6! 14.£d2 c5 15.¥xf6
gxf6! 

Pour soutenir l’avance du pion g6 sans affai-
blir la position. 

16.g3 g5 17.0–0–0 g4 18.¤h4 

24.¥a3 

Le sacrifice 24.¦xh7+ ¢xh7 25.¦h3+ serait

Taxonera, Florentin
Cuisinier-Motte

Début du Pion Dame [D02]
corr AJEC, 1056e tournoi Majeur, 1958

Après un Début Réti, transformé en une
variante de la Partie Française favorable aux
Blancs, ceux-ci montent une attaque sur le
roque adverse, factice, puis renversent l’atta-
que sur l’autre aile. Ils reviennent ensuite sur
l’aile roi et étouffent littéralement la contre-
attaque que les Noirs préparent sur la colonne
g. La percée de pions au centre et une petite
combinaison finale sanctionnent par le gain de
la partie le jeu trop prudent et trop passif des
Noirs. 

1.¤f3 ¤c6 2.d4 d5 3.¤c3 a6 4.e4 e6
5.¥d3 ¥b4 6.0–0 ¤ge7 7.e5 ¥d7 

Dans cette variante, les Noirs ne disposent plus
du coup libérateur c7-c5.

8.a3 ¥xc3 9.bxc3 b5 

Affaiblissement de la case c5. Mieux valait
9...0–0 suivi de 10...¤a5 et 11...c5.

10.¤d2 ¤a5 11.¤b3 0–0 12.f4 ¤c4
13.¤c5 f5 

Les cases noires sont dominées et le pion c7
est arriéré et bloqué. 

14.¦f3 ¢h8 15.¦h3 ¤g8 16.a4! bxa4
17.¥xc4 dxc4 18.£e2 ¤e7 19.£xc4 ¤d5
20.£e2 £e8 21.c4 ¤b6 22.¦aa3 ¤c8
23.¦ag3 £f7 

perdant car les Noirs peuvent se défendre aisé-
ment et garder la tour !

24...¦d8 25.d5 ¤b6 26.d6 c6 

26...cxd6 27.¤xd7 ¤xd7 28.exd6+–.

27.¦g5 g6 28.¦h6 ¦db8 29.¦gxg6 ¦g8
30.¦f6 £g7 31.¤xe6 ¥xe6 32.¦xe6
¤xc4! 

Un piège enfantin, si 33.£xc4?? £xg2#.

33.¦eg6 1-0

Les Noirs sont obligés d’accepter le sacrifice
de la tour pour ne pas perdre le cavalier c4 et
dès lors, la partie est indéfendable. 

La meilleure suite était : 33...£a7+ 34.¢h1
¦xg6 35.¦xg6 hxg6 (mais 35...¦b8! ... et ce
sont les Noirs qui gagnent {L. Tinture})
36.£xc4 £f2 37.¥c5 £e1+ 38.¥g1 ¦b8 39.d7
a3 40.e6 a2 41.£xa2 (41.e7? £xg1+!!)
41...¦d8 42.£b2+ ¢g8 43.£f6+–.
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18...d4!! 19.¥xg4 dxe3 20.£e2 

20.£xe3 ¦xh4! 21.gxh4 ¥xf4 gagne la dame.

20...0–0–0 21.¤g2 f5 22.¥f3 ¥f8! 

Renversant l’attaque vers l’aile dame blanche
dégarnie de pièces. 

23.¤xe3 ¥g7 24.£c2 ¢b8 25.¤c4 b5!
26.¤e3 £a5 27.¢d2 b4 28.c4 ¥c3+
29.¢e2 ¤f6 30.¤f1 ¦d6 31.¤d2 ¦a6
32.¢e3 

Les Blancs n’ont plus de bon coup à leur dispo-
sition. 

32...e5 

Ouverture de lignes pour faire participer la
tour h8 à l’attaque. 

33.fxe5 ¥d4+ 34.¢e2 

36...fxe4 37.dxe4 £h5+ 38.¤f3 

38.¢f1 ¦xf6+ ; 38.¢d3 ¦d6!

38...¦e8 39.h3 ¦xa2!! 0-1

Un coup de tonnerre, après 40.£xa2 ¦xe4+
41.¢d2 £xf3 avec la double menace 42...
¦e2+ gagnant la dame et 42...£c3#.
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Taxonera, Florentin
Lemesle

Défense Est-Indienne [E48]
corr AJEC, 1109e tournoi Accession, 1959

Les Noirs tentent une action au centre qui
s’avère prématurée. Rapidement, les Blancs
dominent l’échiquier et montent à l’assaut
directement sur le roi adverse, obligeant
l’adversaire à échanger la dame contre deux
tours avec une position supérieure. Avec
l’avantage d’espace, de développement et une
dame active contre deux tours paralysées, les
Blancs réalisent un blocus et les Noirs aban-
donnent faute de coup correct.

1.c4 ¤f6 2.¤c3 e6 3.d4 ¥b4 4.e3 c5
5.¥d3 0–0 6.¤ge2 d5 7.0–0 cxd4 8.exd4
dxc4 9.¥xc4 ¤c6 10.¥e3 e5 

Pour le moins prématuré car, par l’avance du
pion, les Blancs obtiennent un avantage évident.

11.d5 ¤e7 12.£b3 ¥d6 13.¤g3 b6
14.¤ce4 ¤e8 15.f4 exf4 16.¥xf4 ¥xf4
17.¦xf4 ¤d6 18.¤xd6 £xd6 19.¦af1
¤g6 20.¤e4 £xf4 

Sur 20...£e5 suivrait 21.¦xf7 ¦xf7 22.d6!!

21.¦xf4 ¤xf4 22.£g3 

S’empare de la case d6 qui deviendra le pivot
des manœuvres blanches. 

22...¤g6 

34...£c7!! 

Un sacrifice inattendu, prélude à une brillante
combinaison finale très cachée. 

35.exf6 £e5+ 36.¥e4 

Il faut rendre du matériel. Sur 36.¢f1 suivrait
36...£e3 37.¤b1 £xf3+ et si 36.¤e4 fxe4
37.¥xe4 (37.dxe4 est meilleur... ou moins mau-
vais) 37...¦xf6–+.
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23.¤d6!! 

Paralyse le fou et les deux tours noirs. 

23...¥d7 24.h4 h6 25.h5 ¤h8 

C’est au tour du cavalier d’aller en prison. 

26.£f4 ¦ad8 27.b3 ¢h7 28.¥d3+ ¢g8
29.£e4 f5 30.£e7 ¥c8 31.¥b5 a6 
32.¥c6 f4 33.¤e8 1-0 

15.¤f2 ¤b4 16.¦ad1 ¤c2 17.¤e1 ¤xe3
18.£xe3 £a4 19.c5 ¤d5 20.£g3 f5 21.¦d3

Et non pas 21.exf6 car après 21...¥xf6 les
Noirs ont une partie gagnante étant donné la
mauvaise position de la tour d1.

21...f4 22.£h3 ¥f5 

Et non pas 22...¥xd3 car après 23.¥xd3 les
Blancs ont une superbe attaque.

23.¤g4 ¤e3 

Gonzales-Gil, J
Taxonera, Florentin

Défense Est-Indienne [E41]
corr 24e championnat de France, AJEC 1959

Contre le complexe de pions blancs, les Noirs
n’appliquent pas le plan d’attaque habituel sur
c4 et emmènent leur cavalier dame sur l’aile
roi. Les Blancs réfutent cette manœuvre trop
lente en attaquant le centre. La lutte pour les
cases e5 et c3 oppose les deux dames. Les
cavaliers noirs se montrent plus forts que la
paire de fous adverse. La finale est légèrement
à l’avantage des Noirs mais la partie fut nulle.

24.¦xf4 ¥g5 25.¦a3?? 

Un mauvais coup mais de toute façon la partie
est compromise, si 25.£xe3 ¥xf4 26.£xf4
¥xd3 etc.

25...£b4 26.¦xe3 ¥xf4 0-1

Dans la meilleure défense, les Blancs perdent
les deux tours contre deux pièces mineures sans
pour cela stopper l’attaque : 27.¦f3 £xe1+
28.¥f1 ¥e3+ 29.¢h1 ¥xg4 30.£xg4 £xf1+!

Partie publiée dans le 
Courrier des Échecs n° 79 d’avril 1960.

Pour parer £xg7#, les Noirs doivent donner du
matériel, exemple : 33...¤f7 34.d6 ¥g4 35.d7
(ou 35.¥d5 ¥xh5 36.£xd8) 35...¥xh5 36.¥d5+–.

Tolila
Taxonera, Florentin

Défense Alekhine [B03]
corr AJEC, 1109e tournoi Accession, 1959

Après une ouverture classique, les Noirs sortent
des sentiers battus en jouant 9...¥b4. Ce coup
exerce une pression sur le centre avancé des
Blancs. Alors que, dans la défense classique, les
Noirs attaquent le centre, ici ils menacent de le
démolir sans jamais réaliser ce plan. Les Blancs
sous-estiment cette stratégie et massent leurs
pièces pour une attaque directe sur le roi. Les
pièces blanches se gênent. Malgré quelques jolis
pièges, les Noirs envahissent le camp adverse et
réalisent leur position supérieure sans toucher au
fameux centre avancé. Quelle hérésie !

1.e4 ¤f6 2.e5 ¤d5 3.c4 ¤b6 4.d4 d6 
5.f4 dxe5 6.fxe5 ¤c6 7.¥e3 ¥f5 8.¤c3 e6
9.¤f3 ¥b4 10.¥e2 £d7 11.0–0 ¦d8
12.£e1 0–0 13.£g3 ¥g6 14.¤d1 ¥e7 

Les Blancs menaçaient de gagner ce fou par
15.c5, 16.a3 etc. De plus, il faut aussi défendre
les cases noires de l’aile Roi. 
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1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤c3 ¥b4 4.e3 c5 5.¥d3
0–0 6.¤f3 d6 7.0–0 ¥xc3 8.bxc3 ¤c6 9.e4
e5 10.d5 ¤e7 11.¤h4 ¤g6 12.¤xg6 fxg6 

Le coup normal serait 12...hxg6 mais les Noirs
préfèrent ouvrir la colonne f.

13.f4 exf4 14.¥xf4 £e7 15.£e2 ¤h5 

La bagarre est déclarée pour la possession de
la case e5.

16.¥d2 ¥d7 17.¦xf8+ ¦xf8 18.¦f1 ¦xf1+
19.£xf1 £e5 20.£f3 £f6 

Propose l’échange des dames qui laisserait aux
Noirs une bonne finale.

21.¥e2 £e7 22.£e3 ¤f6 

La contre-attaque sur e4 gêne les Blancs. 

23.¥d3 ¤g4 24.£g3 £e5

problème démolit leur position et les Blancs
obtiennent une finale avec deux pions de plus. 

1.e4 d6 2.f4 g6 3.¤f3 ¥g7 4.d4 ¤d7 5.¥d3
e6 6.¤c3 ¤e7 7.0–0 0–0 8.£e1 c5 9.¥e3
a6 10.¦d1 £c7 11.£h4 ¦e8 12.f5 gxf5 

La menace était 13.fxe6 fxe6 14.¤g5! 

13.¤g5 ¤f6 14.¥c4 ¤g6 

Pare la menace exf5! 

15.£h3 b5? 

Ouf ! Les Noirs n’ont pas vu 15...f4! et si
16.¥xf4 ¤xf4 17.¦xf4 cxd4 avec égalité. Les
Blancs s’emparent maintenant de l'initiative.

16.exf5! ¤f8 

16...bxc4 17.fxg6 hxg6 18.¦xf6!+–

17.fxe6 fxe6 18.£g3 

Avec la menace 19.¦xf6 ¥xf6 20.¤xe6+!! 

18...£e7 19.dxc5 dxc5 

Si 19...bxc4 20.cxd6 £b7 21.¥d4 et l’attaque
est imparable.

20.¦xf6! ¥xf6

Les Noirs tendent le piège suivant : 25.¥f4??
£xc3 26.¥xd6 £a1+ 27.¥f1 £d4+–+.

25.£xe5 ¤xe5 26.¥e2 ¢f7 27.¥f4 ¢f6
28.¢f2 g5 29.¥xe5+ ¢xe5 

Les Noirs remportent enfin cette fameuse case
e5 mais, grâce à l’opposition, les Blancs défen-
dent tout. 

30.¢e3 g4 31.g3 g5 32.¥d1 h5 ½–½

Partie publiée dans le 
Courrier des Echecs n° 83 de décembre 1960.

Taxonera, Florentin
Jaudran, Jacques

Défense Pirc [B07]
corr 24e championnat de France, AJEC 1959

Dès le 11e coup, les Blancs se lancent à l’atta-
que avec toutes leurs pièces. Les Noirs se
défendent très bien mais une suite de coups de

21.¤d5!! 

Un coup d’attaque imprévu et très violent. 

21...exd5 22.¥xd5+ ¥e6 23.¤xe6+ ¢h8
24.¥xc5 £d7 25.¤c7 ¤e6 26.¤xe8 

Le plus simple, les Blancs ont une finale gagnée
après la liquidation.

26...¦xe8 27.£f3 

Les Blancs forceront l’échange des dames,
après quoi la finale avec deux pions de plus ne
présente aucune difficulté. 

Partie publiée dans le 
Courrier des Échecs n° 83 de décembre 1960 

et n° 479 de novembre 1998.
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22.¦xd6 ¦xd6 23.£xd6 ¦d8 24.£c7 ¦d2
25.£b7 

Le piège vient de se refermer sur les Blancs. 

25...¢h7!? 

Trop timide. 25...£g6! 26.£c8+ ¢h7 27.£g4µ
¦xb2 28.¦d1 ¦c2 29.£xg6+ ¢xg6 30.¦d6
¤xg3 31.fxg3 ¦xc3 32.¢f2.

26.£b3 £g6! 27.£e6™ ¤xg3 28.£g4
¤e2+ 29.¢f1 ¤f4 30.h4 ¦xb2 31.a4 ¦a2 

31...¤d3! 32.¦e3 ¦xf2+ 33.¢g1 ¦d2 34.c4
¤c5 35.£xg6+ ¢xg6–+.

32.¦d1 ¦xa4 33.£xg6+ ¢xg6 34.¢e1
¦a2 

34...¤g2+ 35.¢e2 ¦a2+ 36.¢d3 ¦xf2 37.¦g1
¦xf3+ 38.¢e2 ¦g3 39.¢f2 ¦g4 40.¦xg2??
¦xg2+ 41.¢xg2 a5–+.

35.h5+ ¢xh5 36.¦d2 

36.¦d6 c5 37.c4 a5.

LES TOURNOIS DE LA RÉGENCE
MATHIAS GUIDONI

Cassel, Jean-Jacques (1871)
Maumey, Marc (1954)

Partie Espagnole [C65]
corr La Régence, groupe 1, 2004
[Guidoni, Mathias]

1.e4 

Le tenant des Noirs est visiblement un fin connais-
seur de cette variante aiguë de l’Espagnole. 

1...e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥b5 ¤f6 4.0–0 ¥c5
5.c3 0–0 6.d4 ¥b6 7.¥g5 

7.dxe5 ¤xe4 8.£d5 ¤c5 9.¥g5 £e8 10.¤a3
a6 11.¥c4 ¤e6 12.£e4 ¤e7 13.¥d3 ¤g6,
Ferlie - Dubois, R, corr FRA-26ch 1961 (1–0,
21).

7...h6 

7...d6 8.a4 a5 9.¤a3 ¥g4 10.¥xc6 bxc6
11.dxe5 ¥xf3 12.£xf3 dxe5 13.¦ad1 £e7,
Lafeuille - Maumey, corr Auvergne–02ch 1990
(1–0, 22).

8.¥h4 d6 9.¥xc6 

9.a4 a5 10.£d3 £e7 11.¦e1 ¥g4 12.¤bd2
¢h8 [12...¦ad8 13.¤c4 ¥xf3 14.£xf3 g5
15.¥g3 ¤d7 16.¦ad1, Spitz, P - Maumey,
corr AJEC 1989 (1–0, 36)] 13.¤c4 ¥xf3
14.£xf3 g5 15.¥g3 ¤d7 16.¦ad1 exd4
17.¥xc6 bxc6 18.cxd4, Gillet - Maumey, corr
AJEC 1989 (1–0, 23).

9...bxc6 10.¤bd2 

10.dxe5 dxe5 11.£a4 £d6 12.¥g3 [12.¤a3
¤d7 13.¤c4 £e6 14.¤xb6 cxb6 15.¦fd1
¥b7 (15...a5 16.£b3 £g6 17.£c2 ¦e8
18.¥g3 £f6 19.¦d2 ¤c5 20.¦ad1 ¤b7
21.£b3 b5 22.c4 b4 23.a3, Dubois, R -
Harrouin, corr AJEC 1991 (½–½, 45)) 16.¦d2
f5 17.exf5 £xf5, Sonnet - Maumey, corr AJEC
1991 (½–½, 52)] 12...¤d7 13.¦d1 £e6
14.¤a3 f5 15.exf5 ¦xf5 16.¦e1 ¥b7 17.£c4,
Ollier - Maumey, corr Auvergne–01ch 1987
(½–½, 28).

10...¦e8 

Ce coup n’est nouveau que pour la base de
l’AJEC... 

11.¦e1 ¥g4 12.dxe5 dxe5 13.£a4 ¦e6
14.h3 ¥h5 15.¦ad1 £e8 16.¤c4 

16.¥g3 ¥g6 17.¤h4 ¤h5 18.¥h2 ¦d8
19.¤xg6 ¦xg6 20.¤f3 ¦xd1 21.¦xd1.

16...¥xf3 17.gxf3 ¥c5 18.£a5 

18.b4 ¥b6 19.¥g3 c5 20.£xe8+ ¦axe8=.

18...¥d6 

Les Noirs consolident leur position. 

19.¥g3 ¤h5 20.¤xd6 cxd6 21.£c7= f6 

Ce coup est un piège pour les Blancs et il va
superbement fonctionner.

21...¦c8 22.£xa7 ¦a8 23.£c7 £c8 (23...¦c8
24.£a5 ¦g6 25.¢h2 ¦a8 26.£c7 ¦xa2÷)
24.£xc8+ ¦xc8 25.a4±. 
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36...¦a1+ 37.¦d1 ¤d3+ 38.¢e2 ¦xd1
39.¢xd1 c5 

39...¤xf2+ 40.¢e1 ¤xe4 41.fxe4 ¢g4–+.

40.¢e2 c4 0-1

Les Blancs sont paralysés et préfèrent jeter
l’éponge.

18.¤xb6 

Le pion semble comestible : 18.¤xb4 ¤f6
19.¤xc6 £c7 20.£f3.

18...£xb6 

18...f5 19.£h5 (19.£xf5 £xb6 20.£d7 ¤f6
21.£xd6 ¤e4 22.¥e6+ ¢h8 23.£d7 ¤f6
24.£f7) 19...g6 20.£h6 £xb6 21.¥e3 £c7.

19.£xe4 £d8 

19...¦f8 20.¥f4 d5 21.cxd5 cxd5 22.£xd5 h6.

20.£xc6 ¦e2 

20...d5 21.¥g5 f6 22.¥e6+ ¢h8.

21.¦a8 £f8 22.£c8 ¦e8 23.£xe8 h6
24.£xf8+ ¢h7 25.¥f5+ g6 26.£g8# 1–0

Godinot, Bernard (1876)
Garcia, Carlos (1653)

Gambit Englund [A40]
corr La Régence, groupe 1, 2004
[Guidoni, Mathias]

1.d4 e5 2.dxe5 f6 3.¤f3 

Ce coup nous sort déjà des « variantes AJEC » :

3.exf6 ¤xf6 4.¤f3 ¥c5 5.¤c3 d5 6.¥g5 c6
7.e3 0–0 8.£d3 h6 9.¥xh6 gxh6 10.£g6+ ¢h8
11.£xh6+ ¤h7 12.¥d3 ¥f5 13.¥xf5 ¦xf5
14.0–0–0, Roux, T - Venturini, corr Languedoc
Roussillon–08ch 1998 (0–1, 35) ; 

3.e4 ¤c6 4.exf6 ¤xf6 5.¥d3 ¥c5 6.¥g5 0–0
7.¤f3 d5 8.¤c3 ¥b4 9.0–0 ¥xc3 10.bxc3 dxe4
11.¥xf6 £xf6 12.¥xe4 ¥g4 13.£d5+ ¢h8,
Lacoste, A - Venturini, corr Languedoc Rous-
sillon–08ch 1998 (½–½, 21).

3...fxe5 4.¤c3 

La seule partie trouvée jouée par correspon-
dance : 4.¤xe5 ¤f6 5.¥g5 ¥c5 6.e3 d6 7.¤f3
¥g4 8.h3 ¥h5 9.¤c3 ¤bd7 10.¥e2 0–0
11.¥xf6 ¤xf6 12.¤g5 ¥xe2 13.£xe2 £e7
14.0–0–0, Raskolnikov - Stummer, corr 1993
(½–½, 59).

4...¤c6 5.e4 ¤f6 

5...¥b4 6.¥d2 ¤f6 7.¥c4 d6 8.0–0 ¥g4 9.a3
¥xc3 10.¥xc3.

6.¥c4 d6 

6...¥b4 7.¤g5 (7.0–0 ¥xc3 8.bxc3 £e7 9.£e2)
7...£e7 8.¥f7+ ¢f8 9.¥d5 ¥xc3+ 10.bxc3 h6
11.¤f3 ; 

15.¥xh3 axb4 16.¤d5 ¤e4 17.£g4?! 

17.¦a7 c6 18.£f3 ¤f6 19.¤xf6+ £xf6 20.£xf6
gxf6 21.¥d7+–.

17...c6 

17...¤f6 18.¤xf6+ £xf6 19.¥g5 £g6 20.£d7
£e4 21.¥g2 £e6 22.£xc7 h6.

Eckert, Patrick (1600)
Carlier, Pierre (1794)

Partie Anglaise [A22]
corr La Régence, groupe 1, 2004
[Guidoni, Mathias]

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.g3 ¥c5 4.¥g2 0–0
5.e3 ¦e8 

5...d6 6.¤ge2 c6 7.d4 exd4 8.exd4 ¥b6 9.0–0
¥g4 10.h3 ¥h5 11.g4 ¥g6 12.f4 h6 13.f5 ¥h7
14.¥f4, Gaulin - Mandin, corr France-Canada
1993 (1–0, 31).

6.¤ge2 ¤c6 7.0–0 d6 8.d4 exd4 9.exd4
¥b4 10.a3 

10.¥g5 ¥xc3 11.¤xc3 h6 12.¥xf6 £xf6 13.¤d5².

10...¥xc3 11.¤xc3 ¤b4?? 

11...¥g4 12.¥f3 (12.f3 ¥f5 13.g4 ¥g6 14.¥g5
h6 15.¥h4 ¤a5) 12...¥xf3 13.£xf3 ¤xd4.

12.axb4 b6?? 13.¥xa8 

Il ne faut pas hésiter. 

13...¥h3 14.¥g2 a5 [Bluff ?]
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6...¥c5 7.0–0 ¦f8 8.¥g5 h6 9.¥h4 g5
10.¥g3 d6.

7.¥g5 

7.¤g5! ¥g4 8.¥f7+ ¢d7 9.f3 ¥h5 10.¥xh5
¤xh5 11.f4 (11.¤f7 £h4+²) 11...¤xf4 12.¤f7±
£h4+ 13.g3 £h3 14.¤xh8 ¤g2+.

7...¥e7 

7...h6 8.¥e3 ¥g4 9.0–0 ¥e7.

8.h3 ¤a5 9.¥e2 

9.£e2 c6 10.0–0 b5 11.¥b3 ¤xb3 12.axb3.

¥xe6 18.¥xe6 ¦xe6=.

14...¢h8 15.0–0–0 b6 16.¥c4 

16.¤g5 £e7 17.¥c4 ¦xf2 18.¤f7+ ¢g8
19.¤xe5+ ¢f8 20.¤xg6+.

16...¦xf3 17.gxf3 £g5+? 

17...¤f4 18.h4 ¥h3 19.¥f1 ¥e6 20.£a4.

18.¢b1 £g2 

Les Noirs veulent manger du pion dans une
position inférieure.

19.¥e6 

Où vont se perdre les Blancs ? 19.¥d5 ¦b8
20.£c4 c5 21.£a4 ¥xh3 22.£xa7 ¦f8.

19...£xf3 

19...¥xe6 20.£xe6 £xf3 21.£c4 ¦c8 22.£d3
¦f8 23.£xf3 ¦xf3 24.¦h2 ¤f4.

20.¥xc8?? 

20.£d5 ¦b8 21.¥xc8 ¦xc8 22.£b7 ¤e7
23.¦df1± ; 20.¥d5 ¦b8 21.£c4 ¥xh3 22.£xc7
¦f8 23.£xa7 ¥g2 24.¦he1 £xf2 25.£d7.

20...¦xc8 21.£c2 ¤f4 

21...¦f8 22.¦h2 ¤h4 23.¦f1 £f4 24.f3 h6.

22.h4 ¦f8 23.¦d2?? 

La dernière grosse faute qui ne pardonne pas. 

23...£xh1+ 0–1

Réant, Yves-Marie (1815)
Nouveau, Laurent (1274)

Défense Caro-Kann [B18]
corr La Régence, groupe 2, 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.e4 c6 2.d4 d5 3.¤c3 dxe4 4.¤xe4 ¥f5
5.£f3 ¥xe4 6.£xe4 ¤f6 7.£d3 e6 8.¤f3
¥e7 9.¥e2 0–0 10.0–0 ¤bd7 11.¥e3 ¤d5

9...0–0?? 

9...¥e6, pour protéger d5, 10.0–0 h6 11.¥xf6
¥xf6 12.¤d5 0–0.

10.¤d5?? 

Aveuglement réciproque ! 10.¥xf6 ¦xf6 11.
£d5++–;

10...¤c6 

Les Noirs l’ont échappé belle. 

11.¤xe7+ 

11.¥xf6 ¥xf6 12.£d2 ¥e6 13.0–0–0= ; 

11.¤xf6+ ¥xf6 12.£d5+ ¢h8 13.¥d2 ¤e7
14.£b3.

11...¤xe7 

11...£xe7 12.£d3 ¥e6 13.0–0 ¤b4 14.£c3 c5
15.¥c4 ¥xc4 16.¥xf6 ¦xf6 17.£xc4+ £e6.

12.¥xf6 

12.¥c4+ ¢h8 13.¥xf6 gxf6 (13...¦xf6 14.¤xe5
£e8) 14.£d2 £e8.

12...¦xf6 13.c3 

13.¤xe5! ¥e6 14.¤f3 ¦g6.

13...¤g6 14.£b3+ 

14.¥c4+ ¢h8 15.¤g5 ¤f4 16.0–0 ¤e6 17.¤xe6
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72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007
RÉSULTATS

19. Ruiz-Vidal - Vertes  . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
20. Tombette - Covolo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
21. Ruiz-Vidal - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
22. Daenen - Ruiz-Vidal  . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
23. Cadillon - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
24. Vertes - Daenen . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
25. Daenen - Sage  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
26. Sage - Tombette  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
27. Ruiz-Vidal - Matisson  . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
28. Deneuville - Sage . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
29. Lorin - Tombette  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Philippe Tombette 4,5 (5)
2. François Sage

Pierre Ruiz-Vidal
Jean-Marie Matisson 3,5 (5)

5. Serge Daenen 3 (4)
6. Luís Cadillon 2,5 (8)
7. Fabrice Lorin 2 (6)

71e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2006 
RÉSULTATS

66. Chastanet - Guidici  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
67. Deneuville - Yvinec . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
68. Scilien - Chastanet . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
69. Chastanet - Yvinec . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Patrick Thirion 9
Jean-Marie Barré 9

3. François Sage 8,5
4. Philippe Tombette 8
5. Claude Wagner 7,5 (2)
6. Jean-Pierre Mailfert 5,5 (1)
7. Bernard Fister 5 (1)
8. Gilles Guidici 4,5 (2)
9. Christian Deneuville 4 (2)

10. Gérard Chastanet 4
11. Jean-Marc Yvinec 2,5 (4)
12. Jean-Christophe Scilien 1,5 (3)
13. Francis Alozy 0,5 (3)

() nombre de parties en cours.

NOS TOURNOIS

12.¥d2?! 

12.c4 tout de suite, sans craindre 12...¤xe3?
13.fxe3 avec l’avantage au centre.

12...£c7 13.c4 ¤f4 14.¥xf4 £xf4 15.£e3
£xe3 16.fxe3 

Finalement, et après diverses imprécisions de
part et d’autre, les Blancs ont obtenu le bon
centre que nous évoquions plus haut. 

16...¥f6 17.¦ab1 

Trop passif. Peut-être ici, 17.¦ad1 ou 17.¥d3.

17...¦fe8 18.b3?! 

Ce coup joué à la place de 17.¦b1 aurait écono-
misé un temps important, maintenant, il ne fait
que souligner le rôle peu actif de la tour à b1. 

18...e5! 

Suite aux incohérences des Blancs, les Noirs
en profitent pour s’emparer de l’initiative. 

19.d5 e4 20.¤d2 ¥g5 

Les Noirs, qui jouent habilement sur la faiblesse
du pion e3, ont maintenant un net avantage.

21.d6?? 

21.¢f2 était impératif pour conserver l’Espoir.

21...¥xe3+ 

La partie est maintenant finie. 

22.¢h1 ¥xd2 23.¦bd1 ¥b4 
24.¥g4 ¦ad8 25.¥xd7 ¦xd7 26.¦f5 e3
27.c5 e2 28.¦g1 e1£ 29.h3 £g3 
30.¦f3 £xf3 0–1

M. GUIDONI ET P. RUIZ-VIDAL
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RÉORGANISATION 
DES T5, T9, T11 (suite)

Les choses ont encore changé depuis l’article
paru en janvier. Christophe Sengez a égale-
ment décidé de quitter ses fonctions. C’est dire
qu’il était urgent de revoir la question. La réor-
ganisation que j’espère définitive sera effec-
tive au 1er mars.

Mathias Guidoni sera responsable de l’en-
semble du Système T5, TA. Il recevra toutes
les inscriptions et gèrera les qualifications.

Mathias Guidoni et Laurent  Nouveau seront
les DT des T5, TA sur serveur.

Georges Gamant sera le DT des T5, TApostaux.

Les tournois en cours continuent à être gérés par
leur DT actuel, y compris les démissionnaires.

Afin d’éviter les cafouillages, merci de respec-
ter la date du 1er mars 2007. Vous devez donc
envoyer vos inscriptions à Pierre Le Bled jus-
qu’au 28 février, puis à Mathias Guidoni à
partir du 1er mars.

Pierre va donc cesser ses activités pour prendre
un repos bien mérité après avoir accompli avec
succès une bien lourde tâche. J’espère qu’il y
puisera une énergie nouvelle pour rebondir
vers d’autres responsabilités dès que sa dispo-
nibilité le lui permettra.

J’adresse tous mes vœux de succès à la nou-
velle équipe qui pourra compter sur mon sou-
tien et celui de Laurent Tinture.

MICHEL LECROQ

TOURNOIS ACCESSION
RÉSULTATS

TOURNOI A001
Peigney - Nouveau  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT FINAL

1. D. Fillon 8,5 (36) ; 2. C. Peigney 8 (32,5) ; 3.
J.-M. Depasse 7,5 (28,5) ; 4. P. Gounet 7
(27,75) ; 5. L. Nouveau 6 (23,25) ; 6. F. Lorin 6
(19,25) ; 7. M. Wambergue 4,5 (14) ; 8. D.
Moutardier 4 (8,75) ; 9. J.-C. Guilpin 2 (3) ; 10.
R. Noel 1,5 (1) ; 11. Y. Catois 0 (0).

Entre parenthèses figure le Sonneborn-Berger.
Damien Fillon remporte ce premier tournoi
Accession. Félicitations ! Damien Fillon et
Christophe Peigney sont qualifiés au choix pour
le championnat de France ou un quart de finale
de la coupe de France. Jean-Marc Depasse et
Philippe Gounet sont qualifiés pour un troi-
sième tour de coupe de France.

TOURNOI A002
Budin - Aymard . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Bontems - Flecher  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Fillon - Budin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Fillon - Laurent . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Lorin - Laurent  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Delacourt - Laurent  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Laurent - Aymard  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. S. Daenen 9 ; 2/3. F. Lorin, D. Fillon 7,5 ; 4.
S. Morin 6,5 ; 5/6. M. Aymard, C. Laurent 5 ;
7. C. Bontems 3; 8. J. Flécher 2,5; 9. F. Budin 2;
10. F. Delacourt 1,5 ; 11. J.-M. Werbrouck 0,5.

TOURNOI A003
Le Page - Merot  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Lorin - Christiaens . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Merot - Detanoy  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Le Page - Spiteri  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Detanoy - Robin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Detanoy - Christiaens . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Christiaens - Spiteri  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Lorin - Robin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0

Lorin - Detanoy  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Christiaens - Le Page  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Le Page - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Spiteri - Robin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Merot - Spiteri  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Collinet - Spiteri  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Merot - Collinet  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Spiteri - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Le Page - Collinet  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. F. Lorin 5,5 ; 2/4. C. Le Page, J. Spiteri, J.-P.
Merot 5 ; 5. R. Christiaens 4 ; 6. L. Collinet
2,5 ; 7/9. L. Robin, J. Guiot-Dorel, F. Detannoy
2 ; 10. S. Sobry 1 ; 11. G. Beltri 0.

PIERRE LE BLED

8. Xavier Pichelin
Alain Vertes
Christian Deneuville 1,5 (10)

11. Thierry Covolo 1,5 (8)
12. Bernard Fister 0,5 (10)
13. Jean-Paul Bibens 0 (12)

( ) nombre de parties en cours.
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TOURNOI 5268, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Dumont, Gilles 1950 1 = 1 1 1 1 1 1 7,5 22,00
2 Dubois, Robert 1980 0 = 1 = 1 1 1 1 6 14,50
3 Neubauer, Otto 1865 0 0 0 = 1 1 1 1 4,5 7,00
4 Gressent, Gérald 1853 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Forfet, Cyril 1910 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1912 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5281, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Angermann, Immo F 1850 1 = 1 0 = 1 1 1 6 17,25
2 Mestdagh, Roger 1972 0 = = 1 1 1 1 1 6 17,75
3 Bajoue, Claude 2018 0 0 = 0 1 1 1 1 4,5 8,00
4 Veroni, Alberto 1958 = 0 0 0 0 0 1 1 2,5 3,00
5 Dejonckheere, Didier 1938 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1947 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5283, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Alozy, Francis 2159 1 1 1 0 1 1 1 1 7 20,00
2 Vergara, Jose 2148 0 0 1 0 1 1 1 1 5 10,00
3 Haffner, Léon 2010 0 1 0 1 = 0 = 1 4 14,50
4 De Winne, René 2121 0 0 0 0 = 1 0 = 2 6,50
5 Nguyen Minh Koi 1967 0 0 0 0 = 0 0 = 1 3,00
MOYENNE ÉLO : 2081 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5288, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Nouveau, Laurent 1274 1 1 1 1 1 1 1 1 8 20,00
2 Dejonckheere, Didier 1898 0 0 1 1 1 1 4 4,00

Armand, Loïck 1903 0 0 1 1 1 1 4 4,00
4 Cayron, Francis 1881 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Jocelyn, Richard 1850 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1761 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5289, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Nouveau, Laurent 1274 1 1 1 1 1 1 1 1 8 6,00
2 Humbert, Patrick 1850 0 0 0 = 1 1 0 0 2,5 0,25
3 Latapie, Frédéric 1887 0 0 0 = 0 0 0 0 0,5 1,25
4 Vansuypeene, Frédéric 1833 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00

Mallet, Bruno 1574 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1684 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

5343 Postal,
Gamant, 1988 
M. Maumey, 
J. Felbinger, 
C. Lalanne, 
I.F. Angermann,
J. Lesecq

5347 Serveur,
Guidoni, 1847 
F. Rivollier, 
J.-M. Pelletier,
F. Blondel, 
J.-C. Leuba, 
S. Ould Ahmed

5348 Serveur,
Guidoni, 2001
J.-L. Eeckhout,
M. Putman, 
J. Flecher, 
P. Petitcunot, 
A. Savoya

5349 Serveur,
Guidoni, 2311
F. Lorin, 
F. Svaton, 
M.O. Baron, 
C. Bontems, 
J.-M. Depasse

5352 Serveur,
Guidoni, 1863
G. Mouawad, 
P. Dasre, 
A. Brien, 
F. Sandel, 
A. Veroni

À noter le 
lancement des
quatre premiers 
tournois 
à 5 joueurs 
sur serveur.

QU’ON SE LE DISE : 

Les tournois à cinq en cours dirigés par Christophe Sengez sont repris par Laurent Nouveau.

TOURNOIS À 5 JOUEURS
NOUVEAUX TOURNOIS
(mode, DT, moyenne Élo)

RÉSULTATS



57

TOURNOI 5307, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Dumont, Gilles 1995 1 = 1 1 1 1 1 1 7,5 22,50
2 Bonnal, Louis 1891 0 = 0 = 1 1 1 1 5 11,25

Lesecq, Jean 1801 0 0 1 = 1 = 1 1 5 11,25
4 De Winne, René 1900 0 0 0 0 0 = 1 1 2,5 2,50
5 Boussac, Michel 1888 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1895 – DT : GEORGES GAMANT

TOURNOI 5310, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Haffner, Léon 2020 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Treiber, Jean 2031 0 0 = = 1 1 1 1 5 9,00

Dejonckheere, Didier 1836 0 0 = = 1 1 1 1 5 9,00
4 Laffargue, Michel 1882 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Renouf, Louis 1937 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1941 – DT : GEORGES GAMANT

TOURNOI 5322, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Nguyen Minh Koi 1967 1 1 1 0 1 1 1 1 7 17,00
2 Croix, Jean-François 1876 0 0 1 1 1 1 1 1 6 10,00
3 Dejonckheere, Didier 1820 0 1 0 0 1 1 1 1 5 7,00
4 Renouf, Louis 1937 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00

Bernardet, Serge 1345 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1789 – DT : GEORGES GAMANT

TOURNOI 5293, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Morin, Stéphane 2049 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Bonnet, Christian 2083 0 0 = 1 1 = 1 1 5 10,75
3 Beck, Georges 2130 0 0 = 0 1 1 1 1 4,5 7,50
4 Bajoue, Claude 2009 0 0 0 = 0 0 = 1 2 3,25
5 Nossein, Francis 1982 0 0 0 0 0 0 = 0 0,5 1,00
MOYENNE ÉLO : 2051 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5313, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Spiteri, Jean 2028 = 1 1 1 1 1 1 1 7,5 22,00
2 Bobel, Philippe 2146 = 0 1 = 1 1 1 1 6 15,00
3 Gattegno, Laurent 2067 0 0 0 = 1 0 1 1 3,5 6,00
4 Leclerc, Louis 1963 0 0 0 0 0 1 1 1 3 3,50
5 Eeckhout, Jean-Louis 2105 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2062 – DT : LAURENT NOUVEAU

TOURNOI 5321, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Boudignon, Serge 2224 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Lorin, Fabrice 2360 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 11,00
3 Christiaens, Roger 2415 0 0 0 = 1 = 1 1 4 6,50
4 Sobry, Sébastien 2132 0 0 0 0 0 = 1 1 2,5 2,00
5 Bagheri, Amir 2520 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2330 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

QUALIFICATIONS

Serge
Boudignon : 
championnat 
de France ou
quart de finale
de coupe de
France

Gilles
Dumont (2),
Minh-Khoi
Nguyen, 
Léon Haffner, 
Immo Franck
Angermann,
Laurent
Nouveau (2) :
au choix
deuxième tour
de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession

Francis
Alozy : au choix
troisième tour
de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession 

Christian
Bonnet,
Philippe Bobel, 
Fabrice Lorin,
Louis Bonnal,
Jean Treiber,
Jean-François
Croix, Roger
Mestdagh, José
Vergara, Didier
Dejonckheere,
Robert Dubois,
Patrick
Humbert : 
tournoi
Accession
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COUPE DE FRANCE

NOUVEAUX MATCHS

06/1T/61 Gauthier A - Rivollier F
06/1T/62 Droualliere P - Mouawad G
06/2T/37 Guidoni M - Bontems C
06/2T/38 Bedel JA - Poupinel M
06/2T/39 Flecher J - Le Savouroux H
06/2T/40 Durandal J - Savoya A
06/3T/37 Charpentier D - Bellec JR
06/Q/15 Ricard JL - Mos G
06/Q/16 Durandal J - Hervet G
06/D/09 Meslage J - Jaulneau C
06/D/10 Rouzaud P - Bellec JR
06/F/02 Meslage J - Serradimigni R

RÉSULTATS

05/1T/26 Cassel JJ - Weber A 2 - 0
06/1T/52 Le Savouroux H - Richard P 2 - 0
06/1T/61 Rivollier F - Gauthier A 2 - 0
04/2T/29 Beaulieu M - Randisi S 2 - 0
06/2T/02 Ballan M - Lefebvre J 1 - 1
06/2T/06 Beck G - Godinot B 2 - 0
06/2T/07 De Winne R - Delahaie M 2 - 0
05/3T/11 Mos G - Clair M 2 - 0
04/Q/02 Bellec JR - Lecoq J 1,5 - 0,5
04/Q/10 Rouzaud P - Roynet J 2 - 0
06/Q/02 Dominici T - Delacourt F 1 - 1
06/Q/12 Hervet G - Guidoni M 1 - 1
05/D/03 Meslage J - Lebrun L 1 - 1
05/D/05 Serradimigni R - Ruimy M 1,5 - 0,5

QUELQUES PARTIES

Blondel, Francis
Weber, Alfred

Gambit Dame accepté avec 3.¤f3 [D21]
corr Coupe de France, 06/1T/54, 2006
[Blondel, Francis]

1.d4 d5 2.c4 dxc4 3.¤f3 

3.e4 (variante Fischer) 3...e5 4.¤f3 ¥b4+
5.¥d2 ¥xd2+ 6.¤bxd2 (ou 6.£xd2) 6...exd4
7.¥xc4 ¤h6!? donne des chances d’égalité aux
Noirs.

3...e6 

3...¤f6 4.¤c3 a6 5.a4 donne aussi de bonnes
possibilités.

4.e4 

4.e3 ¤f6 5.¥xc4 c5 6.0–0 a6 7.¥b3 cxd4
8.¤xd4 ¥d6 9.¤d2 £c7 10.f4 donne l’égalité.

4...b5 

4...c5 5.¥xc4 cxd4 6.¤xd4 ¤f6 (6...a6 7.¥e3)
7.¤c3 ¥c5 8.¥e3 avec avantage.

5.a4 ¥d7 

5...c5 6.axb5 cxd4 7.£xd4 ¥b4+ 8.¤c3 £xd4
9.¤xd4 ¥b7 10.¤c2 ¥xc3+ 11.bxc3, Josquin -
Armand, L, corr AJEC 2004 (1–0, 20) ;

5...c6 6.b3 ¥b4+ 7.¥d2 ¥xd2+ 8.£xd2 ¤f6
9.e5 ¤e4 10.£c2 £a5+, Frostick - Barnsley,
corr NSTT1 bd01 1998 (½–½, 41) ;

5...c6!?= mérite d’être regardé : 6.axb5 cxb5
7.b3 ¥b7 8.bxc4 ¥xe4 9.cxb5 ¤f6 10.¥e2
¤bd7 11.0–0.

6.axb5² ¥xb5 7.¥xc4 ¥b4+!? 

7...¥xc4 8.£a4+ £d7 9.£xc4 £c6 10.£xc6+
¤xc6 11.0–0 ¤f6 est une autre possibilité.

8.¥d2 ¥xd2+ 9.¤bxd2 

9.¤fxd2?! ¥c6=.

9...c6 10.0–0 ¤f6 11.£b3 ¥xc4 12.¤xc4 0–0

12...¤xe4? 13.¦fe1 f5 (13...¤f6 14.£b7
¤bd7 15.¤d6+ ¢e7 16.¤e5) 14.£b7 ¤d7
15.¤d6+ ¤xd6? 16.¦xe6+ ¢f8 17.¦xd6.

13.£c2 £c7 

14.¤e3? 

Ce coup est un faux jugement; avant de pousser
e5, j’ai pensé utile de contrôler les cases blanches
et plus particuliérement d5 pour y empêcher
l’installation du cavalier f6. De plus, je contrôle
g4 pour y installer ultérieurement mon cavalier
en vue de l’attaque sur le roque noir. Mais il vaut
mieux ne pas perdre de temps et fermer tout de
suite la diagonale h2-b8 car 14.¤e3 est contré
par £f4! qui empêche ¤g5 et le cavalier f6
s’installera quand même en d5, par exemple :
14.¤e3? £f4! 15.e5 ¤d5 16.¤xd5 exd5.

cuuuuuuuuC
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14...¤bd7 

Heureusement les Noirs n’ont pas vu non plus
£f4. 

15.e5 ¤h5 

15...¤d5!? 16.¤g5 g6 17.¤xd5 exd5 18.¦a3
£b6 menaçant le pion d4.

16.¤g5 g6 17.f4 h6 

Les Noirs affaiblissent dangereusement leur
roque 17...£b6 ou 17...¤g7 sont à envisager. 

18.¤xe6! fxe6 19.£xg6+ ¤g7 20.¦f3
¦fe8?? 

20...h5 21.¦g3 ¦f7 22.£xe6 ¤f8 23.£h6 £d7
24.f5 £xd4 résiste un peu mieux.

21.¤g4 ¤b6? 22.¤xh6+ ¢h8 23.¦h3 1-0

23...¤h5 24.¤f7+ £xf7 25.¦xh5+ £h7 26.¦xh7#.

FRANCIS BLONDEL

¥xe6 11.£f3 c6 12.¥xf6 £xf6 13.£xf6 gxf6
14.f4, Lundqvist - Ronda, corr IECG 2001
(½–½, 35).

8.b4 

8.¥g5 h6 9.¥h4 g5².

8...¥b6= 9.¤a4 ¥d4 

9...¥e6!? mérite considération, 10.¥xe6 fxe6=.

10.c3± ¥b6 11.¤xb6 

Il le voulait ce fou !...

11...cxb6 12.¥g5 h6 13.¥xf6 £xf6 14.f4
¥g4 15.£d2 ¥xe2 16.fxe5 £xe5 17.¦f5 

Moins bon aurait été 17.£xe2 b5 18.¥d5
£xc3 et les Noirs égalisaient.

17...£e8 18.£xe2 ¤e7 19.¦f2 b5 20.¥a2
¦c8 

20...£c6 était le meilleur coup.

21.¦af1+–

Les Blancs sont maîtres de la colonne f et le
fou blanc pointe directement sur le roi noir
avec la dame blanche en embuscade.
Dangereux tout ça...

21...d5 

21...£d8 était meilleur.

22.exd5 ¤g6 23.£xe8 ¦cxe8 24.d6 ¤h8 

Dommage, le cavalier vient peut-être aider la
tour à supporter la pression qu’il y a sur le pion
f7, mais il se retrouve coincé et il sera difficile
maintenant de le solliciter pour une autre
tâche. 

Meilleur était 24...¤e5 25.¥d5 ¢h7 26.d4+–.

25.c4 ¦e3 

25...¦d8 26.c5+–.

26.¦d2 

Baron, Marian-Ovidiu (1850)
Moueza, Olivier (1850)

Partie Viennoise avec 3...¤c6 [C28]
corr Coupe de France, 06/1T/01, 2006
[Nouveau, Laurent]

1.e4 e5 2.¥c4 

La sortie précoce du fou permet de protéger le
pion e4 par d2-d3, sans bloquer le pion c2 qui
pourra venir en c3 contrôler le centre. Le déve-
loppement du fou en c4 a toutefois le défaut de
ne pas poser de problèmes directs, liés au
contrôle du centre, au camp adverse. Les Noirs
peuvent égaliser rapidement en poussant d7-
d5. En tout cas, ils doivent réagir rapidement
en attaquant le centre blanc. Le plus efficace
est 2...¤f6, mais 2...c6 et 2...¥c5 font aussi
l’affaire. 

2...¤c6 3.¤c3 ¤f6 

Transpose dans la Partie Viennoise. Ici la
colonne f est laissée libre pour l’avance de son
pion. Voilà pourquoi il y a tant de ressemblance
entre la Partie Viennoise, l’Ouverture du Fou,
et le Gambit Roi refusé. 

4.d3 ¥b4 5.¤ge2 d6 6.0–0 0–0 7.a3 

7.h3 a6 8.¥e3 ¤a5 9.¥b3 ¤xb3 10.axb3 d5
11.¥g5, Sirius - Gordi, www.playchess.de 2003
(0–1, 21).

7...¥a5 

7...¥xc3 8.¤xc3 ¤d4 9.¥g5 ¤e6 10.¥xe6
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Ballan, Michel (2014)
Lefebvre, Jérémie (1903)

Début Heinrichsen [A00]
corr Coupe de France, 06/2T/02, 2006
[Lefebvre, Jeremie]

C’est au hasard que je dois de jouer par cor-
respondance. De Paris, je me suis retrouvé
dans le même wagon que Gilles Dumont pour
me rendre au 79e championnat de France à
Chartres. Lorsque je suis monté, il feuilletait
quelques CDE... Bien sûr, la conversation
s’orienta vers le jeu par correspondance, dont
il était un nouvel et déjà fervent adepte. Très
convainquant, Gilles deviendra mon parrain et
tuteur... Voici maintenant ma première partie
par correspondance. 

1.¤c3 
Mon préjugé est avéré : les joueurs par corres-
pondance sont des originaux ! C’est la pre-
mière fois que je joue cette ouverture. 

1...d5 
On doit jouer au centre, non ?

2.e4 d4 3.¤ce2 e5 4.¤g3 ¥e6 5.¤f3 ¤d7
6.c3 ¥c5 7.b4 

Je m’attendais plutôt à 7.cxd4 exd4 8.£a4
¤e7!? avec sacrifice du pion d5, sacrifice pro-
metteur me semblait-il. Je rêvais déjà peut-être.

7...¥b6 8.cxd4 
C’est en recevant ce coup, car j’ai opté pour la
voie postale, que me parvient mon premier
CDE. J’y apprends que mon adversaire a plus
de 300 parties au compteur ! 

8...exd4 
Qu’importe ! Je reprends d4. 

9.¥b2 ¤df6 10.¤g5! 
Pour briser le rythme effréné de mon adversaire,

je décide de ne répondre que la semaine suivante.

10...£e7 11.b5?! 
Laisse échapper la paire de fous et bloque la
diagonale a4-e8. 

11...¥g4 12.¥e2 ¥xe2 13.£xe2 d3? 
Le fou b2 devient, contre une pseudo menace,
surpuissant.  

14.£xd3 ¥xf2+ 
Hélas 14...¤g4? que j’avais retenu en jouant
d3 ne marche pas à cause de 15.¤h3! qui me
laisse avec un pion de moins.

15.¢xf2 ¤g4+ 16.¢g1! £xg5 

26.c5 était presque mieux et si 26...¦xd3 27.
¦e2+–.

26...bxc4 

26...¤g6 27.c5 (27.cxb5?! ¤e5+–) 27...¤e5
28.¥d5+–.

27.dxc4 ¦xa3 28.d7 1-0

Difficile maintenant d’arrêter le pion passé : 28.d7
¦d8 29.¦e1 ¦xa2 30.¦xa2 ¦xd7 31.¦xa7+–.

LAURENT NOUVEAU

17.¤f5! 
À mon grand dépit, je n’ai pas envisagé ce
coup. C’est bien dommage car ce cavalier va
m’être très pénible... 

17...¤8f6™ 
17...¤4f6? 18.e5 ¦d8 19.exf6!! ¦xd3 20.fxg7
¦xd2 21.¦e1+! ¢d7 22.¤e3! (la pointe)
22...¦xb2 23.gxh8£+–.

18.¦f1 ¦d8 [18...¤h5] 19.£a3 ¦d7 20.h3 
Évidemment. En fait je suis très mal. Je montre
ici une variante, annotée en direct. Ne la véri-
fiez pas, car, elle est totalement fausse ! Cela
montre juste que le rêve existe dans le jeu par
correspondance et... que je rêve TROP !
20.£xa7 ¦xd2! 21.£c5! ¢d7! 22.h4 ¤e3!!–+
oubliant étrangement la seule défense possible
£d4+. Mais que d’émotions !

20...¤h6 21.¤xg7+ 1-0
Je ne roquerai pas. J’en profite pour remercier
le Dr Ballan, adversaire exemplaire, qui m’a
beaucoup appris dans ce match. Nous avons
finalement fait match nul. C’est encourageant...

JÉRÉMIE LEFEBVRE
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CHAMPIONNAT DU MONDE 2007
Comme en 2006, l’AJEC dispose cette année de quatre jokers qu’elle pourra inscrire dans le cycle
du championnat du monde, indépendamment des sélectionnés de droit. Vous devez adresser vos can-
didatures à Michel Lecroq avant le 1er avril 2007. Les quatre joueurs sélectionnés par l’AJEC seront
répartis comme suit :

– Elo ICCF (fixé ou non) inférieur à 2400 : inscription en section Préliminaires ;

– Elo ICCF (fixé ou non) égal ou supérieur à 2400 : inscription en section Demi-finales.

Notre sélection étant faite en avril, c’est le Elo ICCF de mars prochain qui comptera.

Trois de nos jokers 2006, inscrits début juin, n’ont pas démarré de tournoi faute de combattants ! Ils
étaient inscrits dans des sections Email ou Postale. Pour éviter ces désagréments, j’ai décidé, en
accord avec Éric Ruch d’inscrire tous les joueurs dans des sections Serveur cette année. Cela est
valable également pour les qualifiés de droit.

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE

11.¤xg6 hxg6 12.h3 

Empêche ¤g4.

Biaux, Alain
Berriot, Bernard

Défense Sicilienne [B20]
corr Coupe de France, 95/F/01, 1995
[Raviduli, Z]

1.e4 c5 2.g3 d5 3.exd5 £xd5 4.£f3 

Bien meilleur que 4.¤f3, après quoi les Noirs
auraient plus ou moins égalisé. Voir par exem-
ple la partie Baudoin - Tinture, corr AJEC 1997
(CDE 499/219). 

4...£xf3 5.¤xf3 

La grande diagonale affaiblie par 1...c5 donne
maintenant un avantage durable aux Blancs.

5...¤c6 6.¥g2 ¥f5 

6...¤f6 7.0–0 e5?! 8.¦e1 ¥d6 9.¤a3 0–0 10.¤c4
¥c7 11.d3², Dunne - Kowalski, corr USA.

7.d3 e6

7...h6 8.0–0 ¤f6 9.¦e1 ¤d7 10.¤h4 ¥h7
11.¤a3, Pereira - De Haro, Cabo Frio 1984
(½–½, 45) ;

7...f6 8.¤fd2 ¦c8 9.¤a3 e5 10.¤ac4 ¤h6
11.0–0 ¥e6 12.f4 b5 13.¤e3, Shteynsapir -
Trofimov, corr ICCF 1986 (1–0, 55) ;

7...g6 8.¥e3 ¥g7 9.¤c3 ¤d4 10.¥xd4 cxd4
11.¤b5 ¦d8, Dunne - Mayuki Majima, corr 1990
(1–0, 33) ;

7...e5 8.0–0 ¥d6 9.¤a3 ¤ge7 10.¤c4 ¥c7 11.
¥e3 ¤d4 12.¥xd4 exd4 13.¦fe1 ¦d8 14.¦e2,
Delbos - Sorhouet corr AJEC 1984 (½–½, 38).

8.¥e3 ¥e7 9.¤c3 ¤f6 10.¤h4 ¥g6

12...¦c8!? 

Ou 12...¤b4!? attaquant c2 pour atteindre d5,
mais pas 12...0–0–0?! 13.¥xc6 bxc6 et en finale,
il faudra compter avec la structure démolie des
pions noirs.

13.0–0–0 0–0 14.¤e4! 

Force un nouvel affaiblissement de la grande
diagonale. 

14...b6 15.¤xf6+ ¥xf6 16.¥xc6? 

C’est dommage d’échanger ce beau fou !

16...¦xc6= 17.d4 cxd4 18.¥xd4 ¦fc8 19.c3
¥e7 20.h4 ¦d8 21.h5 gxh5 22.¦xh5 f6
23.¥e3 ¦xd1+ 24.¢xd1 e5 25.¢e2 g6
26.¦h1 f5 27.¦d1 ¥d6 28.¦h1 a5 29.¢d3
e4+ ½–½

Z. RAVIDULI
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FRANCE–HONG-KONG : 13,5–8,5

Début : 15/12/2002 – Fin : 1/12/2006

1 Sage, F 1,5 0,5 Champion, C
2 Lavoisier, F 1 1* Leung, H
3 Deneuville, C 2 0 Carless, D
4 Baroin, B 2 0 Johnston, A
5 Burnier, L 2 0 Spooner, M
6 Épinoux, J-F 1 1* Helman, B
7 Burnet, L 0,5 1,5 Latumbo, M
8 Roynet, S 1,5 0,5 Luk, L-W
9 Flecher, J 2 0 Jones, L

10 Fombonne, S 0 2 Ho, Y-P
11 Gruwe, G 0 2 Bridges, C

RENCONTRES AMICALES PAR EQUIPES
RÉSULTATS

FRANCE–ESPAGNE : 34–46

Début : 15/1/2002 – Fin : 1/11/2006

1 Beaudoin J-F 0,5 1,5 Barrios Troncoso, J
2 Clair, M 0,5 1,5 Remis Fernández, J
3 Fournier, F 0 2 Ferrandis Pérez, J
4 Robeson, C 0 2 Da Riva Alonso, JE
5 Charpentier, D 0 2 Santamaría Pérez, T
6 Gamant, G 0 2 Bernal Caamaño, J
7 Aymard, M 2 0 Marchena Pérez, A
8 Herbin, J 1,5 0,5 Jové Grau, L
9 Mercky, G 2 0 Pérez Conde, F

10 Treiber, J 1 1 Blanco Sánchez, J
11 Audoubert, J 2 0 Caro Rodriguez, J
12 Poupinel, M 1 1 Ribelles Sala, MM
13 Chastel, P 2 0 Texidor Prat, E
14 Alozy, F 0,5 1,5 Guevara i Pijoan, J
15 Fietkau, A 0 2 Barnola Espelt, J
16 Leclerc, L 0 2 Domenche R, F
17 Dolz, J 0 2 Balagué y Canadell
18 Brege, J-L 0,5 1,5 Moreno Carretero
19 Guidoni, M 2 0 Chaves León, P
20 Moussard, S 0 2 Martí Pericot, JM
21 Muneret, M 1,5 0,5 Cruzado Dueñas, C
22 Barouin, B 0,5 1,5 Fernandez Diaz, M
23 Fister, B 0,5 1,5 Sanchez Rodenas, A
24 Le Bled, P 0 2 Barona Boj, L
25 Laurent, C 0 2 Hernaez Fernandez
26 Raffeneau, F 1 1* Ferre Perez, A
27 Le Duigou, J-G 0,5 1,5 Infante Tocino, A
28 Ricard, J-L 1,5 0,5 Grifoll Miro, J
29 Guéneau, C 1 1* Baron Gonzalez, A
30 Burnet, L 1 1 Piqueras Jimenez
31 Ruiz-Vidal, P 1 1* Sanchez Yb., L
32 Didillon, A 2 0 Beltran Seguer, J
33 Glock, J 0,5 1,5 Sanchez Carol, J

FRANCE–CANADA : 18–30

Début : 1/12/2004 – Fin : 1/12/2006

1 Beaudoin J-F 0 2 Labonte, R
2 Banet, J 1,5 0,5 Maurer, S
3 Poupinel, M 0 2 Deidun, J
4 Nègre, A 1 1* Bristol, M
5 Lorin, F annulé Oaker, W
6 Lamy, L 0 2 Hryniw, M
7 Litique, M 1,5 0,5 Prystenski, A
8 Maumey, M 0 2 Smith, Dr C
9 Charpentier, D 0 2 Deidun, J

10 Le Pennec, H 1 1* Akwei, L
11 Potaux, O 0,5 1,5 Rosenhek, M
12 Gaelens, F 2 0 Schelleman, F
13 Prieto, M 0 2 Stone, J
14 Sevestre, F 2 0 Migicovsky, M
15 Diener, J-D 0,5 1,5 Marchant, MS
16 Corbin, L 0 2 Dufour, M
17 Mergny, S 1 1 Taylor, B
18 Zajac, S 0 2 Fortin, M
19 Foessel, M 0 2 Zehr, L
20 Musseau, T 0 2 Saint Louis, P
21 Caruel, F 1 1 Bérubé, S
22 Noel, R 2 0 Thompson, E

23 Trin, M 2 0 Prochera, J
24 Duval, J 0 2 Selby, R
25 Herbin, J 2 0 Woldmo, AI

Les joueurs qui voudraient expressément une section postale ou email devront déclarer clairement
qu’ils acceptent le risque encouru, c’est-à-dire celui de ne pas jouer avant un temps indéterminé.

J’attire votre attention sur le fait que cette situation n’est pas imposée par les responsables AJEC et
ICCF. L’ICCF a laissé la porte ouverte aux trois moyens de transmission. Cette situation est le résul-
tat du choix de joueurs.

MICHEL LECROQ
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FRANCE–ALLEMAGNE : 17–35

Début : 1/9/2004 – Fin : 1/12/2006

1 Jaulneau, C 1,5 0,5 Kunzelmann,  F
2 Tombette, Ph 1 1* Ellinger, P
3 Bernard, C 1 1* Bachmann, W
4 Kuchelbecker, C 0,5 1,5 Schubert, V
5 Carpentier, J-C 1 1 Metelmann, K
6 Soulas, P 0,5 1,5 Birkholz, A
7 Becker, C 1 1* Solinski, R
8 Diener, J-D 0 2 Sikorsky, R
9 Delbos, J-L 0,5 1,5 Usbeck, K-H

34 Jaulneau, C 2 0 Iriarte Gomez, E
35 Ruimy, M 2 0 Anton Gomez, A
36 Jacquier, L 0 2 Morales Pecino, B
37 Nouveau, L 0 2 Ubenos Fern., A
38 Vidal, L 1,5 0,5 Apresa Quintana, R
39 Denisse, R 0 2 Lucena Cifre, RJ
40 Refalo, J-M 2 0 Fernandez Diez, LF

RENCONTRE TOTAL R  SCORE DÉBUT FIN / MÀJ CAPITAINE RÉSULTAT

Biélorussie 40 0 17 - 21 15.01.1999 31.12.2002 P. Belluire Perdu
Lettonie 70 0 30 - 40 01.09.1998 15.09.2001 L. Tinture Perdu
Slovénie 48 0 18,5 - 29,5 01.09.1998 15.05.2001 O. Coclet Perdu
Finlande 84 0 37,5 - 46,5 15.07.1999 01.06.2002 O. Coclet Perdu
Argentine 22 0 11,5 - 10,5 01.09.2001 01.07.2004 E. Ruch Gagné
Brésil 28 0 15,5 - 12,5 01.10.2001 01.01.2004 O. Coclet Gagné
Russie 52 0 18 - 34 01.10.2001 03.10.2003 P. Le Bled Perdu
Irlande 50 0 31 - 19 01.08.2002 05.08.2004 C. Jaulneau Gagné
Finlande 54 0 22,5 - 31,5 01.10.2003 01.10.2005 E. Ruch Perdu
Rép. Tchèque 48 0 13 - 35 01.07.2002 01.07.2004 E. Ruch Perdu
Suède 64 0 25 - 39 20.09.2003 20.09.2005 J.-C. Carpentier Perdu
Angleterre 60 0 33,5 - 19,5 01.03.2002 01.03.2004 E. Ruch Gagné
Inde 45 0 29,5 - 15,5 01.05.1998 15.06.2001 P. Ruiz-Vidal Gagné
Afrique/Asie 28 0 12 - 16 15.09.2002 01.06.2006 P. Ruiz-Vidal Perdu
Italie 52 0 20,5 - 31,5 10.05.2005 20.08.2006 M. Aymard Perdu
Lettonie 36 0 16 - 20 01.10.2002 01.11.2006 L. Tinture Perdu
Hong-Kong 22 0 13 - 9 15.12.2002 01.11.2006 B. Baroin Gagné
Espagne 80 0 34 - 46 15.01.2002 01.11.2006 F. Fournier Perdu
Allemagne 54 0 17 - 35 01.09.2004 31.12.2006 C. Jaulneau Perdu
Canada 48 0 18 - 30 01.02.2004 31.12.2006 L. Lamy Perdu
Roumanie 38 15 10,5 - 11,5 01.01.2005 31.12.2006 L. Burnet En cours
Ukraine 50 50 0 - 0 15.10.2006 31.12.2006 L. Burnier En cours
Suisse 50 50 0 - 0 01.02.2007 31.12.2006 L. Burnier En cours
Pérou 38 15 15 - 11 15.01.2003 ??.??.???? S. Roynet ????????

LE POINT SUR LES RENCONTRES ORGANISÉES 
PAR L’AJEC CES DERNIÈRES ANNÉES

ALAIN ROGEMONT

10 Bobel, Ph 0,5 1,5 Offenborn, H
11 Mercky, G 1 1* Hingst, T
12 Herbin, J 1,5 0,5 Bliss, H
13 Burnet, L 1 1* Garscha, Mrs. K
14 Scilien, J-C 0,5 1,5 Rinkewitz, F
15 Jovino, Y 1,5 0,5 Nathe, E
16 Flecher, J 0,5 1,5 Hoÿer, BW
17 Nossein, F 0 2 Reichgeld, M
18 Sevestre, F 0 2 Böcher, HJ
19 Reant, Y-M 0 2 Schulz, J
20 Vautrin, F 1 1* Schultz, L
21 Savouret, F 0 2 Walther, J
22 Nouveau, L 1 1* Just, J
23 Moulin, S 1 1* Otte, H
24 Gauquelin, A annulé Herfurth, T
25 Heim, B 0 2 Rohs, R
26 Marez, S 0,5 1,5 Fichtner, B
27 Azzoug, S 0 2 Schreiner, M

* deux nulles.
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SOLUTIONS « PROBLÈMES, JE VOUS AIME » DU N° 566

Troitzky, A & Korolkov, V
1.¦b4 ¦h4 [1...¢xc3!] 2.c4! ¦xc4
[cloue la tour] 3.¥b5 [cloue la tour
qui cloue la tour] 3...¥d7! [cloue
le fou qui cloue la tour qui cloue 
la tour] 4.¦d8! [cloue le fou qui
cloue le fou qui cloue la tour qui
cloue la tour] 4...b1£ 5.¦xd7+
¢c3 6.¦xc4+ 1–0

Kubbel, L
1.d4+ ¢e6 [Si le roi prend l’un 
ou l’autre pion, alors b5-b6 gagne
facilement] 2.d5+ ¢e5 3.b6
¤xe4+ 4.¢h4! ¤d6 [Une défense
ingénieuse, mais...] 5.¥xd6+
¢xd6 6.¢g5+– Zugzwang, 
si 6...¤e7 7.b7 ¢c7 8.d6+!! et 
l’un des deux pions devient dame.

Smutny
1.¢h1 [Une bien jolie clé ! 
Les Noirs ne peuvent parer qu’une
seule des deux menaces 2.¤c3# 

ou 2.¤b2# ; 1.¢h3 échoue sur
1...¤c5 et le cavalier d3 est cloué]
1...¥d2 [1...¤c5 2.¤xc5# ; 
1...c5 2.¤b6#] 2.¤b2#

Heathcote
1.¦cc7! et pour parer la menace
2.¤c3#, les Noirs disposent 
de huit coups du cavalier d4, 
sur quoi les Blancs matent chaque
fois avec une pièce différente :
1...¤e2 2.£xh5# ; 1...¤c2 2.b4# ;
1...¤xb3 2.£d3# ; 1...¤b5 2.¦c5# ;
1...¤c6 2.¦cd7# ; 1...¤e6 2.¦ed7# ;
1...¤f5 2.¦e5# ; 1...¤f3 2.£e4#.
Un chef-d’œuvre !

Daley
1.¦h3 b3 [Les Noirs menacent 
de s’autopater...] 2.¦h1!! 
gxh1£+/¦/¥+/¤ 3.£xh1#

Shinkman 
1.¤a8!! [Un petit bijou !]
1...¢d6™ 2.¢d4 ¢c6™ 3.£d5#

J’AI REÇU EN NOVEMBRE DERNIER une lettre de monsieur Jacques Duval me faisant part
de son désarroi face aux nombreuses difficultés postales rencontrées cette année. Ce pro-
blème n’est pas nouveau, c’est une des raisons pour lesquelles beaucoup de joueurs sont

passés à une autre forme de transmission. Je vous fais part de la réponse faite à monsieur Duval, elle
peut intéresser un certain nombre d’entre vous :

LE COURRIER DES LECTEURS
MICHEL LECROQ

Pour avoir pratiqué le jeu postal international
(ce qui est bien pire) de nombreuses années, je
connais bien tous ces problèmes. Le plus gênant
est qu’on ne sait  jamais très bien si c’est la
poste ou l’adversaire qui est en cause. J’ai
appliqué invariablement la méthode suivante :

– premier rappel après le délai habituel trans-
mission + réflexion ;

– si pas de réponse, deuxième rappel par lettre
recommandée.

À noter que dans le jeu international, on gagne

du temps à envoyer une lettre recommandée
dès le premier rappel.

Si cette lettre recommandée reste sans réponse,
c’est à ce moment qu’il faut informer le DT en
lui envoyant le récépissé.

C’est une façon de procéder qui peut sembler
lourde et onéreuse. Je n’ai pas le souvenir
d’avoir perdu un seul demi-point pour cause de
poste défaillante ou d’adversaire récalcitrant,
bien au contraire. À vous de voir.

MICHEL LECROQ
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ONT PARTICIPÉ À CE NUMÉRO

FRANCIS BLONDEL,
PHILIPPE CHOPIN SM,

JEAN-FRANÇOIS ÉPINOUX,
MATHIAS GUIDONI,
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JÉRÉMIE LEFEBVRE,
LAURENT NOUVEAU,

Z. RAVIDULI,
ÉRIC RUCH SM,

FLORENTIN TAXONERA,
JEAN-MARC YVINEC.

LES BELLES HISTOIRES DE TONTON FRANCIS

La dernière ronde d’un petit tournoi rapide local vient de se terminer. 
L’organisateur procède à la remise des prix :
– Trois joueurs sont primés, annonce-t-il. Commençons par le troisième : 
Monsieur Untel gagne un échiquier en marqueterie accompagné 
de ses pièces en bois massif. Lot offert par Variantes, 
le grand magasin d’échecs à Paris, d’une valeur de 200 euros.
Applaudissements.
– Deuxième prix : Monsieur Machin gagne un gâteau.
– Quoi ? Comment ça, un gâteau ? s’exclame Monsieur Machin, 
l’autre débile là-bas, il joue comme une patate, il a fini troisième 
et il reçoit un bel échiquier et moi, seulement un gâteau ! 
C’est invraisemblable.  
– Mais c’est la femme du président en personne qui l’a fait, ce gâteau ! 
– Ça m’est égal ! la femme du président, elle peut aller se faire...
– Ah non, parce que ça, c’est le premier prix !

lues sur l’excellent site de Francis Delboe :
http://joueurdechecs.com S
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Tronov, M – 1913

LES BLANCS JOUENT ET FONT NULLE
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Kok, T – 1935

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Guidelli

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Grant

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Holst

LES BLANCS FONT MAT EN TROIS COUPS

cuuuuuuuuC
{wDwDwDwD}
{)B0wDwDw}
{wDPDwDwD}
{DwDwDwDw}
{wDwDwDwD}
{DwDwDpDw}
{wDwDwDw0}
{DwDwDKDk}
vllllllllV

Glass

LES BLANCS FONT MAT EN QUATRE COUPS

cuuuuuuuuC
{wDwDwDwD}
{DwDwDwDw}
{wDwDwDwD}
{DwDwDwDw}
{wDRDwDwD}
{DwDwiwDw}
{wDwDPDwD}
{DwDwIwDw}
vllllllllV

PROBLÈMES, JE VOUS AIME !
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ASSEMBLÉE GÉNÉRALE ET ÉLECTIONS 2007

1. présentation du bureau, du comité directeur
et des responsables ;

2. lecture du rapport moral ;

3. lecture du rapport financier et approbation
des comptes ;

4. relevé des décisions du CD et vote, le cas
échéant, de l’assemblée générale ;

5. la parole aux adhérents ;

6. table ronde sur le devenir de l’AJEC;

7. remise des récompenses et diplômes.

Après la réunion, un repas amical rassemblera
les participants et leurs familles. Ce repas sera
à la charge des participants pour un montant de
22 à 27 € environ. Les membres de l’A.J.E.C.
désirant y participer doivent s’inscrire sans
plus attendre auprès de Gilles Hervet.

Il s’agit là d’une occasion unique de se rencontrer
et de discuter autour d’une passion commune.
En espérant donc vous voir très nombreux en
ce jour !

ÉLECTIONS
Sont renouvelables, cinq membres du comité
directeur : MM. BOUVEROT, JOUAULT,
COCLET, BRIET et RUCH. Comme d’habi-
tude, le vote est organisé par correspondance.
Vous trouverez ci-après, le bulletin de vote et
la procuration pour vous faire représenter, avec
toutes les modalités pratiques. Afin de conser-
ver votre CDE intact, il est possible de recopier
ce bulletin sur papier libre, ainsi que la procu-
ration.

Il suffit d’envoyer ce bulletin de vote au
responsable des élections en respectant bien
les indications mentionnées.

La partie inférieure constitue la procuration à
transmettre à un membre présent à l’assemblée
générale. Cette procuration peut être envoyée
soit directement au bénéficiaire, soit au
responsable des élections, qui la remettra alors
à l’intéressé avant l’assemblée générale.

Il est précisé que tout membre de l’A.J.E.C. en
règle pour sa cotisation 2007, et présent à
l’assemblée générale, est habilité à recevoir des
pouvoirs. La plupart des responsables seront
présents à cette occasion.

RÉUNION 
DU COMITÉ DIRECTEUR

Les membres du comité directeur (CD) se
réuniront à Lagardelle-sur-Lèze dans la Haute-
Garonne (20 km au sud de Toulouse), samedi
26 mai à 14 heures, au domicile du secrétaire :

75, chemin de Redon
31870 Lagardelle-sur-Lèze

e-mail : gilles.hervet@wanadoo.fr
Les membres de l’Association occupant une quel-
conque responsabilité sont également conviés.
L’ordre du jour est fixé comme suit :

1. élection des nouveaux membres du CD
(dépouillement des bulletins sur place, le
matin de 10 h 30 à 11 h) et nominations ;

2. point sur les différents tournois organisés
par l’AJEC;

3. évolution du jeu sur serveur ;

4. état des manifestations prévues pour le 70e

anniversaire de l’AJEC;

5. autres compétitions : Champions league,
CFDC, etc. ;

6. le classement et les titres. 

Pause de 16 h 15 à 16 h 30

7. état des stocks ;

8. emplacement du siège social ;

9. approbation des comptes et mise en place
de la solution Paypal ;

10. dossier subventions (suite aux résolutions
prises à Beaune) ;

11. point sur les travaux des différentes com-
missions ;

12. le site de l’AJEC et le webmaster ;

13. évolution du CDE et perspectives ;

14. réflexions sur le long terme... à poursuivre
à l’apéro !

Fin vers 19 h

ASSEMBLÉE GÉNÉRALE
L’assemblée générale de l’A.J.E.C. se tiendra
au même endroit, le lendemain dimanche 27
mai à partir de 9 h. L’ordre du jour est fixé
comme suit :
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Ajécistes des 4 coins de France
Passionnés des échecs
Je mets en vous mon espérance
Devenir membre du bureau de l’AJEC

Après avoir dirigé maints tournois
Aujourd’hui je sollicite vos voix

Envoyez vite votre bulletin
À notre ami Alain Rogemont
Participez au scrutin
De notre chère association

Amis votez, faites votre devoir
Et même si ce n’est pas pour moi
Sincèrement je vous assure de croire
Que je ne vous en voudrais pas.

LOUIS BURNIER

Cher amis et joueurs de l’AJEC,

Après 6 années passées au Comité directeur de
l’AJEC, je mets mon mandat entre vos mains.
Je ne peux que dresser un bilan mitigé. La
situation de notre association s’est considéra-
blement améliorée au niveau international, au
niveau des résultats individuels et collectifs, de
la participation croissante aux divers tournois
internationaux, et de l’implication aux respon-
sabilités de l’ICCF. L’AJEC a retrouvé sa place
et sa voix est écoutée et pèse sur les déci-
sions... Malheureusement, nous n’avons pas
été capable de trouver les moyens de stabiliser
nos effectifs et bien que cette tendance se res-
sente pour une grande majorité de fédérations,
nous ne pouvons que constater l’échec. 

Mais je reste convaincu que les échecs par cor-
respondance ont un avenir et que l’AJEC a sa
place et son rôle à jouer. Sans oublier les
joueurs postaux et les adeptes du courrier
électronique, dont les formes de jeu doivent
être pérennisées, l’AJEC doit promouvoir le
jeu par serveur, grâce à l’accès privilégié que
nous avons au serveur de l’ICCF. Nous

Chers amis de l’AJEC,

Après longue réflexion, j’ai décidé de vous
proposer ma candidature aux prochaines élec-
tions du Comité directeur de notre association.

Chargé de la coordination des dispositifs édu-
catifs d’une commune du nord-est toulousain,
âgé de 41 ans, je suis adhérent de l’AJEC
depuis 21 ans. 

Trop occupé par le jeu, je ne me suis pas réel-
lement impliqué dans la vie de notre Asso-
ciation jusqu’en 2004, date à laquelle j’ai pris
les fonctions vacantes de l’accueil des nou-
veaux adhérents, à la demande de notre ancien
président Olivier Bouverot.

Aujourd’hui, l’AJEC dispose à sa tête de béné-
voles compétents et responsables qui se
dévouent quotidiennement pour satisfaire les
attentes des adhérents, pour trouver des répon-
ses aux différentes problématiques que rencon-
tre notre association (baisse des effectifs, manque
de bénévoles, défaut d’implication...) mais aussi
pour faire en sorte que l’AJEC soit toujours
plus attractive dans un milieu échiquéen
devenu concurrentiel avec le développement
des nouvelles technologies accessibles à tous. 

Proposer d’une part, mon aide à une équipe
dirigeante qui s’investit activement, depuis
quelques années, pour le « renouveau » de
notre Association et préserver, d’autre part,
l’héritage des anciens de l’AJEC qui me
permet, depuis plus de 20 ans, de pratiquer les
échecs par correspondance seront les principa-
les motivations qui m’animeront si vous déci-
dez de m’accorder votre confiance.

Amici Sumus,
PATRICK THIRION

LOUIS BURNIER

ÉRIC RUCH

PATRICK THIRION

ÉLECTIONS A.J.E.C. 2007
LES CANDIDATS

sommes considérablement en retard par rap-
port à d’autres fédérations et combler ce han-
dicap est le principal objectif que je me fixe
dans les deux années qui viennent.

ÉRIC RUCH
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Il s’agit de renouveler le tiers des membres du comité directeur, soit CINQ MEMBRES. 

Sont candidats, messieurs :

Louis BURNIER, 

Éric RUCH,

Patrick THIRION
Il est possible de rayer ou de remplacer un ou plusieurs noms, ou encore d’ajouter deux noms, mais
pour être valable, le bulletin doit comporter au plus CINQ noms.

Le bulletin de vote doit être envoyé au responsable du scrutin :

Alain ROGEMONT
16, rue André Gide

49130 Les Ponts de Cé

Important : Pour être déclaré valide, le bulletin de vote doit être mis dans une enveloppe vierge,
sans aucun signe distinctif (pas de timbre, pas de trace de stylo, pas de marquage quelconque...).
Cette enveloppe contenant le bulletin de vote doit être expédiée sous enveloppe libellée à l’adresse
du responsable du scrutin avec inscription au dos des nom et adresse de l’expéditeur, ainsi que la
mention « SCRUTIN AJEC ». Le moindre défaut dans cette procédure rendrait le bulletin nul.

Sont électeurs, tous les cotisants, abonnés ou non au Courrier des Échecs (les clubs d’échecs cotisants
étant représentés par leur président), en règle pour l’année 2007 et ayant adhéré avant le 1er janvier
2007. Le bulletin doit parvenir au responsable du scrutin au plus tard le 25 mai.

ÉLECTIONS A.J.E.C. 2007

BULLETIN DE VOTE

PROCURATION

Toutes celles et ceux qui n’assisteront pas à l’assemblée générale peuvent déléguer leur pouvoir à un
membre de l’Association. Pour cela, ils doivent l’envoyer au bénéficiaire qui le présentera au début
de l’assemblée générale (ou au responsable des élections, à l’extérieur de l’enveloppe qui contient
le bulletin de vote, qui transmettra à qui de droit). La procuration s’établit comme suit :

Je soussigné(e) Mme, M.  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . membre de l’A.J.E.C., 

en règle avec ma cotisation 2007, donne pouvoir à :

Mme, M.  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . de me représenter et

voter en mon nom à l’assemblée générale du 27 mai 2007.

Fait à  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . le  . . . . . . . . . . . . 2005.

Signature précédée de la mention « Bon pour pouvoir »

Ceux qui désirent conserver leur CDE intact peuvent envoyer un bulletin de vote 
et une procuration manuscrits en respectant les consignes.
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DES PARTIES PAR CORRESPONDANCE SUR L’ÉCUME DES FLOTS...

LES JOUEURS D’ÉCHECS ont toujours expérimenté les nouvelles technologies leur permettant
de disputer des parties par correspondance. Au début du XIXe siècle, seul le courrier postal était
utilisé pour transmettre les coups. Dès la mise au point des lignes télégraphiques, on a engagé

des parties utilisant ce nouveau moyen de communication. En 1844, la rencontre par télégraphe jouée
entre Baltimore et Washington, mit aux prises différents joueurs sur plusieurs échiquiers. L’année
suivante, les 12 et 13 avril 1845, Howard Staunton et le capitaine Kennedy, de passage à Portsmouth,
disputèrent deux parties par voie télégraphique, contre une coalition de joueurs londoniens.

ÉLÉMENTS D’HISTOIRE DES ÉCHECS, N° 10
ÉRIC RUCH

L’avènement du téléphone permit aux joueurs
d’échecs de faire usage de ce nouveau mode de
transmission dès les années 1870. David
Hooper et Kenneth Whyld, dans leur ouvrage
Oxford Companion to Chess (Oxford, 1987)
rapportent que la première partie utilisant des
transmissions maritimes, fut disputée entre les
vaisseaux Barham et Wellesley durant leur
route entre les Indes et Londres en 1853.

Le magazine échiquéen français La Stratégie
(édité par Numa Préti, volume 33, septembre
1900, page 274) mentionne une partie disputée
au moyen de signaux maritimes, sans doute des
signaux optiques, entre deux navires au large
de l’Afrique du Sud :

« Le télégraphe, le téléphone sont souvent
employés dans les luttes échiquéennes, mais une
nouveauté c’est une partie jouée par « signaux
maritimes ». Le Standard publie une partie qui
a été jouée en rade de Durban entre les vais-
seaux anglais le Thetis et le Terrible, un Gambit
Evans accepté gagné par les officiers du Thetis
qui conduisaient les Blancs. »

La radio, ou le « télégraphe sans fil » comme on
l’appelait à cette époque, fut utilisée au début
du XXe siècle pour disputer des parties d’échecs
entre deux navires en mer. David Hooper et
Kenneth Whyld indiquent à l’entrée « Radio
Chess » de leur dictionnaire :

« Les premières parties utilisant ce mode de
transmission furent jouées en mer, car cela
convenait parfaitement à l’équipement encore
primitif de cette époque... En juin 1902, des par-
ties furent disputées entre le SS Campania et le
SS Philadelphia distants de plus de 160 miles
sur l’océan Atlantique. Ce fut la première ren-
contre de ce type... »

Cette partie, d’un intérêt historique évident, ne
fut malheureusement pas fréquemment publiée,
et on ne peut la trouver dans aucun ouvrage
moderne ou base de données spécialisée dans
le jeu par correspondance. Mes recherches ont
permis de retrouver cette partie dans le maga-
zine français La Stratégie (volume 35, numéro 7,
juillet 1902, pages 228-229). Un petit texte
d’introduction la précède :

« La première partie par « Télégraphe sans
fil » a été jouée le 10 juin 1902 au milieu de
l’océan, entre le steamer Philadelphia de
l’American Liner et le Campania de la ligne
Cunard. Les deux navires étaient à environ 
70 miles de distance. Après une lutte de cinq
heures, la partie a été interrompue par un troi-
sième navire qui avait besoin de communiquer
avec le Campania. »

Voici les coups joués lors cette partie histo-
rique :

SS Philadelphia
SS Campania

Défense Pirc [B07]
corr radio, 10 juin 1902

1.e4 d6 2.f4 b6 3.¤c3 g6 4.¥c4 e6 
5.d4 ¥b7 6.d5 e5 7.¤f3 ¥g7 8.£d3 exf4
9.¥xf4 ¤d7 10.¥b5 £e7 11.¥g3 a6
12.¥c6 ¥xc6 13.dxc6 ¤c5 14.£e3 ¥xc3+
15.£xc3 £xe4+ 16.¢d2 £d5+ 17.¢c1 f6
18.¦e1+ ¤e6 19.£e3 ¢f7 20.£b3 £xb3
21.axb3 ¤e7 

La partie fut interrompue à ce stade.

Quelques mois plus tard, le même Philadelphia
fut à nouveau engagé dans une rencontre au
milieu de l’Atlantique, cette fois-ci contre le
Lucania. Il ne dut la victoire qu’à une bévue de
son adversaire :
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SS Philadelphia
SS Lucania

Partie Viennoise [C25]
corr radio, 16 janvier 1903

1.e4 e5 2.¤c3 ¥c5 3.¤h3 d6 4.£f3 h6
5.¥c4 ¤f6 6.d3 ¥g4 7.£g3 0–0 8.¤d5
¥xh3 9.£xh3 ¤xd5 10.¥xd5 c6 11.¥b3
¤d7 12.0–0 £f6?? 13.£xd7 1-0

On trouve ensuite une nouvelle référence à une
partie jouée en mer dans le Lasker Chess Magazine
(volume II, numéro 4, août 1905, page 152) :

« Une partie d’échecs fut disputée par télégra-
phe sans fil entre le Carpatia et le Baltic au milieu
de l’océan, le 16 juillet (1905) ; la partie se
termina par la nullité en 30 coups. »

En 1908, le British Chess Magazine (pages
349-350 ; partie 2961) publia une partie dispu-
tée entre deux paquebots transatlantiques le
Campania et l’Oceanic de la célèbre compa-
gnie Cunard. La partie fut disputée en six
séances les 3, 4 et 5 juillet 1908. Débutant le
vendredi 3 juillet à 14 h 45 pour se conclure le
dimanche 5 juillet à 22 h 30, heure locale.
L’équipe du Campania était composée de MM.
E.A. Letcher, V.P. Letcher et J. Galindez et celle
de l’Oceanic de MM. F. Altschul, W.E. Farr et
du docteur Raymond. 

Le magazine conclut son article en espérant
que les rencontres disputées entre navires
transocéaniques deviendront rapidement une
attraction courante et que les voyageurs seront
séduits par cette possibilité et accorderont leur
préférence aux navires qui proposeront ce
genre de parties. 

15...¤xd5 16.g3 £d7 17.¤e4 f5 18.¤eg5
f6 19.¤h3 ¤xc3 20.0–0 

La partie fut ajournée à 14 h 30.

20...¤xb5 21.¢h2 ¥d4 22.¦ac1 c6
23.¤e1 ¤c3 24.£d2 ¤d5 25.¤c2 ¥b2
26.¦b1

SS Campania
SS Oceania

Gambit Evans [C51]
corr télégraphe, 3, 4 et 5 juillet 1908

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥c4 ¥c5 4.b4 ¥b6
5.c3 ¤f6 6.d3 d6 7.£b3 0–0 8.¥g5 a5
9.b5 a4 10.£c2 ¤e7 11.¥xf6 gxf6 
12.h4 ¥e6 

À ce stade, la partie fut interrompue pour le
dîner !

13.¤bd2 d5 14.exd5 ¥xd5 15.¥xd5 

La partie fut ajournée au lendemain matin 10 h.

26...¥a3 

Une faute de frappe ? Sinon pourquoi les
Blancs n’ont-ils pas pris le fou ?

27.f4 b5 28.h5 

La partie fut interrompue pour le dîner. 

28...¥d6 29.fxe5 ¥xe5 30.d4 ¤e7 31.£e3
¥d6 32.¤f4 ¥xf4 33.gxf4 £d6 

La partie fut ajournée au lendemain matin 10 h.

34.¦be1 ¦f7 35.¦f2 b4 36.£f3 ¤d5
37.¤e3 ¤xe3 38.£xe3 ¦aa7 39.¦g2+
¢h8 40.¦eg1 £f8 41.£e6 ¦g7 42.£xc6
a3 43.¦g3 ¦xg3 44.¦xg3 ¦g7 45.£c1
¦xg3 46.¢xg3 £g8+ 47.¢f2 b3 48.axb3
£xb3 49.£e1 a2 50.£e8+ ¢g7 51.£e7+
£f7 52.£a3 £e6 ½-½

La partie dut être arrêtée à ce point et la nullité
fut acceptée « avec les honneurs » pour les Noirs. 
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Aux joueurs de l’Océanic : « La partie doit
maintenant être arrêtée. Nous admettons la
supériorité de votre position, mais nous dou-
tons que cela soit suffisant pour le gain. C’est
pourquoi nous proposons la remise avec les
honneurs pour votre équipe. Nous vous félici-
tons pour la force de votre jeu. »

Aux joueurs du Campania : « Nous acceptons
votre proposition amicale ; même si nous ne
partageons pas vos doutes, cela a été un grand
plaisir de disputer cette partie avec vous ».

4.d3 ¤f6 5.¤c3 

Il aurait été meilleur de jouer 5.0–0 d6 6.a3
¥e7 (6...fxe4 7.dxe4 ¤xe4 8.¤xe5 dxe5 9.£h5+
recupère la pièce avec une forte attaque).

5...¥b4 6.¥d2 d6 7.a3 ¥xc3 8.¥xc3 0–0 

Si 8...fxe4 9.dxe4 ¤xe4 10.£d5 suivi de 11.
¥xc6+ bxc6 12.£xc6+ et les Blancs ont une
bonne position.

9.0–0 f4 

Coup dangereux. 

10.¥xc6 bxc6 11.h3 c5 12.¦e1 £e8 13.b4
£g6 14.¢f1 c4 15.£e2 

Si 15.dxc4 ¥b7 et non pas 15...¤xe4 à cause
de 16.£d5+.

15...¥b7 16.b5 £h6 17.a4 g5 18.¤h2 cxd3
19.cxd3 ¥c8 20.f3 ¤h5
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21.£a2+ 

Il aurait été meilleur de jouer 21.£c2 ¤g3+
22.¢g1 £g6 23.d4 h5 24.dxe5 g4 25.fxg4
hxg4 26.hxg4 ¥xg4 27.exd6 f3 etc.

21...¥e6 22.¤g4 £g6 23.£c2 ¤g3+ 24.¢g1
h5 25.¤h2 g4 26.fxg4 hxg4 27.h4 £h5
28.¤f1 £xh4 29.¤xg3 fxg3 0–1

1 Jorge Canale, Cartajedrez, Argentine, 1992, page
148.

On a également signalé une autre partie disputée
le 7 décembre 1908 entre le König Wilhelm II
et le König Frederick August 1.

En 1913, une partie fut jouée entre le Cap
Finisterre et le Blücher sur lequel voyageait le
fameux Boris Kostic à qui nous devons les
commentaires de cette partie.

Cap Finisterre
Blücher

Gambit Jänisch [C63]
corr radio, 1913
[Kostic, Boris]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥b5 f5 

Inférieur à 3...a6 ou 3...¤f6. 
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ILS ONT DIT

Le premier qui compara la femme à une rose était un poète. Le second, un imbécile.

Alfred de Musset



71

PATRICE DONNENFELD

Élo ICCF : environ 2470

Élo AJEC : environ 2500

Titre ICCF ou AJEC : maître national

Date de naissance : 1958

Lieu de naissance : Rouen

Résidence : Heudicourt

Couleur : Vert

Jeux : Les jeux logiques japonais :
Hitori, hashi... voyez le site des Janko 
en Allemagne ;

Les jeux de rôle : Carcassonne, Alhambra.

Nourriture : Tout ce qui est bon !

Boisson(s) : Le vin : Pouilly-fumé, 
Haut-Médoc.

Livre(s) : Salammbô 

Écrivain(s) : Les classiques. Plus récemment,
John Fowles, Vargas Llosa

Film(s) : Orange mécanique

Cinéaste(s) : Kubrick, Mankiewicz, Hawks

Acteur(s)/actrice(s) : 
Trintignant, Meryl Streep

Musique(s) : Le gros rock qui tache

Chanteur(s)/chanteuse(s) : La chanson 
française actuelle : Bénabar, Sanseverino, 
Higelin, Juliette, Alexis HK...

Peintre(s) : Goya, Cézanne

Homme politique qui a marqué : 
Aucun hélas, disons Charles V.

Début des échecs : En famille, vers les 11 ans

Livre d’échecs qui a le plus marqué :
Jugement et plan de Max Euwe

Livre(s) d’échecs préféré : Secrets of Modern 
Chess Strategy de John Watson

Revue(s) d’échecs : CDE, EE, NIC

Site(s) Internet d’échecs : TWIC

Meilleure partie d’échecs vue : 
Je me souviens d’une partie Lilienthal -
Smyslov où les Blancs acceptaient une 
déstructuration complète et l’emportaient.

Meilleure partie jouée par correspondance :
Je n’ai pas la prétention d’avoir un jour
joué une bonne partie. Au mieux, j’ai joué
des parties dont j’étais content.

Joueur(s) : Petrossian, Topalov.

Joueur(s) par correspondance : Purdy

Joueur qui a le plus influencé : Mon pote 
Daniel Capron qui me dit encore : 
« Toi, si tu veux avoir des idées pendant 
une partie, faut que tu boives avant »

Ouverture(s) : L’Anglaise et la Française

Objectif pour les échecs par correspondance : 
Continuer, retourner au postal, 
ne plus mettre la main sur un ordi...
mais il faudra une sacrée volonté.

Que vous ont apporté le plus les échecs ? 
Des copains et des amis.

DÉCOUVREZ UN ADHÉRENT

Questionnaire réalisé en février 2007
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Donnenfeld, Patrice FRA

Nilsson, Lars-Göran SWE

Partie Anglaise [A29]
corr EU/M/942, ICCF 1990
[Donnenfeld, Patrice]

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3 d5
5.cxd5 ¤xd5 6.¥g2 ¤b6 7.0–0 ¥e7 8.a3
0–0 9.b4 ¦e8 10.d3 ¥f8 11.¥b2 a5 12.b5
¤d4 13.¤d2 c6 14.bxc6 ¤xc6 15.¦b1 ¥g4

Ce coup constituait une nouveauté théorique.
Les Noirs pensent tirer profit de 16.h3. 

16.h3 ¥e6 17.¤b5 a4 18.¢h2 £d7 

consommer : la position non défendue du cava-
lier b5 et la dangereuse attaque qui peut être
initiée par ¦h6. 

23...¤a5 

Si 23...¦h6 alors 24.£xh6.

24.£c7+– £e8 

Si 24...£xb5 25.£xf7+ et mat.

25.¤bd6 £e7 

La suite est futile. 

26.£xe7 ¥xe7 27.¤f5 ¥f8 28.¢xg2 ¤b3
29.¤e3 g6 30.¦f6 ¦aa6 31.¦bf1 ¤d4 32.¦xf7
¥e7 33.¤g5 ¤f5 34.¦7xf5 ¦eb6 35.¦xe5 1–0

Donnenfeld, Patrice FRA

Kerssemakers, HJM NED

Partie Anglaise [A29]
corr EU/M/1201, ICCF 1997
[Donnenfeld, Patrice]

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3 ¥c5
5.¥g2 d6 6.a3 a5 7.0–0 0–0 8.d3 h6 9.e3 ¦e8
10.b3 ¥b6 11.¥b2 ¥f5 12.¦c1 £d7 13.¦e1

Pour éviter de se faire échanger le fou g2.

13...¥g4 14.£c2 ¦ac8 15.¤d2 ¥h3
16.¥h1 £f5 17.¤d5 ¥a7 18.¥c3 

Les Blancs envisagent de mobiliser leur aile dame.

18...¦e6? 

Les Noirs croient avoir l’attaque.

19.b4 axb4 20.axb4 ¤g4 21.¤e4 

Mais les Blancs se défendent aisément. 

21...£g6 22.¦a1 

Les premières menaces concrètes apparaissent. 

22...¥b8 23.b5 ¤d8 24.¦a8 f5 

19.f4!? 

Un coup à double tranchant : les Blancs font
sauter le centre noir au prix de l’affaiblisse-
ment de la case e3. 

19...¤d5 

Permet aux Blancs d’entrer dans une séquence
tactique. 

20.f5 ¤e3 21.fxe6 ¦xe6 22.£c1! ¤xg2 
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23.¤e4! 

Le cavalier g2 est enfermé et les Blancs vont
pouvoir résoudre deux problèmes avant de le

cuuuuuuuuC
{rDwDwgkD}
{DpDqDp0p}
{wDnDrDwD}
{DNDw0wDw}
{pDwDwDwD}
{)wDPDw)P}
{wGwHPDnI}
{DR!wDRDw}
vllllllllV 

25.¤xd6! 
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Gagne du matériel. 

25...cxd6 26.¤b6 ¦c5 27.¦xb8 ¦e8 28.¦a1

Envisage de doubler sur la huitième ! 

28...e4 [désespoir] 29.d4 ¦c7 30.¤d5 ¦d7
31.¦aa8 

Menace de prendre en d8. 

31...£g5 32.¥a5 ¦f8 33.¤f4 1-0

Les Noirs perdent du gros matériel.

¥d6 18.0–0 ¢e7 

Il faut bien essayer de jouer avec ses tours
mais un destin funeste attend le roi noir en ce
lieu de perdition.

19.d4 

Et si on ouvrait quelques lignes ?

19...£b6 20.£d2 

Vise la case g5 et la colonne d.

20...f6 21.¦fd1 ¦bd8 22.£h6 ¤f8
23.dxc5 ¥xc5 

Faites-vous la main...
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24.¥xf6+ ¢xf6 25.£g5+ ¢f7 26.¤e5+ 1–0

PATRICE DONNENFELD
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Donnenfeld, Patrice FRA

Beißer, Georg GER

Partie Anglaise [A34]
corr EU/M/942, ICCF 1990
[Donnenfeld, Patrice]

1.c4 c5 2.g3 ¤f6 3.¥g2 d5 4.cxd5 ¤xd5
5.¤c3 ¤c7 6.b3 g6?! 7.¥a3! 

Met la pression sur le pion c5 que le fou f8 a
prévu de ne pas défendre. 

7...¤e6 8.¦c1 £a5 9.¤a4 ¤d7 10.£c2
¦b8 11.¥b2 ¦g8 

La pression sur c5 a conduit les Noirs à la perte
du droit de roquer. 

12.¥h3 b5 13.¥xe6 bxa4 14.¥d5 

14.¥c4 est un peu mieux.

14...e6 15.¥c4 axb3 16.axb3 ¥b7 17.¤f3
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5...c5 

Toujours pour contrôler d5.

CB : Les Noirs doivent attaquer le centre sans
tarder. 5...d5 est incorrect car les Noirs tombe-
raient dans une variante inférieure du Gambit
Dame refusé.

6.d5 

Les Blancs espèrent pouvoir continuer en ren-
forçant le centre par f2-f3 suivi de e2-e4.

6...b5!? 

Et voici le gambit qui tentait tant Cyrille. En
brisant la chaîne de pions, les Noirs isolent le
pion d5 et le rendent plus vulnérable en prépa-
rant ¥b7.

L’idée de cet article est de regarder de plus près
une variante que Cyrille a été tenté de jouer
lors d’un de nos matchs. Personnellement je la
découvre aussi, alors faisons le chemin ensemble.

Simon, Gérard
Weirich, Pierre

Défense Nimzowitsch [E30]
corr 51e championnat de France, AJEC 1986

1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤c3 ¥b4 

Nous sommes dans la Nimzo-Indienne et à partir
de là un nombre croissant de variantes existe.
L’idée du clouage est de contrôler indirecte-
ment le centre.

4.¥g5 

Les Blancs répondent par un contre-clouage.
Nous allons avoir une bataille acharnée pour le
contrôle de e4 et d5. En remontant le cours du
temps on trouve un champion du monde qui a
utilisé cette arme : le grand Boris Spasky !

CB : Cette variante est considérée, avec celle
commençant par 4.f3, comme la plus agressive
par de nombreux GMI de premier plan dont
Bareev qui l’a utilisée avec succès. Les Blancs se
moquent bien de se voir infliger des pions dou-
blés car leur objectif est d’affaiblir l’aile roi noire.

4...h6

Ce coup logique interpelle de suite le fou blanc
mais on peut s’en passer, par exemple : 4...c5
5.d5 0–0 [5...exd5 6.cxd5 d6 7.e4 h6 8.¥d2 0–0
9.f3 a6 10.¤ge2 ¦e8 11.¤g3 ¤bd7 12.¥e2
¤e5 13.0–0 ¥d7 14.a3 ¥a5 15.¦b1 b5,
Brisson - Le Duigou, corr AJEC/2414 1995 (0–1,
23)] 6.e3 b5 7.dxe6 fxe6 8.cxb5 £a5 9.¥xf6 ¦xf6
10.£c1 a6 11.bxa6 ¤xa6 12.¤f3 ¤c7 13.¥e2
¤d5 14.0–0 ¥xc3 15.bxc3 ¤xc3 16.¦e1 ¤xa2??
(16...¥b7! 17.¤e5 d6 18.¤c4 ¤xe2+ 19.¦xe2
£a6 20.¦b2 ¦g6ƒ) 17.£b2, De Lagontrie -
Jouan, corr AJEC/1142 1983 (1–0, 21).

5.¥h4 

La prise du cavalier serait une aberration
quand on connaît la stratégie blanche, à savoir
affaiblir la structure des pions de l’aile roi ; en
outre, cet échange ne ferait que mettre la dame
adverse en jeu.

UNE SUPERBE ATTAQUE DANS LA NIMZO-INDIENNE :

LA VARIANTE DE LENINGRAD
MATHIAS GUIDONI & CYRILLE BONTEMS

CB : Les Noirs sacrifient un pion de l’aile
dame pour obtenir plus d’influence au centre.
J’étais très tenté par ce gambit (eh oui ! il
existe un gambit dans la Nimzo), mais je
n’étais pas assez préparé pour le jouer contre
Mathias qui est un joueur contre lequel on ne
peut se permettre d’improviser. L’intérêt de
cette variante est de sortir les Blancs des sché-
mas qu’ils ont l’habitude de jouer contre la
Nimzo-Indienne. Pour ceux qui veulent jouer
plus calmement, 6...d6 est possible aussi.

7.dxe6

On a aussi tenté par correspondance : 7.¦c1 pour
éviter le doublement des pions, 7...g5 8.¥g3
bxc4 9.e4 ¤xe4 10.¥e5 0–0 11.¥xc4 d6,
Baixes - Citterio, corr CDE-Jub25 prel, AJEC
1972 (1–0, 23).
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CB : Après 7.e4, non seulement les Blancs
refusent le gambit, mais ils s’offrent le luxe de
donner eux-mêmes un pion. Cependant, en
jouant précis, les Noirs peuvent égaliser :
7...g5 [7...exd5 8.exd5 (8.cxd5) 8...0–0 9.cxb5
(9.¥d3) 9...£e8+ (avec le roi au centre c’est
plus qu’envisageable) 10.¥e2 £e4?! (10...£e5
11.¦c1 ¤xd5 12.¤f3 £e6²) 11.¥xf6 (qui a
vu le plus loin ?) 11...£xg2 12.£d3 gxf6
13.¥f3 ¦e8+ 14.¤ge2 c4 15.£xc4 £xf3
16.¦g1+ ¢h7 17.£xb4 ¥b7 18.¦g3, Rain -
Dias, corr CXEB Email 2000 (1–0, 18)]
8.dxe6? [tentant mais pas correct ! si 8.¥g3
¤xe4!?= le coup salvateur ! 9.¥e5 (9.£f3
¥xc3+ 10.bxc3 exd5 11.cxd5 0–0 12.¥xb5
{12.£xe4 ¦e8 13.¥e5 d6 14.¤f3 a6 15.a4 f5
16.£d3µ} 12...¦e8 13.¤e2 £a5, Sigurdsson -
Jensen, corr thématique 1991 (0–1, 17) 9...0–0
10.£h5 d6 11.¥d3=] 8...gxh4 9.exf7+ ¢xf7
10.e5 ¦e8 11.f4 d6! (les Noirs ont vu très loin !)
12.£f3 (c’est trop évident pour être honnête ;
12.¤f3 £a5 13.£c2 dxe5 14.¤xe5+ ¢f8 15.
0–0–0 ¥xc3 16.bxc3 ¤bd7µ) 12...¥g4!! 13.£xa8
dxe5 14.f5 (14.¥e2!, pour sauver les meubles,
14...exf4 15.¦d1 ¥xc3+ 16.bxc3 £a5 17.cxb5
£xa2 18.¦d2 £a1+ 19.¦d1 £xc3+µ) 14...
£d4! (c’est terminé) 15.¤ge2 ¥xe2 16.¢xe2,
Jernstrom - Kukkula, corr Finlande 1979 (0–1,
22) ;

CB : 7.e3 (un coup solide qui refuse le gambit
et protège c4 tout en libérant le passage pour
le développement ultérieur du fou de cases
blanches) 7...bxc4 (7...¥b7 attaquant d5 sans
attendre est jouable. À noter que le fou est ici
très bien placé, car après la prise du pion e
par le pion d le fou aura la diagonale a8-h1
grande ouverte, 8.dxe6 fxe6 9.cxb5 0–0 au prix
d’un pion, les Noirs ont presque terminé leur
développement alors que l’aile roi blanche...
10.¤f3 £a5 augmente la pression sur c3 et
attaque b5 avec a7-a6 à suivre, 11.¥xf6 ¦xf6
12.£c1 a6 13.bxa6 ¤xa6, le cavalier f3 est
attaqué par le fou et la tour, le prochain coup
blanc est donc forcé, 14.¥e2 c4 15.¥xc4 ¦c8
16.¥e2 cette fois-ci c’est la case c3 qui est
prise pour cible ! On est bien loin du jeu de
blocage des Noirs dans la Nimzo ! 16...¦xc3
17.bxc3 ¥xc3+ 18.¢f1 ¥xa1 19.£xa1 ¤c5,
Gokhale - Yegiazarian, Ubeda 1999 (0–1, 57))
8.¥xc4 ¥b7 9.¥xf6 £xf6 10.¤ge2 0–0 11.0–0
¤a6 12.a3 ¥xc3 13.¤xc3, Siviero - Kristensen,
corr ICCF Email 1999 (1–0, 20) ;

7.a3 ¥xc3+ 8.bxc3 bxc4 9.d6?! £a5 10.£c2
¤e4!! 11.¥g3 (11.£xe4? £xc3+ 12.¢d1
£xa1+) 11...¤xc3 12.£d2 ¤c6 13.e3 ¥a6
14.¦c1 ¤e4 15.£xa5 ¤xa5 16.¤f3 f6 17.¤h4
¢f7, Lencinas - Binsztok,  corr CADAP 1970
(0–1, 25).

7...fxe6

On a essayé une fois autre chose : 7...bxc4
8.£c2 0–0 9.e4 £a5 10.f3 ¤c6 11.¥f2 ¤d4
12.£c1 d5, Chonillo - Sardinha, La Habana
1966 (½–½, 46).

8.cxb5 

Il y avait d’autres coups mais ils étaient (même
à l’époque) moins populaires :

8.£c2 0–0 9.e4 £a5 10.¥xf6 ¦xf6 11.cxb5
d5 12.¦d1 £xa2 13.£d2 £a5 14.exd5 ¥b7
15.dxe6 ¦xe6+ 16.¤ge2 ¦e8 17.£d3 a6
18.bxa6 ¤xa6, Schippf - Liermann, RDA 1985
(0–1, 33) ;

8.e4 0–0 9.e5 £a5 10.£c2 ¤e4 11.£xe4
¥xc3+, Meystre - Barbara, corr 1962 (0–1, 39) ;

8.e3 bxc4 9.¥xc4 0–0 10.¤f3 d5 11.¥b3
¥a6 12.a3 ¥a5 13.£c2 ¤bd7 14.0–0–0 c4
15.¥a2 ¤c5 16.¤e5 ¤d3+ 17.¤xd3 cxd3 18.
¦xd3 ¥xd3 19.£xd3 ¦c8, Bilyap - Carpinter,
Skopje 1972 (0–1, 31).

8...d5 

8...£a5 9.¥xf6 gxf6 10.£c2 ¢f7 11.e3 a6
12.¥d3 ¥b7 13.¤ge2 axb5 14.0–0 ¦g8 15.¥e4,
Spassky - Posner, Canada 1971 (1–0, 28) ;

8...0–0 9.e3 £a5 10.¥xf6 ¦xf6 11.£d2 d5
12.¤f3 a6 13.bxa6 ¤c6 14.¥e2 d4 15.exd4
¦xf3 16.¥xf3 cxd4 17.0–0 dxc3 18.bxc3 ¥xc3
19.£d6 ¦xa6 20.¥xc6 ¥b4 21.£b8 ¦xc6
22.¦ac1 ¦c5 [22...¥c5 23.¦c2 £a4 24.£b3
£f4 25.£g3 £f5 26.¦fc1 ¥b7 27.£f3 £g5
28.£b3 ¦c7, Spassky - Tal, Tallinn 1973 (0–1,
38)] 23.¦fd1 ¢h7 24.¦xc5 £xc5, Ropstorff -
Biedermann, Krakow 1938 (0–1, 40).

9.e3 

Honnêtement je jouerais aussi ce coup. Par
contre il y a des plus courageux que moi : 9.a3
¥a5 10.£c2 0–0 11.e3 ¥b7 12.¤f3 d4 13.0–0–0
¥xc3 14.bxc3 ¥xf3 15.gxf3, Eriksson, O -
Svensson, O, Suède 1979 (1–0, 32).

9...0–0 

Pour ceux qui aiment l’action, il y a aussi : 

9...d4 (CB : comme le cavalier est cloué, il



76

semble donc logique de l’attaquer par d4, mais
Mathias n’a pas vu que ce coup est réfuté par
10.a3! c’est pour cela que pour moi 9...d4 est
noté ?!) 10.exd4 [10.a3! ¥a5 (10...dxc3 11.£xd8+
¢xd8 12.axb4) 11.¥xf6 £xf6 12.£h5+! (la
pointe) 12...g6 (12...¢d8 13.0–0–0 et le pion d
est cloué) 13.£xc5 et la position noire a éclaté !]
10...cxd4 11.a3 ¥a5 12.b4 dxc3 13.bxa5 £xa5
14.¥xf6 gxf6 15.£h5+ ¢e7 16.£c5+ ¢f7
17.¥e2 ¦d8, Volpert - Nedeljkovic, Belgrade
1961 (0–1, 23) ;

9...£a5 10.¥xf6 gxf6 11.£d2 £b6 12.¤f3 ¥b7
13.¥e2 ¤d7 14.0–0, Correa - Paz y Barriga,
Argentine 1977 (1–0, 26).

10.¥d3 

C’est ici un tournant théorique pour les Noirs
et il y a une forêt de variantes.

10.¤f3 est possible, mais retirerait alors l’op-
tion ¤ge2 pour défendre le cavalier c3,
10...£a5 11.¥xf6 ¦xf6 12.£c2 a6 [12...¦xf3
13.gxf3 d4 14.exd4 cxd4, Haapaniemi - Ilkka,
Finlande 1976 (0–1, 26)] 13.bxa6 ¤c6 14.¥e2
d4, Spassky - Tal, Tallinn 1973 (0–1, 38). 

¥a5 18.¤d4 ¥b6, Wunderlich - Waagener,
Bad Meinberg 1975 (0–1, 38) ;

CB : 10...¥b7 a ma préférence car la position
obtenue dans la partie à partir de 13.b4 ne me
convient pas du tout. Je trouve que 10...d4 est
prématuré et favorise les Blancs ; les Noirs,
avec ¥b7 suivi de ¤bd7, poursuivent leur
développement, 11.¤ge2 [11.a3 ¥a5 12.¤f3
¤bd7 13.0–0 £e7 14.£e2 ¦ac8 15.¦ad1 e5
16.¥f5 ¥xc3 17.bxc3 e4 18.¤d2 £e5 19.¥xd7
¤xd7 20.¥g3 £e6 21.c4 ¤b6 22.¦c1 ¦fd8
23.cxd5 ¥xd5 24.¦fd1 ¤a4 25.¤b1 ¥b3 26.¦d2
c4, Arnason - Sigurjonsson, Grundarfjordur
1986 (0–1, 60)] 11...£e7 [11...¤bd7 est une
autre variante possible, 12.0–0 £e8, contrôle
g6 ce qui gêne un éventuel ¤f4-g6 et surtout
décloue le cavalier f6, 13.¥g3 e5 14.a3 ¥a5
15.£b1, renforce le contrôle de g6 et prépare
b4 car si le pion c disparaît, alors le centre
noir perd de sa puissance, 15...e4, ne laisse
pas le temps aux Blancs de jouer b4, 16.¥c2
¥xc3 17.bxc3 ¤e5 18.a4 ¤h5 19.¥xe5 £xe5,
Todorovic - Nikac, Kladovo 1992 (0–1, 34)]
12.0–0 ¤bd7 13.a3 ¥a5 14.¦c1 ¥c7 15.b4 c4
16.¥b1 e5 17.f3 ¦fd8 18.¢h1 ¤f8 19.f4 exf4
20.exf4 d4 21.¤xd4 £f7, Capit - Winants,
Allemagne 1980 (0–1, 52) ;

10...¥xc3+ 11.bxc3 £a5 12.¥xf6 ¦xf6
13.¤e2 a6 14.bxa6 ¥xa6 15.0–0 ¤d7 16.¥xa6
£xa6 17.¤f4 ¤e5 18.a4 £c4 19.£c2 g5
20.¤h5 ¦f5 21.f3 ¦af8 22.¤g3 ¦5f7 23.a5,
Dannehr - Bensiek, corr ICCF 1986 (1–0, 50) ;

10...a6!? (CB : ce coup me plaît particulière-
ment car il permet de maintenir la partie dans
les chemins tortueux d’un gambit!) 11.¤ge2
c4 12.¥c2 axb5 13.0–0 £a5 14.¥xf6 ¦xf6
15.e4 ¥xc3 16.bxc3 ¥b7 17.a4 dxe4 18.axb5
£xb5 19.¦b1 £d5, Yrjola - Wiedenkeller,
Helsinki 1986 (0–1, 34).

11.exd4 

11.a3 ¥a5 12.b4 cxb4 13.¤e4 bxa3+ 14.¢f1
¤xe4 15.¥xe4 £xh4, Dorman - Dunham,
Illinois 1973 (0–1, 19). 

11...cxd4 

11...£xd4 12.¤f3 ¥xc3+ 13.¢e2 [13.¢f1 £d5
14.bxc3 c4 15.¥g6 ¥b7 16.£e2, Rinaldi -
Ordas, corr 1978 (1–0, 35)] 13...£g4 14.bxc3
¥b7 15.¥g3 ¤h5, Clarizza - Padula, Argentine
1975 (0–1, 22).

12.a3

Faute de place, les parties citées dans cet
article ont été écourtées. Mais nous pou-
vons fournir, sur demande et par email,
l’intégralité (format pgn) aux personnes
intéressées.

10...d4 

La pression sur d4 est énorme et les Noirs arri-
vent à leurs fins. 

10...£a5 11.¥xf6 ¦xf6 12.¤ge2 c4 13.¥c2
£xb5 14.0–0 £d7 15.e4 ¥b7 16.e5 ¦f8 17.a3
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12...¥a5 

D’autres routes ont été empruntées : 

12...¥e7 13.¥xf6 ¥xf6 14.¤e4 a6 15.¤f3
axb5 16.0–0 ¥b7 17.£e2, Capit - Kabisch,
Allemagne 1980 (1–0, 28) ;

12...dxc3 13.axb4 ¥b7 14.¤e2 ¥xg2 15.¦g1
¥f3 16.bxc3 ¤bd7 17.¥g3 ¤d5 18.£d2 £f6
19.¤d4 ¤e5, Majer - Lindenberger, Baunatal
1995 (0–1, 42).

13.b4 

CB : Comme je l’ai dit plus haut, cette position
ne me plaît pas du tout pour les Noirs. Leur
aile dame n’est pas développée et les Blancs
vont se retrouver avec deux pions passés liés,
ce qui me stresse !

13...dxc3 14.bxa5 ¥b7 

14...£xa5 15.£c2 a6 (dans l’esprit du Benkö)
16.¤e2 ¤d5 17.0–0 axb5 18.¥g3 ¤c6 19.h3
¢h8 20.¥e4 b4 21.¥d6 ¦f6 22.axb4 £xa1
23.¦xa1 ¦xa1+ 24.¢h2, Gunnarsson - Jonsson, O,
Reykjavik 2005 (1–0, 45).

¤bd7 17.£e2 ¥xf3 18.£xf3 ¤e5 19.£e2 ¤xd3
20.£xd3 ¤d5 21.¥g3 ¦ac8 [21...a6 22.a4
axb5 23.£xb5 £xb5 24.axb5 ¦xa1 25.¦xa1
¦c8 26.¢f1 ¦c5 27.¦b1 g5 28.¢e2 c2 29.¦c1
¤c3+, Vellonen - Puurunen, Finlande 1982
(½–½, 41)] 22.¥e5 ¦f7 23.¦fe1 £b6 24.¦e2
[24.¦f1 £c5 25.g3 £c4 26.£xc4 ¦xc4 27.
¦ac1 ¦b7 28.a4 c2, Schuetz, R - Ehrlen, corr
1978 (0–1, 39)] 24...£c5, Spassky - Unzicker,
Bath 1973 (½–½, 24).

15...¥xg2 

Je ne conçois pas que l’on puisse jouer autre
chose.

15...£xa5 16.0–0 ¤bd7 17.¥c4 ¤d5 [17...¥d5
18.¥xd5 exd5 19.¤d4 ¦ac8 20.a4 £b4 21.
¥xf6 ¤xf6 22.¤c6 ¦xc6 23.bxc6 £c4 24.¦c1
¦c8 25.£f3 ¦xc6 26.¦fd1 £xa4 27.h3 ¦c4
28.¦xd5 ¤xd5 29.£xd5+, De Lagontrie -
Cathelineau, France 1987 (½–½, 29)] 18.¥e7
¦f7 19.¥b4 £b6 20.¥xc3 ¤e3 21.¥d4 ¤xd1
22.¥xb6 ¤xb6 23.¥xe6 ¤b2 24.¦fc1 ¥d5
25.¥xf7+ ¥xf7 26.¤d4, Timman - Unzicker,
Haifa (ol) 1976 (½–½, 68) ;

CB : Et que penses-tu Mathias de 15...g5 pour
amener la fermeture de la colonne g ? ? :
16.¥g3 ¥xg2 17.¦g1 ¥f3.

16.¦g1 ¥f3 

Il faut de suite profiter du clouage. 

17.¦g3?! 

C’était à l’époque une nouveauté et on jouait
plus volontiers : 17.¥c2 ¤bd7 18.£d6 ¤e5
19.¦d1 £xd6 20.¦xd6 ¥xe2 21.¢xe2 ¤f3
22.¢xf3 ¤e8+ 23.¢e2 ¤xd6 24.¥d3 e5
25.¥e7 e4 26.¥b1 ¤xb5 27.¥xf8 ¢xf8
28.¥xe4 ¦e8 29.f3 ¤xa3, Cooper, J - Plaskett,
Ayr 1978 (0–1, 39). On comprend qu’il fallait
chercher autre chose.

15.¤e2!? 

15.¤f3 est l’autre possibilité, 15...£xa5 16.0–0
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17...£d5! 

J’ai trouvé deux autres parties avec 17.¦g3 :

17...¥d5 18.£c1 £c7 19.¥xf6 ¦xf6 20.£xc3
£xc3+ 21.¤xc3 ¤d7 22.¤xd5 exd5 23.¦c1,
Zeltwanger - Becker, F, corr 1998 (1–0, 27) ;

17...¥xe2 18.£xe2 ¤bd7 19.£xe6+ ¢h8
20.£f5 ¦f7 21.¢f1 £xa5, Ionov, S - Hlusevich,
Uzhgorod 1988 (1–0, 34).

18.£c2

18.¥xf6 est très tentant, 18...¦xf6 19.£c2
(19.¤xc3 £e5+ 20.¤e2 ¤d7 21.¦c1 ¤c5
22.£c2 ¦c8) 19...¤d7 20.0–0–0!? £c5 21.¥h7+
¢h8 22.¦xd7 £xa3+?? (22...¥xe2 23.¦dxg7
£xa3+ 24.¢b1 £b4+ 25.¢c1 et c’est le par-
tage du point) 23.¢d1 £a1+ 24.£b1+– ;

18.¥g6?! tend un piège :

a) 18...£xd1+?! (le piège) 19.¦xd1 ¥xe2 20.¢xe2
avec un bon avantage blanc, les Noirs ayant
ruiné leur position ;

b)18...¥xe2 enlève l’attaquant de c3, 19.£xe2
¤bd7 20.¥xf6 [20.¦xc3 £d4 21.£xe6+
(21.¦ac1?? £xh4) 21...¢h8 22.£c4 £e5+
23.¢f1 ¤d5 vise e3 avec échec et fourchette,
24.¦d1 (24.¦cc1?? ¤e3+) 24...¤xc3 25.¦xd7
¦ac8 26.£d4 £xd4 27.¦xd4 ¤xb5µ] 20...
¤xf6 21.¦xc3 ¦ad8 22.¦g3 et on voit que le
fou gêne l’action de la tour sur la colonne g ;

c) 18...¤bd7 19.¥xf6 ¦xf6 20.£xd5 exd5 21.
¤xc3 ¤e5 et les Noirs ont un jeu de pièces très
actif, le cavalier pourra par exemple aller en
c4, la tour a en c8, e8 ou f8. On voit donc que
18.¥g6 est à mettre à la poubelle !

18...¤bd7 

Juste pour permettre la liaison entre les deux
tours, mais c’est aussi avoir une grande
confiance en son jeu. 

18...¥xe2 19.¥xf6 (19.¥xe2 ¤bd7 20.£g6
£d2+ 21.¢f1 ¦f7 22.¦d1 £b2³; 19.£xe2
¤bd7 20.¥xf6 ¤xf6 21.¥c4 £h1+ 22.£f1
£xf1+ 23.¢xf1=) 19...¥xd3 (19...¦xf6? 20.
¥e4+–) 20.¦xg7+ ¢h8 21.¦f7+= ;`

CB : 18...g5, que je pensais au départ joua-
ble bien que très risqué, est finalement une
grossière erreur : 19.0–0–0!? ¢h8 20.¥xg5! le
coup qui mène au gain et que je n’ai vu qu’à la
fin de toutes mes analyses [prendre le pion est une
erreur car cela ouvre la colonne c et appelle
un clouage de la tour après le développement

du cavalier b8 en d7 : 20£xc3 ¤bd7 21.
¥xg5! (21.¥c4 £xc4 22.£xc4 ¦ac8 23.£xc8
¦xc8+ 24.¢d2 est à l’avantage des Noirs)
21...¦ac8 22.¥xh6 ¦xc3+ 23.¤xc3 £b3
24.¥g7+ ¢g8 25.¥xf6+ ¢f7 26.¦xf3 ¤xf6
27.¤e4) 20...hxg5 (ouvre la colonne h et avec
la batterie £ + ¥ c’est mortel ! !) 21.¦h3++–.

19.¦d1 

19.¥xf6 ¦xf6 (19...¤xf6 20.0–0–0!? ¢h8
21.¥g6 £b7 22.a6 £e7 23.¦xf3 £xa3+=)
20.£xc3= ;

19.0–0–0 £c5 20.¦xf3 £xa3+ 21.¢b1 £b4+
22.¢c1 (22.¢a1 £xh4 23.¤xc3 ¤e5 24.¦g3
£b4µ) 22...£xh4³ 23.¦g3 ¤c5.

19...£h5™ 

19...¢h8 20.¥g6 £b7 21.a6 £xb5 22.¦xf3
¤e5 23.¦g3+–.

20.¥xf6 ¤xf6 

Cette position dynamique me semble en faveur
des Blancs car ils peuvent rapidement pointer
la faiblesse en e6.

CB : Je suis d’accord avec toi l’ami ! 

21.£xc3 ¥xe2? 

Ce coup simplifie trop vite la position. 

21...£xh2 22.¥c4 ¥xe2 23.¦d7!! ¥g4
24.¦xg4 ¢h8 25.¦gxg7 £h1+ 26.¢e2 £e4+
27.¢d2 ¤xd7÷ ;

21...£xh2 22.¥c4 ¥g4 23.£d4 h5
(23...¦fd8! est le bon plan, 24.£xd8+ ¦xd8
25.¦xd8+ ¢f7 26.¥d3 £h1+ 27.¦g1 £b7
28.¦d4³; 23...¥f5 24.¤f4 ¦ad8 25.£xd8
¦xd8 26.¦xd8+ ¢f7–+) 24.f3 ¥f5 (24...£h1+
25.¢d2 £h2 26.£g1 ¦fd8+ 27.¢c3 £xg1
28.¦dxg1 ¥f5+–).
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23.¥f3?! 

Simplement dommage.

23.£c7! £h1+ 24.¢d2 £d5+ 25.¢c1? (25.
¢e1=) 25...¦fc8 26.¦xg7+ ¢h8 27.¦xd5 ¤xd5
28.¦h7+ ¢g8 29.¦g7+ ¢f8 30.¦f7+ ¢e8µ ;

23.b6 ¦ac8 24.£b2 £h1+ 25.¥f1 ¦f7
26.bxa7, trois pions sur la même colonne c’est
assez original :

25.b6 

25.£b3+ ¢h8 26.£e3 ¦f7 27.¥c6 e4!

25...axb6?! 

25...e4 d’abord ! 26.b7 (26.¥g2 ¤h5 27.b7
£g1+ 28.¥f1 ¤xg3 29.£b3+ ¢h8 30.£xg3
£xg3 31.fxg3 ¦c3) 26...¦ce8 27.¥e2 e3 (et
voilà !) 28.¦xe3 ¤e4! 29.¦d7™ £g1+ 30.¥f1„.

26.axb6 e4 27.¥e2 

27.b7 ¦ce8 28.¥e2 e3 29.¦xe3 ¤e4 30.¦d7
£g1+ 31.¥f1 ¤c5 32.b8£ ¦xb8 33.£a2+
¢h8 34.¦d2–+.

27...e3! 

Enfin !

28.¦xe3 ¤e4! 29.¥f1 

29...¦xf2! 30.£b5 

30.£b3+ ¢h8 31.¦xe4 ¦xf1+! 32.¢xf1
¦f8+–+.

30...¦e2+!! 0-1

Une très belle partie qui peut en inspirer plus
d’un sur cette variante d’attaque de la Défense
Nimzo-Indienne.

CB : Et le mat en trois suit. À vous de le trou-
ver ! Une partie qui montre que la Nimzo n’est
pas qu’un jeu de blocage mais peut aussi donner
lieu à de farouches batailles ! Les Blancs qui
souhaitent pratiquer cette ouverture se doivent
donc d’étudier ce gambit pour éviter une sur-
prise très désagréable ! Finalement j’aurais dû
tenter de la jouer contre Mathias... mais rassu-
rez-vous celle que l’on dispute sur la variante
de Leningrad est aussi très intéressante et sera
sûrement commentée par nos soins pour une
future publication.

MATHIAS GUIDONI ET CYRILLE BONTEMS

26...¤e4 27.¦h3 £g1 28.£b6 ¦xf2?? (28...
¢h7 29.a8£ ¦xa8 30.f3÷) 29.£xe6+ ¦f7
30.£xc8+ ¢h7 31.£h8+ ¢xh8 32.a8£++– ;

23.£e5 ¢h8 (23...£h1+ 24.¥f1 ¦ac8²)
24.¥f3 ¦ac8 25.£e2=.

23...¦ac8 

Ce coup logique remet les Noirs dans la partie. 

24.£b2 

Garde un œil sur g7. 

24.£e5 ¢h8 25.¦g5 (25.£e2 e5 26.£e3 ¤h5
27.¦g6 ¤f4 28.¦g3=) 25...£h4 26.¦g1² £a4
27.b6 axb6 28.axb6 £xa3 29.£g3 ¦f7 30.b7
£b4+ 31.¢f1 ¦xb7 32.¥xb7 £xb7÷.

24...e5! 

Quel culot !

24...¦c5 25.b6! axb6 26.axb6+–.
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22.¥xe2 £xh2± 
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LES TOURNOIS DE LA RÉGENCE
MATHIAS GUIDONI

Garcia, Carlos (1653)
Carlier, Pierre (1794)

Début du Pion Dame [A45]
corr La Régence, groupe 1, AJEC 2004
[Guidoni, Mathias]

1.d4 ¤f6 2.¤c3 

Oups ! ! Carlos a rangé ses couteaux dès le
deuxième coup ? !

2...¤c6 

2...e5 3.d5 ¥b4 4.¥g5 d6 5.e4 ¤bd7 6.f3 0–0
7.¤ge2 h6 8.¥xf6 £xf6 9.a3 ¥c5 10.b4 ¥e3
11.¤g3 £h4 12.¤ce2 ¤f6 13.£d3 ¥g5,
James, C - Blaszczyk, corr France - Écosse 1997
(½–½, 29).

3.d5 ¤e5 4.e4 c6 

Drôle de début... 

4...d6 5.¤f3 ¥g4 6.¤xe5 ¥xd1 7.¥b5+ c6
8.dxc6 dxe5 9.c7+ £d7 10.¥xd7+ ¢xd7
11.¢xd1 e6 12.f3 a6 13.¥e3 ¥b4 14.¤a4
¢xc7 15.a3 ¥e7, Robiquet - Moreau, corr 1991
(1–0, 31).

5.f4 

Notre ami retrouve des couleurs et se réveille
pour partir à la chasse. 

5...¤eg4 

5...¤g6 6.dxc6 bxc6 7.e5 ¤g8™ avec une
position blanche envieuse.

6.h3 

Pas le meilleur mais déjà pas si mal. 6.e5 £b6
7.£e2 ¤xe5 8.fxe5 ¤xd5 9.¤xd5 cxd5
10.¤f3 e6±.

6...¤h6 7.e5? 

Trop tard. Les autres coups perdent au mini-
mum un pion, par exemple : 7.dxc6 bxc6 8.e5!
¤fg8.

7...¤h5?? 

Une erreur en entraîne souvent une autre. 

7...¤xd5 8.¤xd5 cxd5 9.£xd5 e6 10.£d3 ¤f5
11.¤f3 ¤g3.

8.£xh5 g6 9.£d1 

9.£f3 ¥g7 10.¥c4 ¤f5 11.¤ge2 e6 12.dxc6
dxc6+–.

9...f6 10.exf6 

Les Blancs se sont-ils assoupi ? 10.¤f3 £b6
11.£d4 £xd4 12.¤xd4 fxe5 13.fxe5 ¥g7 14.¤f3
0–0 15.dxc6.

10...exf6 11.¤f3 

11.£e2+ £e7 12.£xe7+ ¥xe7 13.¥e3 b6 14.dxc6
dxc6 15.g4 ¥b4 16.0–0–0+–.

11...¤f5 12.dxc6 bxc6 13.£e2+ 

Enfin !

13...¥e7 14.£f2 0–0 

14...¥b4 15.g4 £e7+ 16.¥e2 ¥c5 17.£h2 ¤e3
18.¥xe3 £xe3.

15.¥d3 ¦e8 

16.¥xf5?? 

Et non ! ! c’est pas un bon jour pour M. Carlos...
16.0–0 £b6 17.£xb6 axb6 18.g4 ¥c5+
19.¢g2 ¤e3+ 20.¥xe3 ¦xe3 21.¤e4.

16...gxf5?? 

Les Noirs loupent leur chance de revenir !
16...¥c5+ 17.¥e4 ¥xf2+ 18.¢xf2 d5 19.¥d3
£b6+³.

17.£g3+ ¢f7 18.0–0 ¥c5+ 19.¢h1 ¥a6
20.¦d1 ¥e2 21.¤xe2 ¦xe2 22.¦d2? 

22.¤h4 £g8 23.£c3 £e8 24.¥d2 ¥f8 25.¦e1
£e6 26.£d3 ¦e8 27.¤xf5 ¦xd2 28.¦xe6 ¦xd3
29.¦xe8 ¦d5 30.¦xf8+ ¢xf8.

22...¦e8 23.¤d4 ¦g8 24.£b3+ d5
25.£b7+ 

25.¤xc6! £b6 26.£xd5+ ¢g6 27.¦d3 ¦ge8
28.¦g3+ ¢h6.
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Bajoue, Claude (2003)
Bonnal, Louis (1877)

Défense Slave [D13]
corr La Régence, groupe 2, AJEC 2004
[Guidoni, Mathias]

1.d4 d5 2.c4 c6 3.cxd5 cxd5 4.¤c3 ¤f6
5.¤f3 e6 

Le meneur des Noirs maîtrise bien cette ligne
au vu de ses autres parties : 

5...¤c6 6.¥f4 [6.e3 ¥g4 7.¥e2 e6 8.0–0
¥d6 9.a3 a6 10.h3 ¥h5 11.g4 ¤xg4 12.hxg4
¥xg4 13.e4 ¥xf3 14.¥xf3 dxe4 15.¤xe4,
Dangauthier - Armand, corr AJEC 1999 (1–0, 35)]
6...e6 7.e3 ¥b4 8.¥b5 0–0 9.0–0 ¥d7 10.¥xc6
¥xc6, Aquilina - Bonnal, corr AJEC 1998
(1–0, 32) ;

5...¥f5 6.¥f4 e6 7.e3 ¥b4 8.¥b5+ ¤bd7
9.¤e5 0–0 10.¤xd7 ¤xd7 11.0–0 ¦c8 12.¦c1
a6 13.¥d3 ¥xd3 14.£xd3 ¤b6 15.¦c2 ¤c4
16.¦fc1 £d7, Boudin - Bonnal, corr AJEC
1998 (1–0, 24).

6.¥g5 a6 7.e3 ¤c6 8.¥d3 ¥e7 9.0–0 b5
10.¤e5 ¤xe5 11.dxe5 ¤d7 12.¥xe7 £xe7
13.f4= ¥b7 14.¤e2 ¤c5 15.¥c2 0–0 16.b4
¤e4 17.a3 a5 18.¥xe4 dxe4 19.£d6 

Les Blancs s’engouffrent de suite. 

19...£xd6 20.exd6 ¦fd8 21.¦fd1 axb4
22.axb4 ¦xa1 23.¦xa1 ¦xd6 24.¦a5 

24.¦a7 ¦b6 25.¤d4 h6 26.¢f2³.

24...¦b6 25.¤d4 ¥a6 26.¤xb5 g6 

26...¦xb5 27.¦xa6 ¢f8 28.¦a4 ¢e7=.

27.¤c7 ¥d3= 28.b5 ¦b8 29.¦a2 ¢f8
30.¦b2 ¦b6 

30...¢e7! 31.b6 ¢d7 32.¢f2 h5.

25...¢g6 26.¤e6? 

26.£xc6 ¦c8 27.£b7 ¥xd4 28.¦xd4 ¦xc2
29.¦xd5.

26...£a5? 

26...£d6 27.¤xc5 £xc5 28.¦e2 ¦ae8 29.£a6.

27.¤xc5 £xc5 28.¦e2 ¦ae8 29.b4?? 

29.£a6 ¦e4 30.c3 ¦ge8 31.¦xe4 dxe4 32.£e2
e3±.

29...£c3 30.¦xe8 ½–½

Une partie où les Blancs ont très vite eu l’a-
vantage mais n’ont pas réussi à l’exploiter !

31.¢f2 ¢e7 32.g4 f5 

32...¢d7! 33.¤a6 ¢d6 34.¤b4 ¥xb5
35.¤a2³.

33.gxf5 gxf5 34.¦b3 ¢d7 35.¦c3 ¥xb5
36.¤xb5 ¦xb5 37.¦c2 

Les Noirs ont toujours un pion de plus mais ce
sera dur à concrétiser. 

37...h6 38.¢g3 ¦b8 39.¢h4 ¦b3 40.¦e2

40...¢e7 

Après ce coup les Noirs perdent leur avantage.
40...¢d6! 41.¢h5 e5 42.¢xh6 exf4 43.exf4
¦b1 44.¦a2 ¦g1 45.¦a5 ¢e6.

41.¢h5 ¢f6 42.¢xh6 ¦b8 43.¢h7 ¦b7+ 

43...e5 44.fxe5+ ¢xe5³.

44.¢h6 ¦b8 ½–½
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Duval, Jacques (1648)
Cassel, Jean-Jacques (1871)

Défense Sicilienne [B21]
corr La Régence, groupe 3, AJEC 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.e4 c5 2.d4 cxd4 3.£xd4 ¤c6 4.£c3 e5
5.a3 d5 

Intéressant mais peut-être prématuré. Il semble en
effet meilleur de développer d’abord le cavalier
roi : 5...¤f6 6.¥g5 ¥e7 7.¥xf6 ¥xf6 8.¤f3 d5!,
DC - Caissa, www.playchess.de 2001 (0–1, 24).

6.¤d2?! 

Les Blancs ne profitent pas de l’imprécision
adverse. 6.¤f3! développant une pièce avec
gain de temps par l’attaque du pion e5, et si
6...d4 7.£b3 suivi de ¥c4, 0–0 et ¤g5 avec
pression sur l’aile roi noire.

6...¤f6 
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Of course ! 

7.¥b5 £c7 8.¤gf3 ¥d6 9.¥xc6+ 

Les Blancs perdent un temps en échangeant
une pièce déjà développée. On pouvait suivre à
peu près le même plan en conservant le fou
tout en mettant le roi à l’abri : 9.0–0 0–0
10.exd5 ¤xd5 11.£b3 et rien est perdu, même
si les Noirs sont mieux en raison de leur
contrôle du centre.

9...bxc6 10.exd5 ¤xd5 

Plus fort doit être 10...cxd5! sans craindre
l’échange des dames et, avec un centre parfait
et la paire de fous, les Noirs sont quasiment
déjà gagnants !

11.£d3 

La partie des Blancs est devenue bien difficile
à défendre mais d3 est la moins bonne des trois
cases disponibles pour leur dame.

11...¦b8 

Ouf ! les Noirs n’ont pas vu 11...¤f4! et l’at-
taque double sur la dame blanche et le pion g2
fragilise d’autant un éventuel petit roque ; si
12.£f1 0–0 avec un gros avantage positionnel.

12.£c4 

Le quatrième coup de dame, sur seulement
douze joués... Il était encore temps de faire le
petit roque.

12...0–0 13.¤e4 ¥e6 

Dans cette position ouverte, on peut préférer
conserver la paire de fous : 13...¥e7 suivi du
développement du fou dame à e6, f5 ou même
g4 en fonction de la réponse des Blancs. Mais
les Noirs ont une autre idée, perfide, en tête...

14.¤xd6 £xd6 15.0–0? 

Et les Blancs donnent dans le panneau !

15...¤e3 

Gagnant au moins la qualité. 

16.£a6 ¤xf1 

Ou 16...¤xc2!?

17.£xf1 ¦fd8–+ 18.¥e3? 

Donne encore du matériel. 

18...¦xb2 19.£c1 ¦a2 20.¦b1 £xa3
21.¢f1 ¥c4+ 22.¢g1 ¥e2 23.£e1 ¦xc2
24.¦a1 £xa1! 25.£xa1 ¦d1+ 26.£xd1
¥xd1 27.¤xe5 ¥e2 28.h3 a5 0–1
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Duval, Jacques (1648)
Millet-Lacombe, Pierre-Jean (1944)

Défense Française [C02]
corr La Régence, groupe 3, AJEC 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.e5 c5 4.c3 ¤c6 5.¤f3
¤ge7 6.dxc5 ¤g6 7.£e2?! 

Une drôle d’idée dans cette position. La dame
blanche obstrue la sortie du fou roi et retarde
donc le petit roque. On a joué ici 7.¥e3, 7.¥b5
ou encore 7.b4. 

7...¥xc5 8.b4 

8.¤bd2 £c7 9.¤b3 ¥e7 10.£e3 ¤gxe5
11.¥b5 0–0µ, Korhonen - Paurevic, corr IECG
1999 (0–1, 42).

8...¥b6 9.a3 £c7µ 10.¥f4?? ¤xf4 

C’est toujours mieux avec une pièce de plus... 

11.£d2 ¤xe5 12.¤xe5 £xe5+ 13.¢d1
¥d7 14.g3 ¥a4+ 15.¢c1 ¤g6 16.¥d3
¦c8 17.¦e1 £c7 18.h3 d4 19.c4 ¤e5
20.£e2 ¤xd3+ 21.£xd3 £xc4+ 22.£xc4
¦xc4+ 23.¢d2 ¦c2+ 24.¢d3 ¢e7
25.¤d2 ¦hc8 26.¢e2 d3+ 0–1
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NOS TOURNOIS

71e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2006
JEAN-MARIE BARRÉ COMMENTE

MN Barré, Jean-Marie (2458)
MN Sage, François (2604)

Défense Petrov [C42]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤f6 3.¤xe5 d6 4.¤f3
¤xe4 5.d4 d5 6.¥d3 ¥d6 7.0–0 0–0 8.c4
c6 9.¦e1 ¥f5 10.£c2 ¥g6 11.c5 ¥c7
12.¤c3 ¤xc3 13.¥xg6

13.£xc3 ¤d7 14.¥g5 f6 15.¥h4 ¥a5 16.b4
¥xb4 17.£xb4 ¥xd3 18.¦e3 ¥a6 19.¦ae1 ¦f7
20.¥g3 ¤f8 21.£b1, Hracek - Bratanov, Budapest
2000 (1–0, 30).

13...hxg6 

14.£xc3 

J’opte pour l’autre option puisque la première,
jouée dans la partie ci-après, mène inexorable-
ment au partage du point : 14.bxc3 ¤d7
15.¥g5, Yudasin - Rozentalis, Leningrad 1990
(½–½, 15).

14...¤a6 

Pour préparer l’enfilade par le fou. 

15.¥g5 

Je me suis penché sur 15.¥d2 £d7 16.b4 ¦ae8
17.a4 £f5 18.b5 ¤b8 19.£b2 ¦e4 20.a5².

15...f6 

Le coup des Blancs avait pour but de découvrir
un peu plus le roi noir. 

16.¥d2 

Et nous revenons à la variante étudiée précé-
demment. 

cuuuuuuuuC
{rhw1w4kD}
{0pgwDp0w}
{wDpDwDpD}
{Dw)pDwDw}
{wDw)wDwD}
{DwhwDNDw}
{P)QDw)P)}
{$wGw$wIw}
vllllllllV

16...g5 

16...£d7 17.b4 (17.£d3 g5 18.b4 ¦ae8 revient
au même) 17...¦ae8 18.£d3 g5 19.a4 ¥b8
20.b5 ¤c7 21.bxc6 bxc6 22.£g6².

17.£d3 £d7 18.b4 

Pour tenter d’ouvrir l’aile dame tout en refou-
lant le cavalier noir. Si 18.h3 ¦ae8 19.£g6
¥b8 20.¦xe8 £xe8 21.£c2 £d7 22.¦e1 ¤c7
23.¥e3 ¤e6 24.a4=.

18...¦ae8 

Les Noirs sont également intéressés par la
colonne e. 

19.¦ab1 

Toujours avec l’idée de percer.

19...¥b8 

Le fou occupait la case dévolue au cavalier. 

20.b5 ¦xe1+ 

20...¤c7 21.bxc6 bxc6 22.h3 ¦xe1+ 23.¦xe1
(23.¤xe1 ¤e6 24.¤c2 ¥f4 25.¦e1 ¦e8
26.¤b4 ¥c7=) 23...¤e6 24.a4 ¦e8 25.£g6 ¦e7=.

21.¤xe1 

Ce n’est ni à la tour qui appuie le pion b5, ni
au fou qui a un regard sur deux diagonales, de
reprendre, mais au cavalier, lui donnant ainsi
l’option de s’engager sur l’une des ailes. 

21...¤c7 

La case de repli permet aussi une attaque. 

22.¤c2 

Ne craint pas la prise du pion b5 à cause de la
poussée a4. 

22.bxc6 bxc6 23.f4 gxf4 24.¥xf4 ¤a6 25.
¥e3 ¤c7 26.¦b7 £c8 27.¦b3 £g4 28.¤f3= ;

22.a4 ¤e6 23.¤c2 ¦e8 24.h3 ¥f4 25.¥c3=.

22...¤e6 

22...cxb5 23.a4 a6 24.¥a5 £c8 25.¤e3 f5
26.¥xc7 £xc7 27.g3 bxa4 28.¤xf5=.

23.bxc6 

23.a3 ¥f4 24.¥c3 ¥b8 25.¤e3 ¤f4 26.£c2 g4
27.a4 ¦e8 28.g3=.

23...bxc6 24.h3 

24.¤b4 ¦e8 25.g3 ¥c7 26.¤a6 £c8 27.h3
¢f7 28.¤b4 ¥d8 29.¥c3= ;
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24.¦e1 ¥c7 25.a3 f5 26.h3 ¦f6 27.£e2 ¥b8
28.¥a5 £b7 29.£h5= ;

24.a3 f5 25.¤b4 g4 26.¦e1 ¦f6 27.¤a6 £c8
28.¦b1 ¥f4 29.g3 ¥c7=.

24...f5 

24...¥f4 25.¥a5 f5 26.g3 ¥b8 27.¤b4 ¥c7
28.¥xc7 ¤xc7 29.¤c2 ¤e6=.

25.£e2 ¥f4 26.¦e1 

26.¥xf4 ¤xf4 27.£e5 ¢h7 28.£d6 £xd6
29.cxd6 ¦d8 30.¦b7 a5 31.d7=.

26...¦f6 27.¥xf4 ¤xf4 28.£e8+ £xe8
29.¦xe8+ ¦f8 30.¦xf8+ ¢xf8 31.g3 ¤e6
32.¢f1 f4 

32...¢e7 33.¢e2 ¢f6 34.¢d3 ¤d8 35.¢e3
¤e6=.

33.g4 ¢e7 ½–½ 

faiblesse en d4. Voilà. À vous de voir si ça vaut
le coup de pousser du bois plus avant ».

J’en étais arrivé à la même analyse où toute
initiative téméraire serait sévèrement punie.
Par exemple essayez de voir ce qui se passerait
sur la poussée h4?? Ainsi, la nulle fut acceptée.  

8...¤d4N 

8...h6 9.¤d5 ¤d4 10.0–0 g5 11.¤xd4 ¥xd4
12.¥e3 ¥xe3 13.fxe3 ¤d7 14.£h5, Gulko -
Miralles, Cannes 1987 (1–0, 24) ;

8...a6 9.¥e3 ¤d4 10.¥xd4 exd4 11.¤d5 c6
12.¤xf6+ £xf6 13.0–0 £h6 14.¤f4 ¥d7
15.¢h2 0–0, Keen - Cochrane, Yerevan 1996
(½–½, 59).

EXC Deneuville, Christian (2367)
MN Barré, Jean-Marie (2435)

Partie Anglaise [A22]

1.c4 

Christian ouvre par une Anglaise, ça fait long-
temps que je n’en ai pas joué par correspon-
dance... 

1...e5 

Le jeu symétrique ne me séduit pas. 

2.¤c3 ¤f6 3.g3 ¥b4 4.e4 

4.¥g2 est plus courant.

4...¤c6 5.¥g2 ¥c5 6.¤ge2 d6 

L’autre possibilité est 6...0–0 7.0–0 d6 8.d3
¥e6 9.¥g5 h6 10.¥d2 ¤d7 11.¦b1 a6=.

7.h3 

7.0–0 ¥e6 8.d3 0–0 9.h3 ¤d4 10.¢h2 ¤e8=.

7...¥e6 8.d3 

François me proposa l’argumentation sui-
vante : « Les cavaliers étant de sales bêtes tac-
tiques capables de se suicider pour rompre une
défense, je n’ose présumer d’une nulle et vous
la proposer. Je préfère vous donner mon plan
(très simpliste) pour gagner du temps. Si vous
ne voyez rien de miraculeux non plus, alors
nous pourrons partager le point. Donc voici :
sauf situation exceptionnelle, mon cavalier ne
bouge pas de sa tour de contrôle e6, d’où il
défend toute son aile et appuie sur le pion
blanc d4. Les trois pions noirs de l’aile roi sont
au chaud et ne bougent pas non plus, sauf bien
sûr si votre h3 avance. Mon roi file vers les
cases c7 et b7 pour garder l’autre porte. Le
pion a n’a rien à faire, si ce n’est de jouer a6 si
son vis-à-vis prétend contrôler la case b7, ce
qui ne sera pas supporté. Dans cette situation,
le roi noir peut alors quitter provisoirement e6
alors que le roi blanc doit rester à côté de sa
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16.a3 

16.¥e3 me semble plus fort, suivi de 16...0–0–0
17.£f2 ¤d4 18.b4 cxb4 19.¥xd4 £xd4 20.£xd4
exd4 21.e5 c5 22.¦ae1=.

16...¤d4 17.£d1 

Ce coup me semble imprécis. ¹17.£h5 ¥a4
18.¦f2 ¥c2 19.£g4 ¦g8 20.¦c1 ¥xd3 21.¦c3
¥c2 22.¥e3 ¥a4³.

17...g6 18.f6 h5 19.b4 ¥e6 

J’avais également analysé :

19...h4 20.g4 ¥c6 21.bxc5 £xc5 22.¥b4
¤e2+ 23.¢h2 £e3 24.¦f3 £d4 25.¥e7³ ; 

19...0–0–0 20.bxc5 £xc5 21.¥b4 ¤e2+ 22.¢h2
£e3 23.¦f3 £d4 24.¦b1 ¤c3 25.¥xc3 £xc3
26.£g1= ;

19...¤e6³.

20.¦f2 0–0–0= 

Je me suis attardé longuement sur 20...a5?! qui
pouvait paraître intéressant à priori mais dont
une analyse approfondie donnait un goût noir
amer : 21.bxa5 £d7 22.¢h2 h4 23.g4.

9.¥d2 

L’autre possibilité est 9.0–0 suivi par exemple
de 9...¤xe2+ 10.¤xe2 0–0 11.b3 c6 12.d4 exd4
13.¤xd4 £d7 14.¤xe6 fxe6 15.e5 dxe5=.

9...¤d7 10.¤a4 ¤xe2 11.¤xc5 dxc5
12.£xe2 ¤b8 13.0–0 

J’avais également analysé 13.f4 ¤c6 14.¥e3 £d6
15.0–0 h5 16.£f2 h4 17.g4 £xd3 18.¦fd1=.

13...¤c6 14.f4 £d6 15.f5 

Possible également 15.¥e3 0–0–0 16.£f2 £xd3
17.¦fc1 (17.¥xc5 ¥xc4 18.¦fc1 £e2 19.¥f3
£xf2=) 17...g6 18.fxe5 £d7 19.¢h2 ¦he8 20.£f6=.

15...¥d7 
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21.¦b1 ¢b8 22.¥e3 ¦he8 23.£e1! 

23.£c1!? remplissait les mêmes fonctions
avec toutefois un contrôle de l’espace légère-
ment inférieur compensé par la batterie
dame/fou : 23...¥c8 24.bxc5 £c6 25.a4 ¦e6
26.£a3 ¦xf6 27.¦fb2=.

23...¥c8 24.£c1 ¦e6 25.¢h1 ¦d7 26.£f1 

26.¥g5 avec la même idée que le coup joué,
protéger le pion f6, 26...£f8 27.¥f1 ¦d8
28.¥h6 £d6 29.¥g2 h4 30.g4 ¤c6 31.¦f3
¤d4 32.¦f2÷.

26...£f8 

La protection contre les possibles attaques du
roque noir demandait une certaine attention en
jaugeant du même coup les faiblesses du camp
adverse : 26...£a6 27.bxc5 ¦c6 28.a4 ¦xc5
29.¦b5 £d6 30.£a1 a6 31.¦bb2 ¦c6=.

27.£e1 ¦a6 28.£c3 ¦a4 29.¢h2 

Le pion blanc arriéré est faible et demande une
attention particulière, soit 29.¥f1 ¦d8 30.£e1
£d6 31.bxc5 £c6 32.¥c1 £xc5 33.£e3=.

29...£d6 30.£b2 £b6 

30...¦d8 permettrait de réactiver le fou :
31.¥f1 £b6 32.¢g1 ¦e8 33.¥g2 ¦e6 34.¥g5
¦d6 35.¥f1 ¦e6 36.¥g2=.

31.¢g1 ¦d6 32.¥xd4 ¦xd4 33.¥f1 ¦a6
34.b5 

34.£c1 avec l’idée de pousser le pion b4 en b5
tout en protégeant le pion a3, 34...¦d6 35.b5
¦a4 36.£c2 £a5 37.£b2 ¦d4 38.¦a1 ¥e6
39.£c1 £b6³.

34...¦a4 35.£b3 £a5 

35...¦a5™ 36.£c3 ¥e6 37.¦a1 ¥d7³.

36.¦a1 

L’un des moments critiques de la partie. 
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36...a6 

36...¥d7 37.£b2 £b6 38.£b3 ¦a5 39.£c3 ¥e6
40.¦aa2 ¥c8 41.¦a1 ¢a8 42.¥g2 ¦a4 43.£b3
£a5³ est sans conviction.

37.bxa6 £xa6 38.¦aa2 

Ont aussi été analysés : 38.£c3 £d6 39.¦b1
¦a6 40.¦b5 £d8 41.¦xc5 ¦xf6 42.¦d5 ¦xd5
43.exd5 ¦xf2 44.¢xf2 £g5³ et 38.£b2 £c6
39.£c3 £d7 40.¦b1 ¦a6 41.¦b5 £d8 42.¦xc5
¦xf6 43.£d2 ¦xf2 44.£xf2 f6³.

38...¦d8 39.¢h2 

39.£b1 était possible car la prise du pion a3
affaiblirait la protection du roque noir :
39...£c6 40.£c1 ¦h8 (40...¦a6 41.£h6 ¦d6
42.£f8 ¦xf6 43.¦xf6 £xf6 44.¦f2 £g5
45.¦xf7) 41.¦f3 ¦e8 42.¢h2 ¦e6 43.¦af2³.

39...£c6 

‹39...¦e8 40.h4 £c6 41.¥h3 ¥xh3 42.¢xh3
¦e6 43.¦f3 ¦a6 44.¦af2 £d7 45.¢g2².

40.£b2 ¦e8 

40...£d6 (d6 est la case pivot du jeu noir)
41.£d2 £d4 42.£c1 ¦a6 43.¢g2 ¦dd6
44.£g5 ¦e6 45.¦f3 £d6 46.¦af2 ¦xa3µ.

41.h4 ¦a6 42.a4 

Possible aussi 42.£d2 ¦e6 43.¥h3 ¦xf6
44.¥xc8 ¢xc8 45.£h6 £e8 46.£g7 £d8
47.¦xf6 ¦xf6 48.a4 ¢b8 49.¢g2 ¢a7µ.

42...£d6 43.a5 ¦e6 44.¥h3 ¦xf6 45.¥xc8
¢xc8 46.¦d2 

46.¦g2!? ¦f3 47.¦a3 £f6 48.£b5 £e7 49.¦b2
c6 50.£a4 f5 51.¦ab3 fxe4 restait inquiétant.

46...¦a7 

46...¦f1 pour tenter de prendre les Blancs à
revers, 47.£b5 c6 48.£b3 £d4 49.¦g2 f5
50.exf5 gxf5 51.£b2 f4 52.£xd4 cxd4
53.¦ge2 fxg3+ 54.¢xg3 ¦f5µ.

47.¦g2 ¦f3 

J’ai aussi étudié 47...£d4 48.£c2 (48.£b1
¦d6 49.¦gf2 ¦xa5 50.¦xf7 ¦xa2+ 51.£xa2
¢b8 52.£a5 b6 53.£a3 ¦d8 54.¦f3 ¢b7µ)
48...¢d8 49.£c1 ¦aa6 50.¦gb2 ¢c8 51.£b1
¦a7 52.¦g2 £d7 53.£a1 £e7 54.£c1 ¦d6µ.

48.¦a3 £d4 

Une autre alternative : 48...¦a6 49.£b5 £e7
50.£b2 ¦f1 51.£b3 ¦a7 52.£b2 £d6 53.£e2
¦f6 54.£e3µ.

49.£e2 ¦f6 50.£b2 ¢d7 

50...£xb2 pouvait s’envisager avec la suite
possible 51.¦xb2 ¢d7 52.¢h3 ¦f1 53.¢g2
¦d1 54.¦f2 ¢e7 55.¦b3 f6 56.¦fb2 ¦xa5
57.¦xb7 ¢d6µ.

51.£d2 

51.£c1 conservait l’idée de regard sur l’aile
roi mais abandonnait la double protection du
pion a5 ainsi que le contrôle de la case f2,
51...¢e8 52.£g5 ¦f1 53.¦aa2 ¦a6 54.g4 hxg4
55.£xg4 ¢d8 56.h5 gxh5µ.

51...¢e8 

51...¦aa6 (depuis son arrivée sur cette case la
tour fait le yoyo bien qu’elle pose des problèmes
aux Blancs pour la protection du pion faible
a5) 52.£b2 £xb2 53.¦xb2 ¢c6 54.¢g2 ¦d6
55.¢f2 f6 56.¢e3 f5 57.¦ab3 ¦a7 58.¦f2 ¦f6µ.

52.£b2 

52.£g5 était à considérer, 52...¦f1 53.g4
hxg4 54.£xg4 ¦a8 55.¦aa2 £xd3 56.¦af2
¦xf2 57.¦xf2 £e3 58.¢g2 ¢f8 59.h5µ ;

52.¢h3 ¢f8 53.£b2 ¢g7 54.£xd4 cxd4
55.¦b2 ¦fa6 56.¦b5 ¢f6 57.¦ab3 ¦xa5
58.¦xa5 ¦xa5 59.¦xb7 ¦a3–+.

52...¢f8 53.£a1 

Était envisageable 53.¦b3 avec la suite possi-
ble 53...¦fa6 54.g4 hxg4 55.¦xb7 ¦xb7 56.£xb7
¦xa5 57.£c8+ ¢g7 58.£xg4 £xd3 59.h5
£d6 60.¦f2µ.

L’échange des dames serait favorable aux Noirs :
53.£xd4 cxd4 54.¦b2 ¦fa6 55.¢h3 ¢e8
56.¦b5 f6 57.¦a4 ¢d7 58.g4 c6 59.¦b1–+.

53...¦fa6 

‹53...¦f2 54.£xd4 ¦xg2+ 55.¢xg2 cxd4
56.¦b3 f6 57.¦b5 ¢e8 58.¦c5 ¢d7µ.

cuuuuuuuuC
{wDwDkDwD}
{4p0wDpDw}
{wDwDw4pD}
{)w0w0wDp}
{wDP1PDw)}
{$wDPDw)w}
{wDw!wDRI}
{DwDwDwDw}
vllllllllV



87

72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007
RÉSULTATS

30. Cadillon - Matisson . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
31. Sage - Vertes . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
32. Covolo - Cadillon  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
33. Sage - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
34. Bibens - Matisson  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
35. Pichelin - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
36. Cadillon - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
37. Cadillon - Ruiz-Vidal . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
38. Ruiz-Vidal - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
39. Lorin - Deneuville  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
40. Tombette - Deneuville  . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Luís Cadillon 6,5 (4)
2. Philippe Tombette 5,5 (4)
3. François Sage 5 (3)
4. Pierre Ruiz-Vidal

Jean-Marie Matisson 4,5 (3)
6. Serge Daenen

Fabrice Lorin 3 (4)
8. Xavier Pichelin 2,5 (9)
9. Alain Vertes 2 (9)

10. Christian Deneuville 1,5 (8)
11. Thierry Covolo 1,5 (7)
12. Bernard Fister 0,5 (10)
13. Jean-Paul Bibens 0 (8)

( ) nombre de parties en cours.

54.£e1 ¢g8 0-1

Les Blancs abandonnent, la situation se dégrade
inexorablement et les faiblesses vont aller s’ac-
centuant. Une suite possible : 54...¢g8 55.£d2
b6 56.g4 £d8 57.£f2 hxg4 58.¦xg4 ¦xa5
59.¦xa5 ¦xa5 60.h5 ¢g7 61.£f5 £d6 62.¦g3.

JEAN-MARIE BARRÉ

TOURNOIS ACCESSION
RÉSULTATS

TOURNOI A002
Delacourt - Morin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Bontems - Delacourt . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Flecher - Laurent  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. S. Daenen 9 ; 2/3/4. F. Lorin, D. Fillon, S.
Morin 7,5 ; 5. C. Laurent 6 ; 6. M. Aymard 5; 7.
C. Bontems 4; 8. J. Flecher 2,5; 9. F. Budin 2 ;
10. F. Delacourt 1,5 ; 11. J.-M. Werbrouck 0,5.

TOURNOI A003
Guiot-Dorel - Detanoy . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Sobry - Le Page  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Detanoy - Le Page . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Robin - Guiot-Dorel  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Robin - Le Page  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Collinet - Detanoy  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. C. Le Page 8 ; 2. F. Lorin 5,5 ; 3/4. J. Spiteri,
J.-P. Merot 5 ; 5/6. R. Christiaens, J. Guiot-
Dorel 4 ; 7. F. Detanoy 3 ; 8. L. Collinet 2,5 ; 9.
L. Robin 2 ; 10. S. Sobry 1 ; 11. G. Beltri 0.

PIERRE LE BLED

QUELQUES PARTIES

Robin, Ludovic
Guiot-Dorel, Jérôme

Défense Sicilienne [B33]
corr Accession, A003, AJEC 2006
[Guiot-Dorel, Jérôme]

Il y a l’histoire d’un roi qui aurait dû roquer
plus tôt et celle d’un autre qui a roqué bien loin
de ses troupes. 

1.e4 c5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 cxd4 4.¤xd4
¤f6 5.¤c3 e5 6.¤db5 d6 7.¤d5 ¤xd5
8.exd5 ¤b8 9.¥g5 ¥e7 10.¥e3 a6
11.¤c3 0–0 12.¥e2 f5 13.f4 ¤d7
14.fxe5?! (très courageux) 14...f4
15.exd6? (un peu trop je pense...)
15...¥h4+ 16.¥f2 ¥xf2+ 17.¢xf2 £b6+
18.¢f1 ¤e5 

Les Blancs ont deux pions de plus, mais de
gros problèmes de digestion.

19.h3 ¥f5 20.£d2 ¦ac8 21.¦b1 £xd6
22.¦e1 ¦ce8 23.b3 f3 24.¥d1 fxg2+
25.¢xg2 ¤g6 26.¦xe8 ¤h4+ 27.¢f2
¦xe8 28.¥g4 0–1
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Guiot-Dorel, Jérôme
Detanoy, Fabrice

Défense Sicilienne [B33]
corr Accession, A003, AJEC 2006
[Guiot-Dorel, Jérôme]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.¤c3 ¤f6 4.e5 ¤fd7
5.f4 c5 6.¤f3 ¤c6 7.¥e3 a6 8.£d2 b5
9.dxc5 ¥xc5 10.¥xc5 ¤xc5 11.£f2 £b6
12.¥d3 b4 13.¤e2 a5 14.0–0 ¥a6 
15.¢h1 0–0? 

Une semi-provocation qui attire une réaction
appropriée.

25...£d6 26.£h5 ¥c4 27.¦xe5 £xd4
28.¦xf7 1-0

Sportif abandon dans une position sans espoir :
28...£xe5 29.¦f5+ et 30.¦xe5.

JÉRÔME GUIOT-DOREL

16.¥xh7+ ¢xh7 17.£h4+ ¢g8 18.¤g5 ¦fc8
19.f5 ¤xe5 20.f6 gxf6 21.¦xf6 ¢f8 22.¤d4
¢e8 23.¦e1 ¤e4 24.¤xe4 dxe4 25.¦xe4 

Les Noirs ont joué je pense tous les bons coups
de défense, mais sont maintenant contraints de
rendre beaucoup de matériel.
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15e CHAMPIONNAT INTERRÉGIONAL
RÉSULTATS

Lees - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Gaidot - Vergara  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Brege - Nossein  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Dolz - Pichelin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Andrian - Pichelin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Nguyen-Legros - Brege . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Nguyen-Legros - Vergara  . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Nossein - Lees . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. A. Nguyen-Legros 4 (4) ; 2. P. Andrian 4
(3) ; 3. X. Pichelin 2,5 (6) ; 4. J. Lees 2 (5) ; 5.
G. Gaidot 1,5 (7) ; 6. J. Vergara 1,5 (5) ; 7. J.-
L. Brege 1 (7) ; 8. J.-P. Bibens 1 (5) ; 9. F.
Nossein 1 (2) ; 10. J. Dolz 0,5 (8).

A.J.E.C. - A.E.P.A. 
La rencontre A.J.E.C. - A.E.P.A. s’est terminée
sur le score de 8,5 - 3,5. Même si le score est
largement en notre faveur, ce ne fut pas facile

5351 Serveur, Guidoni, 2087
P. Gerbaudo, P. Bobel, E. Girard, L. Lamy, 
C. Bonnet

5344 Postal, Gamant, 1710
C. Garcia, D. Aubron, D. Dejonckheere, 
J. M. Antunes, F. Cayron

TOURNOIS À 5 JOUEURS

NOUVEAUX TOURNOIS
(mode, DT, moyenne Élo)

car nos amis mal voyants se sont battus comme
des lions. 

Je souhaite que cette rencontre puisse être
reconduite. J’en ai informé le capitaine de l’é-
quipe A.E.P.A. Pour cela il faut des volontaires
des deux associations. 

Il faudrait que les ajécistes intéressés, quel que
soit leur niveau (les parties ne sont pas prises
en compte pour le classement), me contactent
personnellement ou sur le site. 

JOSEPH FLECHER
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TOURNOI 5292, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Lorin, Fabrice 2097 1 = 1 1 1 1 1 1 7,5 18,00
2 Morin, Stéphane 2049 0 = 1 = 1 1 1 1 6 11,00
3 Bontems, Cyrille 2023 0 0 0 = 1 0 1 1 3,5 4,00
4 Plantet, Marc 2076 0 0 0 0 0 1 0 0 1 3,50
5 Bordi, Kevin 2181 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2085 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5285, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Giraudet, Pierre 1956 1 0 1 1 1 1 1 1 7 21,00
2 Ibanez, Thomas 1771 0 1 0 1 1 0 1 1 5 15,00
3 Rivollier, Frédéric 1850 0 0 1 0 1 0 1 1 4 9,00

Le Men, Yves 1850 0 0 0 1 0 1 1 1 4 9,00
5 Sirvin, Marie-Pierre 1850 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1855 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5297, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Spiteri, Jean 2025 1 1 1 = 1 1 1 1 7,5 18,50
2 Leclerc, Louis 1965 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 7,50
3 Giraudet, Pierre 1956 0 = 0 = 1 1 1 1 5 6,50
4 Denisse, René 1965 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00

Azzoug, Samir 1916 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1965 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5300, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Cadillon, Luís 2405 1 1 1 1 = = = 1 6,5 20,75
2 Teyssier, Alain 2317 0 0 = = 1 1 = 1 4,5 9,25
3 Lorin, Fabrice 2293 0 0 = = 1 = 1 = 4 9,00
4 Eeckhout, Jean-Louis 2218 = = 0 0 0 = 0 0 1,5 8,50
5 Moutardier, Dominique 2344 = 0 = 0 0 = 0 0 1,5 7,50
MOYENNE ÉLO : 2315 – DT : PIERRE LE BLED

TOURNOI 5318, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Petitcunot, Philippe 2006 = 1 = 1 1 1 1 1 7 20,50
2 Lafeuille, Bernard 1908 = 0 1 = 1 1 1 1 6 15,00
3 Boulet, Bernard 2024 = 0 0 = 1 1 1 1 5 10,50
4 Veroni, Alberto 1958 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Bonnet, Christian 2102 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2000 – DT : LAURENT NOUVEAU

QUALIFICATIONS

Luis
Cadillon : 
championnat 
de France ou
quart de finale
de coupe 
de France

Pierre
Giraudet,
Philippe
Drouallière,
Jean 
Spiteri, 
Philippe
Petitcunot : 
au choix
deuxième tour
de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession

Fabrice
Lorin : 
au choix 
troisième tour
de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession 

Thomas
Ibanez,
Stéphane 
Morin, 
Alain 
Teyssier,
Frédéric 
Sandel, 
Louis 
Leclerc,
Bernard
Lafeuille : 
tournoi
Accession

TOURNOI 5345, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Drouallière, Philippe 1850 1 = 1 1 1 1 1 1 7,5 22,00
2 Sandel, Frédéric 1850 0 = = 1 1 1 1 1 6 15,00
3 Dasre, Philippe 1850 0 0 = 0 0 1 1 1 3,5 6,00
4 Brien, Annick 1850 0 0 0 0 1 0 1 1 3 3,50
5 Laigle, Corinne 1727 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1825 – DT : LAURENT NOUVEAU

RÉSULTATS
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PASCAL LESECQ COMMENTE

De Winne, René
Lesecq, Pascal

Défense Bogoljubow [E11]
corr AJEC/5209, 2004

1.d4 ¤f6 2.¤f3 e6 3.c4 ¥b4+ 
La Défense Bogoljubow, jouée avec succès par
Smyslov et Kortschnoj !

4.¥d2 a5 5.¥xb4?! 
Meilleur est 5.g3. Le pion b4, plus la colonne
a ouverte exercent une pression désagréable
sur la position blanche.

5...axb4 6.¤bd2 d5 7.e3 0–0 8.cxd5 exd5
9.¥d3 c6 10.0–0 ¤bd7 11.£c2 ¦e8
12.¦fc1 ¤f8 13.£b3?! 

Meilleur est 13.h3.
13...£e7 14.¤e1 ¤g4 15.¤df3 ¤g6
16.h3 ¤xf2! 

Sacrifice logique !
17.¢xf2 £xe3+ 18.¢f1 ¤f4 19.£c2! 

Contrôle la deuxième rangée tout en menaçant
le pion h7.

20...¢h8 21.¤d3 ¥g4 22.¤de5 
Menace 23.¤xf7#.

22...¦xe5! 
Nouveau sacrifice de pièce, mais la position
est encore loin d’être claire. 

23.dxe5 [23.¤xe5 £g1#] 23...g6 24.¥xg6
fxg6 25.¦e1 £f4 26.£e2 ¦f8 

27.e6! 
Les Blancs contre-attaquent et menacent £e5+
avec un avantage décisif.

27...¥xf3! 28.gxf3 
Si 28.£xf3 £c4+ 29.¦e2 ¦xf3+ 30.gxf3 ¤f4
31.¦ae1 ¤xe6–+.

28...£g4! 
La pointe de la combinaison.

29.£e5+ ¢g8 30.¢e2? 
30.¦e3 offrait quelques chances pratiques.

30...£g2+ 31.¢d1 ¤f2+ 32.¢c2 ¤e4+! 
Dernier coup de « sabot » de ce terrible cheval
sacrifié au 19e coup ! La suite est forcée. 

33.¢b1 £d2 34.¦h1 £d3+ 35.¢c1 £c4+
36.¢d1 ¤f2+ 37.¢d2 £d3+ 38.¢c1
¤xh1 39.e7 ¦e8 40.£e6+ ¢g7 41.£e5+
¢f7 42.£f4+ ¢xe7 0-1

Une partie chaudement disputée.

PASCAL LESECQ

19...¤xh3! 

Un coup de buttoir ; ce cavalier va rester huit
coups en prise !

20.¥xh7+ 

20.gxh3 ¥xh3+ 21.¤g2 £xf3+–+.
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TOURNOI 5288, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Nouveau, Laurent 1274 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Armand, Loïck 1903 0 0 1 1 1 1 1 1 6 12,00
3 Dejonckheere, Didier 1898 0 0 0 0 1 1 1 1 4 4,00
4 Cayron, Francis 1881 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Jocelyn, Richard 1850 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1761 – DT : MATHIAS GUIDONI

RECTIFICATIF
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corr Harald Malmgren 100 years, 2004 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 Pts SB

1 Chopin, Philippe FRA 2475 = = = = = 1 = 1 = 1 1 1 8,5
2 Liebert, Ervin IM EST 2492 = = 1 = 1 = = = 1 0 1 1 8
3 Åhman, Leif IM SWE 2492 = = 1 = = = = 1 = = = = 7 41,50

Bennborn, Jan IM SWE 2470 = 0 0 = 1 = 1 = 1 = = 1 7 37,25
5 Olsson, Sture IM SWE 2461 = = = = 0 * = 1 = 1 = 1 6,5 35,00

Pugh, John SM ENG 2522 = 0 = 0 1 = = = 1 = = 1 6,5 34,50
7 Bergquist, Rune IM NOR 2504 0 = = = * = 1 0 = 1 = 1 6 31,00

Benson, Gary S IM AUS 2490 = = = 0 = = 0 = = 1 = 1 6 32,00
Mrkvicka, Josef SM CZE 2506 0 = 0 = 0 = 1 = = = 1 1 6 30,25

10 Rüfenacht, Mathias GM SUI 2390 = 0 = 0 = 0 = = = = 1 1 5,5
11 Koskela, Taisto IM FIN 2486 0 1 = = 0 = 0 0 = = = = 4,5
12 Pálsson, Jón Adólf SM ISL 2471 0 0 = = = = = = 0 0 = = 4
13 Hansen, Mads Smith IM DEN 2505 0 0 = 0 0 0 0 0 0 0 = = 1,5

CATEGORY X – Norms: GM = 8/12, SM = 6,5, IM = 6, LGM = 3,5, LM = 2 – TD: PER SÖDERBERG

1ST ICCF WEBCHESS OPEN
Voici les résultats des Préliminaires concernant
les représentants de l’AJEC :

Groupe 4 – 1. Sage, F FRA 5,5 ; 2. Roelofs, RJ
SUI 4,5 ; 3. Grobler, DJ ENG 4 ; 4. Bonoldi, F ITA

3,5 ; 5. Hoeher, C AUT 2 ; 6. Gravesen, JU DEN

1,5 ; 7. Gilliam, DD USA 0.

Groupe 7 – 1/4. van Willigen, JW NED, Troia,
E ITA, Stibal, G AUS 4 ; 4. Labbe, R FRA 3 ; 5.
O’Neill-McAleenan, C SCO 3 ; 6. Thompson, B
ENG 2,5 ; 7. Dantas, R BRA 0.

Groupe 9 – 1. Baroin, B FRA 5 ; 2/3. Guzy, G
AUT, Vertes, A JAP 4,5 ; 4. Binder, G GER 3 ; 5/6.
Hesselberg, L DEN, Beltrán Seguer JA ESP 2 ; 7.
Carter, MH USA 0.

Groupe 10 – 1. Siikaluoma, A FIN 4,5 ; 2.
Nierobitz, J ENG 4 ; 3/4. LAUTenbach, W GER,
Morin, S FRA 3,5 ; 5. Barhorst, HTN NED 2,5 ;
6/7. Hayes, MG USA, Nielsen, JH DEN 1,5.

Groupe 12 – 1. Lautenbach, W GER 5 ; 2.
Miedema, AP NED 4,5 ; 3. Sims, MT AUS 4 ; 4.
Collin, T FIN 3 ; 5. Bobel, Ph FRA 2 ; 6.
Hasidume, S JAP 1,5 ; 7. Voiculescu, C ROM 1.

Groupe 16 – 1. Mantovanelli, M GER 6 ; 2.
Weeks, MA BEL 5 ; 3. Bleker, F gre 3,5 ; 4/5.
van Alfen, R NED, Sánchez Carol, J ESP 2,5 ; 6.
Aymard, M FRA 1,5 ; 7. Frignani, G ITA 0.

Groupe 17 – 1. Punzón Moraleda, J ESP 6 ; 2.

Panman, HJ NED 4 ; 3. Hauptmann, G FRA

3,5 ; 4. Boffa, S BRA 3 ; 5. Schwarte, J GER 2,5 ;
6. Hansen, LHB DEN 2 ; 7. Delgado, L USA 0.

Groupe 20 – 1. Gómez Celdrán, FM ESP 5,5 ;
2. Raijmaekers, RCH NED 4,5 ; 3/4. Morgan, S
USA, Cipressi, N ITA 3,5 ; 5. Pott, B AUS 2,5 ; 6.
Nissen, HH DEN 1,5 ; 7. Vidal, L FRA 0.

Groupe 23 – 1. Lizarzaburu, OB BRA 6 ; 2.
Togeby, E DEN 4,5 ; 3. Fedeli, L ITA 3,5 ; 4.
Oeckeloen, B NED 3 ; 5/6. Lamy, L FRA,
Salonen, J FIN 2 ; 7. Fini, TM USA 0.

Groupe 25 – 1. Gentinetta, B ITA 4,5 ; 2.
Fortune, JR USA 4 ; 3. Brusila, H FIN 3,5 ; 4/5.
Rawlings, AJC ENG, Baroin, B FRA 3 ; 6. Peld,
S ISR 2 ; 7. van der Linden, W NED 1.

Groupe 36 – 1. Mason, IJ ENG 4,5 ; 2/3.
Morin, S FRA, Velker, W NED 3,5 ; 4/5. Halpin,
P AUS, Young, SD USA 3 ; 6. Wemhöner, W
GER ; 7. Blumbergs, J LAT 1,5.

Les semi-finales ont commencé le 15/11/2006.
Bernard Baroin (SF2) et François Sage (SF5) y
participent.

2ND ICCF WEBCHESS OPEN
Les préliminaires du deuxième open ont
démarré en juin 2006 avec la participation de
Thomas Aberlenc (gr 11), Laurent Nouveau
(gr 12), Michel Aymard (gr 15), Philippe Bobel
(gr 25 et 54), Georges Hauptmann (gr 35),

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE
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corr WS/GMN/001, 2005 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 Pts SB

1 Martin Clemente, Joel SM ESP 2488 = = = = = 1 = 1 1 1 1 1 9 48,25
2 Chopin, Philippe FRA 2518 = = = = = = 1 1 1 = = 1 8 43,75
3 Václav, Ing Juraj SVK 2489 = = = = = 1 = = 0 1 = 1 7 38,75
4 Kund, Wolfgang AUT 2488 = = = = = = = = 1 = = 1 7 38,25
5 Schuster, Peter SM GER 2454 = = = = = = = 0 = 1 1 1 7 37,25
6 Belegotti, Mario IM ITA 2448 = = = = = = = = = = = 1 6,5 35,75
7 Thomsen, Keld IM DEN 2466 0 = 0 = = = = = = 1 1 1 6,5 32,50
8 Barnsley, Anthony R SM ENG 2557 = 0 = = = = = = = 0 1 1 6 31,25
9 Bennborn, Jan IM SWE 2486 0 0 = = 1 = = = = = = 1 6 31,00

10 Knebel, Wilhelm IM GER 2453 0 0 1 0 = = = = = = = 1 5,5 27,75
11 Gmür, Albi SM SUI 2485 0 = 0 = 0 = 0 1 = = 1 1 5,5 26,50
12 Cincã, Daniel ROM 2486 0 = = = 0 = 0 0 = = 0 1 4 20,00
13 Henk, Martin SM GER 2485 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00

CATEGORY X – Norms: GM = 8/12, SM = 6,5, IM = 6, LGM = 3,5, LM = 2 – TD: IAN BROOKS

AUTRES RÉSULTATS
WS/O/019 – 1/2. Azmitia Pardo, LE GUA,
Ivanoff, G FRA 5 ; 3. Rihtaric, I SLO 4,5 ; 4.
Quizielvu, M ITA 3,5 ; 5/6. Hewett, D USA,
Cowen, M NZL 1,5 ; 7. Morkel, AJ USA 0.

WS/O/040 – 1. Baba, J AUS 5,5 ; 2. Putman,

* Toutes nos excuses à Cyrille Bontems pour avoir
mal orthographié son nom dans le CDE n° 566 page
22 et suivantes.

CHAMPIONS LEAGUE
La fin de la saison 2004-2007 a été fixée au 1er

mai 2007. À cette date, les parties décisives en
ce qui concerne les qualifications/relégations
des équipes pour la prochaine saison devront
être arrêtées et soumises à arbitrage conformé-
ment au règlement ICCF.

Les autres parties, n’influençant pas les quali-
fications/relégations, pourront continuer jus-
qu’à leur terme.

Le début de la prochaine saison, dénommée
Saison 3, débutera le 1er septembre 2007. Les
inscriptions seront ouvertes à partir du 1er mai
2007 et se termineront le 1er août.

VALER-EUGEN DEMIAN, 
NTTC Commissioner

Bernard Baroin (gr 37), Jean-Pierre Merot (gr
47), Claude Le Page (gr 53), Marian-Ovidiu
Baron (gr 57) et Christophe Sengez (gr 63).

M FRA 5 ; 3. Gorsek, G SLO 4 ; 4. Nygård, S DEN

3,5 ; 5. Galanti, S SUI 2 ; 6. Picarella, M ITA 1 ;
7. Baars, JT NED 0.

WS/O/044 – 1. Hauenstein, H SUI 5,5 ; 2.
Eldridge, M ENG 5 ; 3. Spitéri, J FRA 4,5 ; 4.
Baba, J AUS 3 ; 5. Anguís, MÁ ESP 2 ; 6.
Indricans, V LAT 1 ; 7. Garner Jr, CE USA 0.

WS/M/006 – 1. Vertes, A FRA 8,5 ; 2.
Zimmermann, F GER 7,5 ; 3. Rattinger, T AUT

7 ; 4/5. Douglas, SR USA, Stefanovich, NV RUS

6 ; 6. López García, A ESP 5,5 ; 7. Voiculescu, C
ROM 5 ; 8. Kappes, D GER 4 ; 9. Karelin, EP RUS

3 ; 10. Cadman, C USA 1 ; 11. Broekhuyse, PA
AUS 0.

WS/H/022 – 1. Zielinski, M USA 5 ; 2. Hudák,
D SVK 4,5 ; 3/5. Leupold, V GER, Michael, D
USA, Sheppard, BS ENG 2,5 ; 6/7. Lindegaard, P
DEN, Bontems, C* FRA 2.

WS/H/024 – 1. Vidalina, Franjo CRO 5 ; 2.
Sienkiewicz, W POL 4 ; 3. Swahnberg, L SWE

3,5 ; 4. Nielsen, JH DEN 3 ; 5/6. Bontems, C
FRA, Lagergren, HENG FIN 2,5 ; 7. MacMillen,
AN SCO 0,5.

WS/H/027 – 1. Le Page, C FRA 5 ; 2. Jung, B
GER 4,5 ; 3. Swahnberg, L SWE 3 ; 4. Novák, V
CZE 3 ; 5. Frydendal, O NOR 2,5 ; 6/7.
Lupienski, E USA, Moscoso, F ECU 1.
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TOURNOIS THÉMATIQUES ICCF
RÉSULTATS

6/99/F – 1. M. Elent ISR 7 ; 2. S. Quintanilla
Remedios ESP 6,5 ; 3/4. S. Montella ITA, H.
Schiffer GER 5,5 ; 5. C. Hacker GER 5 ; 6. J.M.
Grillon FRA 0,5.

10/00/S2 – 1. F. Bormann GER 6 ; 2. A. Car-
valho Faria Silva POR 5 ; 3. H-J. Schneider GER

3,5 ; 4. H. Gnirk GER 3 ; 5. G. Gamant FRA 2,5.

10/01/F – 1. P.J. van der Houwen NED 5,5 ; 2.
B. Haas GER 3,5 ; 3. M. Aymard FRA 2 ; 4. E.
Larsson SWE 1.

2/02/F – 1. K.H. Johnsen DEN 13,5 ; 2. C.
Petrelli ITA 12 ; 3. A. Ferré Pérez ESP 11,5 ; 4.
W. Richter GER 10 ; 5. H. Gösslbauer AUT 8,5 ;
6. T. Courteille FRA 7 ; 7. N. Caridi ITA 6,5 ; 8.
F. Blaszczyk FRA 2 ; 9. T. Nohara JPN 0.

14/02/F – 1. G. Sabbatini ITA 9 ; 2. P. Schulze
GER 6,5 ; 3. A. Ferré Pérez ESP 5,5 ; 4. T.
Courteille FRA 4 ; 5. T. Wesche DEN 2 ; 6.
J.C.M. Raasveld NED 1.

4/03/2 – 1. D. Marcin BEL 6 ; 2. S. Morin FRA

5,5 ; 3. F. Plessier FRA 4 ; 4. A. Carvalho Faria
Silva POR 2 ; 5. A. Fekete HUN 0,5.

7/03/F – 1. D. Marcin BEL 11 ; 2. H. Gnirk GER

10,5 ; 3. J. Moeckel USA 7,5 ; 4. E. Neri ITA 6 ;
5. A. Gauquelin FRA 3,5 ; 6. H. Kaupat GER 2 ;
7. R. Ekmark FIN 1,5.

8/03/1 – 1. H. Gnirk GER 9,5 ; 2. G. Gamant
FRA 8 ; 3. W. Richter GER 6 ; 4. R. Ekmark FIN

4 ; 5. R. Lindberg SWE 0,5 ; 6. C.P. Hiber USA 0.

8/03/2 – 1. S. Morin FRA 5,5 ; 2. G. Niemand AUT

3; 3. U. Liermann GER 2; 4. J. Moeckel USA 1,5.

6/05/F – 1. M. Lileøren  NOR 6 ; 2/3. W. Richter
GER, M. Aymard FRA 3 ; 4. R. Ekmark  FIN 0.

WSTT/1/06/3 (Gambit du Roi) – 1. Schroeder,
MJPG NED 11 ; 2. Pintor, MA POR 10 ; 3. Baba,
J AUS 8 ; 4. Aymard, M FRA 7 ; 5. Jezhov, R EST

4 ; 6. Ovalles, IE VEN 2 ; 7. Lupienski, E USA 2.

WS/M/005 – 1/2. Baroin, B FRA, Fedorov, SY
RUS 7 ; 3/4. Hinterberger, W AUT, Fass, RN USA ;
5/9. Shchebenyuk, MP RUS, Anderskewitz, R
GER, Bley, M GER, Wüest, A SUI, Bleker, F GRE ;
10. Vestergård, SS DEN; 11. Marin Millan, JA ESP.

E/9/03/F – 1. S. Bissmann GER 8 ; 2. J. Wallner
AUT 7 ; 3. S. Morin FRA 5 ; 4. R. Migliorini ITA

4; 5. S. Kerman SLO 3,5; 6. K. De Smet BEL 2,5.

E/11/03/F – 1. T. Taylor ENG 6,5 ; 2. J.L.
Ricard FRA 6 ; 3/4. J. Acedanski POL, P. Orsini
ITA 5,5; 5. J. Wallner AUT 3,5; 6. A. Ward USA 3.

E/12/03/F – 1. P. Corbat SUI 8 ; 2. R. Moser SUI

7 ; 3. J. Wallner AUT 5,5 ; 4. F. Raimbault FRA

5 ; 5. P. Glauser SUI 4,5 ; 6. V. Gagliardi ITA 0.

E/1/04/F – 1. G. Gyuricza HUN 7,5 ; 2. F.O.
Andersen DEN 7 ; 3/4. B. Wyder SUI, G.
Sabbatini ITA 5 ; 5. R. Migliorini ITA 4 ; 6. B.
Baroin FRA 1,5.

E/2/04/F – 1. M. van Koningsveld NED 5 ; 2. P.
Corbat SUI 4,5 ; 3. R. Migliorini ITA 1,5 ; 4. B.
Baroin FRA 1.

E/4/04/F – 1. J. Wallner AUT 6,5 ; 2. F. Curioni
ITA 5,5 ; 3/4. B. Baroin FRA, G. Legemaat NED

5 ; 5. R. Migliorini ITA 4,5; 6. T. Titzhoff GER 3,5.

E/5/04/F – 1. J. Wallner AUT 5; 2. R. Migliorini
ITA 4 ; 3. B. Baroin FRA 3 ; 4. A. Murgia ITA 0.

E/11/04/F – 1. P. Corbat SUI 6,5 ; 2/3. A. Ward
USA, B. Baroin FRA 4,5 ; 4. B. Wyder SUI 4 ; 5.
L. Klemens POL 0,5.

E/12/04/2 – 1. B. Baroin FRA 5 ; 2. P. Glauser SUI

4,5; 3. L. Klemens POL 2,5; 4. K. Karpoff FIN 0.

E/7/05/2 – 1/2. F.R. Destruels Moreno ESP, A.
Ward USA 6,5 ; 3. C. Le Page FRA 5 ; 4. G.
Calzolari ITA 2 ; 5. J. Lheureux BEL 0.

E/9/05/F – 1. A. Vornanen FIN 12 ; 2. M.
Lilleøren NOR 11,5 ; 3/4. J.M. Refalo FRA, J.
Straschewski GER 7,5 ; 5. P. Glauser SUI 7 ; 6.
H. Singeisen SUI 6 ; 7. J.L. Antoine FRA 4 ; 8.
H. Von Allmen SUI 0,5.

NOUVEAUX TOURNOIS

10/99/F M. Aymard
4/03/F S. Morin, F. Plessier
8/03/F G. Gamant, S. Morin
2/06/1 M. Ballan
3/06/F M. Ballan, M. Aymard
4/06/F M. Aymard, M. Ballan, G. Gamant
6/06/F R. Gho, G. Gamant
8/06/1 G. Gamant, E. Dury
8/06/2 M. Aymard
E/3/04/F B. Baroin, J.-M. Refalo
E/12/04/F B. Baroin

GEORGES GAMANT
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CLASSEMENT A.J.E.C.
JOSEPH FLÉCHER

11281 Aberlenc Thomas 24 2080
8061 Adeline Bruno 79 2301

11179 Adrian Pascal 14 2206
7796 Alberny Maurice 164 2221

146 Alozy Francis 559 2107
11214 Angermann Immo-Frank 11 1969
10627 Antoine Jean-Luc 56 2005
10186 Antunes Miguel Jorge 58 1737
10537 Armand Loïck 83 1904
9456 Aubron Dominique 1835
7913 Audie Alain 4 2044

524 Audoubert Jean 41 2135
11122 Augereau Cyrille 37 2206
5560 Aymard Michel 513 1877
9804 Azzoug Samir  38 1713

10125 Bajoue Claude 151 1871
7286 Ballan Michel 312 2008
8388 Banet Jean SIM 106 2441
8842 Baroin Bernard 544 2106

11282 Baron Marian-Ovidiu 46 2166
8427 Barre Jean-Marie MN 131 2487
9457 Beaulieu Michel 2 2050
657 Beck Georges 180 2329

10799 Becker Claude 55 2168
4853 Bedel Jean-Alfred 52 2055

11084 Beghin Ronan 27 2181
9695 Bellay Jean-Pierre 10 2136
9496 Bellec Jean-Robert 23 2259
8167 Bennett Marc 56 1785
1167 Bernard Claude MN 118 2462
9989 Bernardet Serge 129 1334
7541 Berriot Bernard MI 85 2376
9126 Bertola Thierry EXC 112 2301
7610 Bertuli Roger 50 2232

720 Biaux Alain MN 55 2190
7674 Bibens Jean-Paul 119 2145

11245 Blondel Francis 14 1853
9337 Bobel Philippe 710 2249
7340 Bonnal Louis 128 2010
9638 Bonnet Christian 77 1934
8218 Bonnet Jean 16 2021

11180 Bontems Cyrille 151 2128
8881 Boudignon Serge 18 2366
1088 Boulay Roger 64 1922
9780 Boulet  Bernard 81 2071

11031 Bouton Christophe 24 2149
11307 Brien Annick 8 1803
10398 Briet Michel 75 2285
10856 Bruneau Michel EXC 171 2274
10754 Budin Florent 56 1982
10356 Burnet Luc 67 2242
7890 Burnier Louis MN 184 2533
7453 Cadillon Luis EXC 77 2441

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

10032 Campant Bernard 38 2315
5171 Caprio Victor 121 1887
8351 Carlier Pierre 87 1721

10430 Carpentier Jean-Christophe EXC 95 2268
10594 Cassel Jean-Jacques 56 1878
8221 Catalan Jean-Pierre 2 1850
2884 Cebollero Daniel 50 1909
3725 Charpentier Denis 157 1960
8818 Charriere-Florack  Bruno 1978
9641 Chastanet Gérard 153 2200
7804 Chastel Pierre 12 2143

10025 Chopin Philippe SIM 226 2681
9889 Christiaens Roger MN 180 2468
2503 Cochard Pierre MN 70 2460

10484 Coclet Olivier EXC 401 2162
2449 Comon Jean-Marc 26 1985
9003 Corbin Luc 22 1942

11314 Cordel Yann 1850
11302 Cousteix Thierry 1850
11125 Covolo Thierry EXC 87 2385
8074 Criton Roland 2370
6262 Cuoghi Paolo 1850

10406 Curnillon Frank 111 1995
11209 Daenen Serge 31 2213
10613 Dangauthier Jean-Philippe 67 2112
2710 Danzanvilliers Patrice 222 2295

11309 Dasre Philippe 8 1825
3733 De Lagontrie Jean MI 92 2507

10 664 De Matteis François 1850
50 De Saint Germain Gaston EXC 133 2196

10782 Dejonckheere Didier 198 2010
10657 Del Vecchio Alain SIM 69 2506
11023 Delacourt Frédéric 35 2069
9798 Delahaye Marc 14 1848
8653 Delbecque Christian 60 2231
7392 Delrieu Jean-Louis 40 2105
1289 Deneuville Christian EXC 666 2377
1011 Denisse René 82 1969

11181 Denoyelle Arnaud 2 2217
11142 Depasse Jean-Marc EXC 91 2380
11175 Detanoy Fabrice 18 2023
5912 Deville Olivier 106 2348

10939 Dichi Berto 14 1982
6956 Dienne Jean 65 2268
9103 Dijon Jean-Michel MN 134 2460
9289 Dolz Joseph 135 2193

10159 Dominici Thierry 78 2166
9362 Donnenfeld Patrice MN 93 2579

11308 Droualliere Philippe 8 1957
11292 Drouin Philippe 11 1932
1559 Druon Roger MN 279 1838
1324 Dubois Robert EXC 152 2073

11200 Dumont Gilles 16 2102
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1403 Durandal Jean 74 2162
11303 Durrheimer Jean 2 2012

502 Dury Etienne 75 1966
10265 Duval Jacques 116 1600

8588 Duvette Michel 29 1939
11183 Eckert Patrick 18 2122
7558 Eeckhout Jean-Louis 146 2082
8237 Emirgrand André 126 2150
8175 Epinoux Jean-François 137 2313
7394 Favre Bruno 2238
8240 Felbinger Joseph 77 2116
1366 Feldis Yves 57 2019

11296 Ferdinand Jocelyn 1850
9563 Fernandez Jacques 68 2162

10587 Fey Werner 74 2156
8599 Fillon Damien 131 2218
9154 Fister Bernard EXC 383 2133
2966 Flecher Joseph 349 1855

10831 Foessel Marcel 83 1731
7690 Fragnaud Jean-Guy 12 2119

11150 Gaelens Freddy 4 1877
3039 Gaidot Guy 106 2297
7898 Gallais Phllippe 26 1829
1477 Gamant Georges 320 2065
4466 Gambini Paul 131 2029
5020 Garay Louis 10 1906
8146 Garcia Carlos 106 1563

10577 Garcia Gilles 14 2120
10162 Gauthier Arnaud 4 1958

6444 Geider Frank MI 112 2502
11151 Gerbaudo Pascal 16 1995
11316 Ghiani Bruno 2 1954
11079 Gho Raoul 24 1940
11297 Ginouillac Philippe 5 1881
8425 Giordano Pierre 30 2144

11315 Girard Eric 2130
1564 Glod Philippe 1850
9949 Godinot Bernard 342 1712
1062 Goerlinger Stéphane GMI 125 2714
7632 Gonzalez Michel 1850
8803 Gorge Eric MN 192 2485

11164 Gounet Pascal 29 2043
4347 Gourhan Michel 4 2103
6789 Grizou Régis MN 64 2505

11148 Gruhn Christophe 8 1847
10474 Guidici Gilles MN 162 2442

9471 Guidoni Mathias 67 2170
11120 Guiot-Dorel Jérôme 57 2238
5829 Haffner Léon 130 2102
7564 Hanen Bernard MN 145 2474
8046 Hauptmann Georges 116 2009

11294 Heindrickx Robert 1850
5434 Herbin Jacques EXC 67 2383
8556 Herman Luc 1850

10220 Hervet Gilles SIM 236 2495
11288 Hoemske Markus 10 1922
8980 Hostachy Thibault 73 2256

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

11226 Humbert Patrice 20 1543
11095 Ibanez Thomas 24 1805
10253 Imperor Michel MN 42 2410
9427 Ivanoff Gilles 65 2296

10630 Jacquier Laurent 89 2202
10877 Jaulneau Christophe MI 111 2702

1118 Jouy Jean-Louis 28 1962
8523 Jovino Yves EXC 58 2344
9823 Krounba Patrice 30 2050
7571 Kuchelbecker Charles 86 2167

11306 Lacrosse Marc 2218
10041 Lafeuille Bernard 18 1989
10751 Laffargue Michel 78 1849
11018 Laigle Corinne 18 1644
7705 Lalanne Claude 186 2067

10863 Lamy Loïc 236 2041
8009 Langlois Daniel 94 2195

10661 Latapie Frédéric 16 1618
9479 Laurent Claude 194 2158

11251 Laurent Jean-Jacques 4 1848
1252 Laurent Philippe 6 1895

10256 Le Bled Pierre MI 287 2481
10536 Le Dessert Jack 37 1766
11224 Le Men Yves 9 1853
11199 Le Page Claude 43 2301
11244 Le Savouroux Hervé 33 2010
11169 Lebrun Loïc 17 2158
10990 Leclerc Louis 49 2105
1074 Lecroq Michel GMI 102 2694
6959 Lees Jean-Pierre 59 2132

11247 Lefebvre Jérémie 2 1914
3494 Lefevre Jean-Pierre 1993
8924 Lemaire Philippe 424 1538
8854 Lemieux Yann EXC 96 2373
9997 Léotard Christophe GMI 177 2819
7574 Lerique Bernard 50 2142
6301 Lesecq Jean 105 1915
5717 Lesecq Pascal 117 2356

11304 Lesueur Christophe 2 1809
11301 Letourneur Jérôme 1 1833
11313 Leuba Jean-Charles 1870
8096 Levaux Christian 58 2324

11243 Levieux Pascal 8 2024
10633 Lezins Frédéric 1850

362 Litique Michel EXC 66 2439
11017 Lorin Fabrice MN 344 2376
10997 Mailfert Jean-Pierre MN 68 2505
11295 Maloberti David 2180
11287 Manuelle François 2 1836
2722 Marcinkowski André 1850
8683 Marggiocchi Gérard 50 2049
7712 Matisson Jean-Marc 181 2271
1259 Maumey Marc 152 1928

11283 Mercier Thierry 8 1943
10512 Mercky Gilles MN 60 2482
11166 Merot Jean-Pierre 35 2121
7577 Meslage Jean 51 2281

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo
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10315 Mevel Joseph 31 2195
11072 Millet-Lacombe Pierre-Jean 42 2108
10714 Misson Jean-Claude 36 2090
8885 Mondy Marcel 77 2070

10993 Morelle Laurent 52 2265
9982 Morin Stéphane MN 376 2518
2981 Mos Georges 101 2294

11301 Mouawad Ghassan 1963
11220 Moueza Olivier 10 1885
10834 Moutardier Dominique EXC 185 2184
7277 Muneret Maurice SIM 269 2585

798 Neubauer Otto 106 1925
10498 Nguyen-Legros Alain MN 106 2441
6275 Nguyen Minh Khoï 113 2008
5728 Noblesse Michel 98 2153
5785 Noel Roger 175 1933

10546 Noguera Stéphane 28 2111
6844 Nossein Francis 178 1896

11004 Nouveau Laurent MN 183 2342
11298 Ould Ahmed Samy 2 1885
9609 Pansier Philippe MI 163 2420
885 Papet Bernard 31 2158

10763 Parisot Stéphane 95 2045
10650 Peigney Christophe 43 2312
10649 Pellisseri Michel MI 70 2550
11311 Pelletier-Bougnon Michel 1850
6871 Perron Patrice 62 2029
2189 Perrot Pierre 58 1790

10259 Petitcunot Philippe 13 2120
11233 Phelippeau Jacques 1850
8615 Picard Serge 44 2127

11171 Pichelin Xavier MN 44 2586
584 Pierquin Bernard 50 2221

10742 Pierron Pascal 71 2344
1959 Poli Angélo 37 1933

323 Poupinel Michel 147 2093
11174 Putman Marcel 30 2011
9201 Rabouan Jean-François 80 2035
1080 Raimbaud Frédéric 61 2306
7724 Rames Jean-René 50 2134

11024 Refalo Jean-Michel 45 2189
3769 Renouf Louis 98 1306
9575 Ricard Jean-Louis EXC 121 2388

11293 Richard Peter 10 1782
209 Ricquebourg Charles 50 2166

8114 Rinaudo Joël 1850
11184 Rivollier Frédéric 27 1943
4612 Rogemont Alain MI 124 2536
8027 Ronzetti François 46 2229
6722 Roos Jacqueline GMIF 145 2588
3586 Roulin Guy 50 2057
4088 Rousselot Bertrand MN 56 2329
3411 Roux Pierre EXC 73 2347

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

11091 Rouzaud Philippe 70 2321
7852 Roynet Sylvie EXC 163 2252
472 Rozier Denis 83 2231

9203 Ruch Eric SIM 258 2661
11013 Ruimy Michel EXC 106 2407
6192 Ruiz-Vidal Pierre 61 2219
8286 Sage François MN 273 2483

11305 Sandel Frédéric 8 1901
612 Santini Joseph 244 2360

11312 Savoya Alexandre 2023
11299 Scheer Pascal 1850
8405 Schurra Gérard 64 2315
4263 Schweitzer Marc 36 2171
8887 Serradimigni Robert SIM 214 2543

10582 Sobry Sébastien 117 2183
11279 Soldano Graziano 16 1901
11250 Soliveau Gilles 11 1772
1285 Soulas Pierre 234 2178

10467 Speisser Patrick 83 2227
11189 Spiteri Jean 67 2251
10345 Spitz Christophe SIM 87 2689

8296 Spitz Patrick SIM 132 2560
10609 Svaton Frédéric 28 2273
3648 Szanto Istvan 21 1852
1026 Szczot Conrad 1870
541 Talvard Gérard 102 2252

6920 Teyssier Alain 96 2297
8486 Thimognier Dominique EXC 133 2340
8840 Thirion Parick MN 146 2479
9876 Tinture Bernard 2187
9650 Tinture Laurent MI 400 2418
8588 Tombette Philippe SIM 219 2482

10864 Toumi David 1850
10318 Trapeaux Jérôme 256 2161
8325 Treiber Jean 118 2024
6376 Troffiguer Olivier MI 46 2387
8707 Vaillant Stéphane 58 2221

10046 Vasseur Olivier 378 2306
11167 Vautrin Francis 16 2269
11249 Vels Sylvain 2 1834
2507 Verdier Patrice MI 21 2127

10879 Vergara José 47 2192
10107 Veroni Alberto 215 1873

9835 Vertes Alain EXC 21 2394
2654 Viard Dominique SIM 211 2523
6971 Vieujot Grégoire 50 2204
4912 Vigneron Michel MN 73 2358
5202 Vinot Serge SIM 127 2545

11225 Wagner Claude MI 33 2420
635 Weber Alfred 15 1694

10121 Werbrouck Jean-Michel 189 1900
832 Witter Jean 86 2233

7739 Yvinec Jean-Marc 69 2323

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

Au tableau d’honneur, le nouveau titré :
Jean-Marc Depasse, Excellence
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CYRILLE BONTEMS,

PHILIPPE CHOPIN SM,
PATRICE DONNENFELD MN,

JOSEPH FLECHER,
GEORGES GAMANT
MATHIAS GUIDONI,
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GILLES HERVET SM,
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SOLUTIONS « PROBLÈMES, JE VOUS AIME » DU N° 567

Tronov, M
1.b5! axb5 2.¥xe4 (menace 3.d4#)
2...fxe4 3.dxe4 (renouvelle la menace)
3...d5™ 4.d4+ ¢d6 5.e5+ ¢c6 6.b4
et les Noirs ne peuvent même plus
espérer une erreur... À noter que dans
cette position rigolote, Fritz, Shredder,
Rybka et autres tas de ferrailles s’esti-
ment gagnants et continuent à analy-
ser fiévreusement !

Kok, T
1.h7 gxh2 (bien entendu le seul coup)
2.h8¤ g3 (les Noirs s’auto-matent)
3.¤g6 fxg6 4.f7 g5 5.f8¤ g4 6.¤e6
dxe6 7.d7 e5 8.d8¤ e4 9.¤c6 bxc6
10.bxc6 b5 11.c7 b4 12.c8¤ b3

13.¤d6 (ou 13.¤e7) 13...b2 14.¤f5
b1£ 15.¤xg3#

Guidelli
1.¢g3! et tout mate : 1...f5 2.£h8# ;
1...¤c2 2.£a8# ; 1...¤c4 2.£xb1#

Grant
1.¥b2! axb2+ [1...¢xb2 2.£b6# ;
1...¦xb2 2.¥b3#; 1...¥xb2 2.¥c2#]
2.¥a4#

Holst
1.a8¤! f2 2.¤b6 (un coup qui dépate !)
2...cxb6 3.c7#

Glass
1.¢f1 ¢d2 2.¢f2 ¢d1 3.¢e3 ¢e1
4.¦c1#



Muneret, Maurice - Nguyen-Legros, Alain
corr Mémorial Jacques Jaudran, AJEC 2004

Boulle, Noël-Maurice - Billard
corr FRA-12ch, 1947

Poupinel, Michel - Jouan, Claude
corr AJEC/1154, 1985

Dubois, Robert - Le Ninèze, Henri
corr AJEC/1001, 1966
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MN Thirion, Patrick (2446)
IM Wagner, Claude (2375)

Défense Sicilienne, variante Rossolimo [B31]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Thirion, Patrick]

Voici la partie qui m’a opposé au maître inter-
national FIDE et sociétaire du club de Bischwiller
(Top 16) Claude Wagner. Si la lutte sur l’échi-
quier aurait été assurément inégale, la forme
particulière de notre jeu me permettait d’espé-
rer ou tout du moins d’essayer, de faire bonne
figure face à mon fort adversaire. En me pré-
parant, je me rendis compte que Claude jouait
quasiment toujours la variante « classique »
après 3...g6 dans la Rossolimo. Après quelques
recherches, je suis tombé sur un plan très inté-
ressant introduit en pratique par Shirov (13.¥xf4
suivi de 14.¥g3) qui, après de profondes ana-
lyses, me paraissait très fort pour les blancs.
Partant de ce constat, je n’ai pas hésité à mettre
de côté mon ouverture fétiche contre la
Sicilienne (le Gambit Morra) et à entrer sur le
terrain de mon adversaire avec l’espoir qu’il
jouerait comme je l’avais prévu dans l’ouver-
ture... Et c’est ce qui arriva ! Mais voyons plutôt.

1.e4 c5 2.¤f3 ¤c6 3.¥b5 g6 4.¥xc6 dxc6
5.d3 ¥g7 6.h3 ¤f6 7.¤c3 ¤d7 8.¥e3 e5
9.£d2 h6 

Il semble que 9...£e7 donne un jeu passif mais
bien plus solide. 

Après 9...h6, les noirs jouent pour le gain. Ils
font le pari de laisser leur roi au centre assez
exposé ce qui donne du jeu aux blancs, mais
jouent sur le fait que ces derniers vont se plan-
ter dans l’attaque pour placer une jolie contre-
attaque {Claude Le Page}, 10.¥h6 c’est là l’in-
convénient de 9...£e7, le fou g7 est échangé
{P. Thirion} 10...¥xh6 11.£xh6 f6 12.0–0 ¤f8².

10.0–0 £e7 

Cette position, qui est très populaire aujour-
d’hui, a été analysée par les « classiques » il y

a une centaine d’années alors que les blancs
n’arrivaient pas à trouver un avantage dans la
variante de Cheliabinsk. Ici, les blancs ont
deux plans principaux : déplacer le cavalier f3
et jouer f2-f4, attaquant à l’aile roi ou attaquer
à l’aile dame par a2-a3 et b2-b4, laissant la
structure du centre inchangée.

11.¤h2 

Les blancs choisissent le premier plan. 

11...¤f8 

Les noirs retardent le roque car ils ont besoin
de la case f8 pour recentrer leur cavalier. 

12.f4 exf4 13.¥xf4!? 

Un coup relativement rare mais qui ne manque
pas de venin ! Plus usuel est 13.¦xf4 avec l’idée
de doubler les tours sur la colonne f.  

13...¤e6 

La réponse naturelle. L’alternative est 13...¥e6.

14.¥g3! 

Un coup joué pour la première fois par le GMI

espagnol (d’origine lettone) Alexei Shirov. Les
blancs laissent leur fou sur la diagonale h2-b8
où il pourra appuyer la poussée e4-e5 et exer-
cer une forte pression sur un éventuel grand
roque noir. 

L’alternative est 14.¥e3, par exemple : 14...b6,
Galdunts - Calistri, France 2002 (1–0, 38), ou
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PATRICK THIRION
CHAMPION DE FRANCE 2006

LE TITRE DE CHAMPION DE FRANCE PAR CORRESPONDANCE s’est joué à très peu
de chose. Patrick Thirion n’en est pas moins un brillant vainqueur comme vous pourrez en
juger en lisant les parties commentées qu’il a eu la gentillesse de nous envoyer et que nous

publierons au fil des prochains numéros. Bravo également aux autres concurents que nous espérons
revoir dans les prochaines éditions de cette prestigieuse épreuve.
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14...¤d4, Abergel - Lazarev, Marseille 2003
(½–½, 46).

14...¤d4 

La recommandation du GMI israélien Alexander
Finkel ; van Wely joua contre Shirov et Leko
14...£g5 sans succès : 15.£e1 ¤d4 16.£f2
0–0 17.¥d6 ¥xh3 18.¥f4! (18.¥xf8 ¦xf8) 18...
£xg2+ 19.£xg2 ¥xg2 20.¢xg2 ¤xc2 21.¦ad1
¦ad8 22.¦d2!, Leko - van Wely, Dortmund 2005
(1–0, 55) 22.¤g4?!, Shirov - van Wely, Monte-
Carlo 2005 (à l’aveugle, 1–0, 58).

15.e5! 

La poussée thématique de cette variante. Les
blancs préparent non seulement la manœuvre
¦ae1 et ¤e4 (avec des menaces désagréables
sur f6) mais aussi la rupture e5-e6 libérant
l’horizon du fou g3 et créant des menaces sur
f7 ou sur la colonne e.

15...¥f5 

Là encore le meilleur coup. L’essai 15...¤f5
16.¥f2 ¥xe5 17.¦ae1 ¥xh2+ 18.¢xh2 ¥e6
19.£f4 b6 20.g4 ¤d6 21.¥g3 0–0–0 22.¤e4
¤xe4 23.£b8+ ¢d7 24.£c7+ ¢e8 25.£xc6+±
procure un clair avantage aux blancs selon Finkel.

16.¦ae1 

La suite logique. Après 16.¤f3 0–0–0, la nulle
fut conclue dans la partie Fogarasi - Czebe,
Budapest 2005.

16...0–0–0 17.¤e4 ¥xe4 18.¦xe4 ¦he8?! 

La première imprécision des noirs. Après 18...¤f5

19.¥f2, Finkel estime la position comme légè-
rement supérieure pour les blancs. 

19.£a5! 

Un coup très fort qui, au-delà de la menace sur
le pion a7, permet aux blancs de s’emparer de
la diagonale a5-d8 et notamment de la case c7
qui deviendra particulièrement vulnérable
lorsque l’horizon du fou g3 sera découvert.

corr FRA-71ch, 2006 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 Pts SB

1 Thirion, Patrick MN 2446 1 = = = 1 = 1 1 = = 1 1 9 48,00
2 Wagner, Claude IM 2375 0 1 = = = 1 = 1 1 1 1 1 9 45,00
3 Barré, Jean-Marie MN 2458 = 0 = = = 1 1 1 1 1 1 1 9 43,25
4 Sage, François MN 2604 = = = = = = 1 1 1 = 1 1 8,5
5 Tombette, Philippe SIM 2477 = = = = 0 = 1 1 1 = 1 1 8
6 Mailfert, Jean-Pierre MN 2450 0 = = = 1 = = = = = 0 1 6
7 Guidici, Gilles MN 2488 = 0 0 = = = = = = 0 1 1 5,5 26,00
8 Fister, Bernard EXC 2315 0 = 0 0 0 = = 0 1 1 1 1 5,5 21,75
9 Deneuville, Christian EXC 2367 0 0 0 0 0 = = 1 = 1 = 1 5 19,25

Yvinec, Jean-Marc 2275 = 0 0 0 0 = = 0 = 1 1 1 5 19,25
11 Chastanet, Gérard 2290 = 0 0 = = = 1 0 0 0 = = 4
12 Scilien, Jean-Christophe 2343 0 0 0 0 0 1 0 0 = 0 = 0 2
13 Alozy, Francis 2183 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 = 0 0,5

TD: BRUNO JOUAULT/LOUIS BURNIER

19...a6 

Un coup logique qui annihile la menace sur le
pion noir. 

Protéger le pion par 19...¢b8 est suicidaire car
après 20.¦xf7+– la tour blanche est imprenable
à cause de l’échec à la découverte du fou g3.

Sur 19...¤xc2 les blancs jouent tout simple-
ment 20.e6 qui leur confère un net avantage
dans la mesure où 20...fxe6 est puni par
21.¦xe6!+– ; 
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19...b6?? n’est pas recommandable car après
20.£a6+ £b7 (20...¢b8 21.e6+ ¢a8 22.¦xf7+–)
21.£xb7+ ¢xb7 22.¦xf7+ ¢a8 23.¦xg7+–
les blancs sont gagnants ; 

19...¤f5 forçant le fou g3 à quitter la diago-
nale h2-b7 semble intéressant mais après
20.¥f2 les noirs ont encore des problèmes à
régler (attaque sur a6 et c5) car 20...b6 paraît
dangereux pour eux après 21.£a6+ avec deux
variantes possibles :

– 21...¢b8 22.b4 cxb4 23.g4! ¥xe5 (23...¤h4?
24.¥xb6 axb6 25.£xb6+ £b7 26.£xb7+
¢xb7 27.¦xf7+ suivi de ¦xg7+–) 24.¤f3 f6
25.¤xe5 fxe5 26.¥xb6 axb6 27.£xb6+ £b7
28.£xb7+ ¢xb7 29.gxf5 et les blancs ont un
clair avantage ;

– 21...£b7 22.£xb7+ ¢xb7 23.g4! (destiné à
permettre à court terme ¦xf7) 23...¥xe5 (23...
¤d4? 24.¥xd4+– avec la menace ¦xf7 ;
23...¤e7 24.¥h4!+– et là encore la menace
¦xf7 est décisive) 24.gxf5 gxf5 25.¦ee1±.

20.¤f3 ¤xc2? 

Ce coup perd de manière forcée. 

Tenter de réduire la pression blanche par 
l’échange des dames reste inopérant, par
exemple : 20...£c7 21.£xc7+ ¢xc7 22.¤xd4
et la menace ¦xf7+ est décisive.

Sur 20...¤f5 le plus simple pour les blancs est
21.¥h2 maintenant le fou sur sa diagonale et les
noirs n’ont pas de coup satisfaisant pour parer
les différentes menaces blanches : la poussée
e5-e6, le sacrifice ¦xf7, le plan ¤d2-c4 comme
dans la partie voire l’intrusion de la dame blan-
che sur la 7e (ou 8e) rangée par £a5-b6-a7.

Bloquer le pion e par 20...¤e6 se heurte éga-
lement au plan ¤d2-c4.

L’échange des cavaliers par 20...¤xf3+ était
sans doute la meilleure voie même si après
21.¦xf3 les blancs gardent un clair avantage :

– 21...¦d4 22.¦e1 ¦d5 23.£b6 £d7 [23...¥xe5
24.c4 ¥d4+ 25.¢h1 ¦e5 26.¥xe5 ¥xe5 27.
b4+–; 23...¦xe5 24.¥xe5 ¥xe5 25.¢h1 et les
menaces 26.b4 ou 26.¦fe3 sont décisives]
24.¦ef1 ¦e7 25.£a7 ¥xe5 26.c4 ¥d4+ [26...
¥xg3?! 27.cxd5 ¥d6 28. dxc6 £xc6 29.¦xf7+–;
26...¦xd3? 27.¥xe5 ¦xe5 28.£a8+ ¢c7
29.¦xd3 £xd3 30.¦xf7+ ¢b6 31.£xb7+
¢a5 32.£c7+ ¢b4 33.£xe5+–] 27.¢h1
¦de5 (27...¥e5? 28.£a8+) 28.¥xe5+– ;

– 21...¦d5 22.£b6 ¦xe5 [22...¥xe5 23.c4 ¥d4+
24.¢h1 ¦e5 25.¥xe5 ¥xe5 26.b4 cxb4 27.
d4+–; 22...£d7 23.£a7 ¢d8 24.¥e1 ¢e7
25.¦ef4+–] 23.¦fe3 £d6 [23...£d7 24.£a7
f5 (24...f6 25.b4 f5 26.¦xe5 ¥xe5 27.£a8+
¢c7 28.£xe8 £xe8 29.¦xe5 £d7 30.¦e7+
+–) 25.¦xe5 ¥xe5 26.£a8+ ¢c7 27.£xe8
£xe8 28.¦xe5 £d7 29.¦e7++–] 24.£a7
¦xe4 25.¦xe4 ¥e5 26.£a8+ ¢d7 27.£xb7+
¢d8 28.£a8+ ¢d7 29.£a7+ ¢d8 (29...¢c8
30.£xa6+) 30.£xf7 £f6 31.£xf6+ ¥xf6
32.b3 et les blancs qui ont un pion de plus et
une meilleure structure de pions sont sans
doute gagnants.

21.¤d2!! 

Ce coup, qui projette de mener le cavalier via
c4 en d6 ou b6 est gagnant. 21.£b6 ne promet
que la nulle après 21...¤d4 22.¤xd4 ¦xd4 23.e6
¦xe4 24.£a7 ¥d4+ 25.¢h1 ¥e5 26.¦xf7 ¥xg3
27.dxe4 ¦f8 28.£a8+ ¥b8 29.£xb8+ ¢xb8 30.
¦xe7 ¦f4 31.¦g7 ¦xe4 32.¦xg6 h5 33.¢g1=.

21...¦xd3 

Destiné probablement à éliminer le fou g3,
mais aucun coup ne peut sauver les noirs dans
cette position. Les deux options pour empêcher
22.¤c4 sont insuffisantes : 21...b5 22.£xa6++–
ou 21...¦d4 22.£b6+–.

Ici encore, la tentative d’échanger les dames
après 21...£c7 perd sur 22.£xc7+ ¢xc7 23.
¦xf7+ ¦d7 24.e6+ ¢b6 25.exd7+– ;

21...£g5 attaquant simultanément le cava-
lier d2 et le fou g3, n’est même pas dangereux
pour les blancs qui répondent 22.¦xf7 ¦e7
23.¦xg7! ¦xg7 24.¥h4! £xh4 25.¦xh4+– ;

21...¤d4 avec l’idée de bloquer l’avance du
pion e blanc par ¤e6 échoue sur 22.¤c4
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(22.e6 est également bon) 22...¤e6 23.¤d6+
¦xd6 24.exd6 £d8 25.£xd8+ ¦xd8 26.¦xf7
¥d4+ 27.¢f1 ¦d7 28.¦e7 ¤g7 29.¦xd7 ¢xd7
30.¦e7+ ¢c8 31.¦c7+ ¢d8 (31...¢b8 32.d7
¤e6 33.¦xc6+ ¢a7 34.¦xe6+–) 32.¦xb7+– ;

La variante qui tient le plus, même si l’issue
est la même, semble être 21...¦d5 22.¤c4 £d8
23.¤b6+ ¢b8 24.e6+ ¢a7 25.exf7 ¦xe4 26.
dxe4 ¦g5 27.¥d6 ¤e3 28.¥xc5 ¦xg2+ 29.¢h1
¦h2+ 30.¢xh2 ¤xf1+ 31.¢g1 £g5+ (31...¢b8
32.£e1+–) 32.¢xf1 £f4+ 33.¢e2 £xe4+ 34.¥e3
£g2+ 35.¢d3 £f1+ 36.¢c2 £g2+ 37.£d2 £e4+
38.£d3 £g2+ 39.¢d1 £f3+ 40.¢d2 £g2+ 41.
£e2 £xe2+ 42.¢xe2 et les blancs sont gagnants.

22.¤c4 ¦f8 

Par leur dernier coup, les noirs soustraient leur
tour de la menace latente 23.¤d6+ et tentent
de se protéger du sacrifice ¦xf7. 

La suite logique du 21e coup noir 22...¦xg3
23.¦xf7 £xf7 24.¤d6+ ¢b8 25.¤xf7 ¤e3
26.¢f2 est gagnante pour les blancs.

22...¢b8 n’allait pas non plus à cause de
23.¦xf7, quand même ! 23...£xf7 (23...£d8 24.
£xd8+ ¦exd8 25.e6+ ¦xg3 26.e7 ¦e8 27.¤d6
+–) 24.e6+ ¦xg3 25.exf7 ¦xe4 26.£d8+ ¢a7
27.£b6+ avec la menace ¤d6+–.

23.¦f3 

Les blancs préservent leur fou g3. 

23...¦d4 

23...¦xf3 24.gxf3 ¢b8 (24...£d8 25.¤d6+
suivi de £xc5+–) 25.e6+ ¢a8 26.¥d6 £g5+
27.¢h2+–.

24.¤b6+ ¢b8 

24...¢d8 25.¦xd4+ ¤xd4 26.¤d5+ ¢e8 27.
¤xe7 ¤xf3+ 28.gxf3+– ; 24...¢c7 25.e6++–.

25.¦xf7 1–0

La fin pourrait être : 25...£e6 [25...£xf7 26.e6+
¢a7 (26...£c7 27.¤d7++–) 27.exf7 ¦xe4 28.
¤d7 ¥d4+ 29.¢h1 ¦ee8 (29...¦xf7 30.£b6+
¢a8 31.£d8+ ¢a7 32.£b8#) 30.£b6++–]
26.¤d7+ ¢c8 27.¦xd4 ¤xd4 (27...£xf7 28.¤b6+
¢b8 29.¦d8+ ¦xd8 30.e6++–) 28.¤b6+ ¢d8
(28...¢b8 29.¦xg7 ¤e2+ 30.¢h2 ¤xg3 31.
¤d7+ ¢c8 32.£c7+ ¢xc7 33.¤xf8+ suivi de
¤xe6+–) 29.¤a8+ ¢e8 (29...¢c8 30.£c7#)
30.¦xg7 ¦f1+ 31.¢xf1 £c4+ 32.¢g1 £c1+ 33.
¢h2 £xb2 34.¥e1 ¤f3+ 35.¢h1 £xe5 36.¤c7+
¢f8 37.gxf3+– ¢xg7 (37...£xg7 38.¤e6+) 38.¥c3.

MN Thirion, Patrick (2446)
Scilien, Jean-Christophe (2343)

Partie Écossaise [C45]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Thirion, Patrick]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 exd4 4.¤xd4
¥c5 5.¤b3 

Une « nouveauté » pour moi, mais la tournure
de la partie m’opposant à Jean-Marie Barré
m’obligeait de tenter autre chose que 5.¤xc6.

5...¥b6 6.¤c3 ¤f6 7.¥g5 h6 8.¥h4 d6
9.¥d3 0–0 10.0–0 ¦e8 11.¢h1! 

J’ai trouvé ce coup « tranquille », qui prépare
la poussée f2-f4, très intéressant.

11...¥e6!? 

Un coup de développement logique, mais qui
donne aux blancs une dangereuse initiative.
J’avais planché surtout sur 11...g5 ou sur 11...¤e5.

12.f4 ¤b4 13.e5! 

Les blancs donnent un pion pour garder l’ini-
tiative. 

13...dxe5 14.fxe5 ¤xd3 15.cxd3 

Il faut dans cette position, bien évidemment,
garder la dame. 

15...¥xb3 16.axb3 ¦xe5 

Après 13.e5!, la suite de coups forcée adoptée
par les noirs leur procure un pion de plus et une
meilleure structure. Toutefois, les blancs ont
toujours l’initiative notamment grâce à la pres-
sion excercée sur f6. 

17.¤e4 ¦e6 

Le meilleur car après 17...¦xe4 18.¥xf6 ¦e7
19.£g4 £f8 20.¥xe7 £xe7 21.¦ae1 les blancs
ont un clair avantage. À noter qu’après 21...£d6?!

Les blancs gagnent dans toutes les variantes
après 22.¦xf7!! ¢xf7 23.£c4+ ¢f6 24.¦f1+ :

a) 24...¢g6 25.£e4+ ¢h5 [25...¢g5 26.¦f5+
¢g6 27.¦f3+ ¢h5 (27...¢g5 28.£f5+ ¢h4
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29.¦h3#) 28.£f5+ ¢h4 29.¦h3#] 26.£f5+
g5 (26...¢h4 27.g3+ £xg3 28.hxg3+ ¢xg3
29.£f4+ ¢h3 30.¦f3#) ;

b) 24...¢e7 25.£f7+ ¢d8 26.¦e1 ¥e3 27.¦xe3
£c6 28.£f8+ ¢d7 29.¦e7+ ¢d6 30.¦e8+
¢d5 (30...¢d7 31.£e7#) 31.£f5+ ¢d4 (31...
¢d6 32.£e5+ ¢d7 33.£e7#) 32.£e5+ ¢xd3
33.£e2+ ¢d4 34.£e3+ ¢d5 35.£e5# ;

c) 24...¢g5 25.h4+ ¢h5 [25...¢g6 26.£e4+
¢h5 27.£f5+ g5 28.£f3+ g4 29.£f7+ ¢xh4
(29...£g6 30.¦f5+ ¢xh4 31.£xg6 ¥g1 32.
£f6+ ¢g3 33.£e5+ ¢h4 34.¦h5#) 30.¦f5
¢g3 31.£h5 £f4 32.£h2+ ¢f2 33.£xf4+
¢e2 34.¦e5+ ¢d1 35.£f1+ ¢c2 36.¦e2+
¢xb3 37.£f7+ ¢b4 38.£c4+ ¢a5 39.b4+
¢a4 40.¦a2#] 26.£f7+ g6 27.¦f5+ ¢xh4
28.£c4+ ¥d4 29.¦d5+–.

Évidemment 17...g5 ne va pas à cause de
18.¤xf6++–. 

18.¥xf6! 

Refusant la suite de mon adversaire qui com-
mençait par 18.¤xf6. Dans cette position, le

cavalier est beaucoup plus fort que le fou et
s’ils veulent le déloger, les noirs devront faire
des concessions matérielles. 

18...gxf6 19.£h5 

19.£g4+ est faiblard et ne promet pas grand-
chose de concret après 19...¢h8 20.¦f3 £f8².
Intéressant était 19.¤g3!?

19...£e7 

Les noirs doivent absolument tenir f6. Le pion
h est indéfendable : 

19...¢g7 20.¦f3 f5 21.¦af1 ¦g6 22.£xf5
£e7 23.£d5 ¦f8 24.£xb7 £e5 25.¤g3 ¢h8
26.¦f4± ;

19...£f8 20.¤xf6+ ¢h8 21.¦a4 £g7 22.
£f3 ¦e3 23.£xb7 ¦d8 24.g3 £g6 25.¤g4 ¦e7
26.¤xh6 £xd3 27.¦af4 £d5+ 28.£xd5 ¦xd5
29.¤xf7+ ¢h7 30.h4 ¥e3 31.¤g5++– ;

19...£xd3 n’allait pas non plus après 20.
¤xf6+ ¢g7 21.¤d5 £g6 22.£f3 ¦e4 23.¤f4
¦e3 24.£xe3 ¥xe3 25.¤xg6 ¢xg6 26.¦ad1
¥b6 27.¦d7+–. 
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20.¦f5 ¥d4 

Là encore, s’accrocher au pion h reste insuffisant
comme le démontrent les variantes qui suivent : 

20...£f8 21.¤xf6+ ¢h8™ 22.¤e4 £g7
(22...f6 23.¦af1+–) 23.¦xf7 £g6 24.£f3 ¦c6
25.¤c3 ¦g8 26.¤d5 ¦c2 27.£f6+ ¦g7™
28.£xg6 ¦xg6 29.¤f6 ¦xf6 30.¦xf6 ¦xb2
31.¦xh6+ (31.h4 ¦xb3 32.h5 ¦xd3 33.¦xh6+
¢g7 34.¦g6+ ¢h7 35.g4+–) 31...¢g7 32.¦h5+–;

20...¢g7 21.¦af1 ¦e8 22.£g4+ ¢h8 23.£h3
£f8 24.¦h5 f5 25.¦hxf5 ¦8e7 (25...¦6e7 26.
¦f6+–) 26.£h5 ¦c6 27.h4 (27.g3) 27...¥d4 28.
¦xf7 ¦xf7 29.¦xf7 £d8 30.¦h7+ ¢xh7™ 31.¤g5+
£xg5 (31...¢h8 32.¤f7+ ¢g7 33.¤xd8+–;
31...¢g8 32.£f7+ ¢h8 33.£h7#) 32.hxg5+–;

20...¥e3 21.¦af1+– ; 

20...¢h7 21.¤g5+ fxg5 22.¦xf7+ ¢g8 23.¦xe7
¦xe7 24.£xh6+–.

21.£xh6 £f8

26.¦h4 

La finale résultant de 26.£xf7+ doit être éga-
lement gagnante, mais le coup du texte est plus
simple. 

26...¦e8 

Il est difficile de conseiller un bon coup aux
noirs. 

26...¦f8 et 16...¦d8 se heurtent à 27.g4+– ; 

26...f6? perd sur le champ après 27.£e6+
¢f8 (27...£f7 28.¦h8++–) 28.£xe5+– ; 

26...¦xg2 27.d4 ¥xd4 (27...¦xh2+ 28.¦xh2
¥xh2 29.¤f6+ ¢f8™ 30.¤h5 £g8 31.¢xh2+–
ou 27...¦xb2 28.¦g4 ¦xh2+ 29.¢g1 ¦h6 30.
dxe5+–) 28.¤g3 ¦f2 29.¦xf2 ¥xf2 30.¦g4 ¥xg3
31.¦xg7+ ¢xg7 32.£g5+ ¢f8 33.£xg3+–.

27.g4 

Planifiant g5 pour fixer définitivement f6. 

27...¦ee6

Rien ne va plus ! 

27...¦ge6 28.g5+– ; 

27...¦h6? 28.¦xh6 £xh6 29.£xf7++– ;

27...f6 28.d4! ¥d6 [28...¥xd4? 29.£d5+
¢f8 (29...£f7 30.¦h8++–) 30.£xd4+–]
29.£d5+ ¢f8 30.g5 ¦xe4 31.£xe4+– ;

27...£f8 28.g5 ¦ee6 29.¤c5+– ; 

27...¦c6 28.g5 £g6 29.£d7+–.

28.g5 £f8!? 

Peut-être pas le meilleur coup mais la position
noire est difficile à tenir. 

29.£h3 b6 30.¦f6! £g7™ 

Forcé car après 30...¥xf6 31.¤xf6+ ¦gxf6
(31...¢g7 32.¦h7#) 32.¦h8+ ¢g7 33.£h7
c’est mat.

31.¦xg6! 1-0 

Ici, mon adversaire ne daigna pas me répondre
et dépassa le temps qui lui était imparti. Après
31...£xg6 (31...¦xg6 32.£d7+– ou 31...fxg6
32.£xe6+ £f7 33.¤f6+ ¥xf6 34.£xf7+ ¢xf7
35.gxf6 ne sont pas meilleurs) 32.¦h6 £g7
33.¦xe6 fxe6 34.£xe6+ £f7 35.¤f6+ ¥xf6
36.£xf7+ ¢xf7 37.gxf6 ¢xf6 (37...c5 38.¢g2
¢xf6 39.¢f3 ¢e5 40.¢e3+–) 38.¢g2 ¢g5
39.¢f3 ¢f5 40.b4+– la position noire est sans
espoir.

PATRICK THIRION

22.£h3!! 

Le coup gagnant. 

22...£g7 

Les noirs doivent conjointement faire face aux
menaces sur la colonne h et protéger f6. 

23.¦f4 

Menaçant 24.¦g4.

23...f5 24.£xf5 

Les blancs ont maintenant un pion de plus et
une attaque gagnante. 

24...¦g6 

Quoi d’autre ? 

25.¦af1 ¥e5 

Ne va pas 25...¦xg2 car après 26.¤g3, les
blancs réitèrent la menace 27.¦g4.
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LES ÉCHECS CANADIENS ont célébré le 23 août 2006 le centenaire du maître international
Zoltan Sarosy, le plus vieux joueur par correspondance du pays (et peut-être du monde entier,
qui sait ? si quelqu’un peut nous en dire davantage). Né à Budapest, sa jeunesse fut marquée

par les deux guerres mondiales qui ébranlèrent l’Europe et de nombreux déménagements. Malgré
son grand âge, il ne ralentit guère son activité. Outre une quinzaine de parties en cours par email,
Zoltan sort se promener chaque jour, fait un « petit travail » pour un club local et, chaque mois,
traverse le parc de Toronto pour se rendre au centre ville faire quelques courses.

Zoltan a gagné trois championnats du Canada par correspondance en 1967, 1972 et 1981 et obtenu le
titre de maître international ICCF en 1988. Devant l’échiquier, en Hongrie, il gagna un tournoi de can-
didats maîtres à Dioszgor 1943, ainsi que divers tournois dans les cercles d’échecs de Nagykanisza
1929, Pecs 1932 et Budapest 1934. Dernièrement, J. Ken MacDonald (JKM) interviewa notre cente-
naire par email. En voici quelques extraits.

mondiale et un jour ma mère m’en-
voya faire une course chez un collè-
gue de mon père. J’y ai découvert
que le fils jouait aux échecs et fut
tout de suite fasciné par ce jeu. À
Noël de cette année-là, ma tante
m’offrit un échiquier. Je fus depuis

à l’affût de toute opportunité de
jouer une partie. En ces temps-là

cependant, les occasions étaient
bien rares. Elles ne se

produisaient que l’été
où on pouvait par-
fois jouer sur les
bancs d’un parc.

JKM : Quels fu-
rent vos premiers
exploits ?

ZLS : Lors de ma
seconde année à

l’École de commerce de Vienne, je m’inscrivis
au club d’échecs et découvris la compétition.
Je terminai second d’un tournoi intérieur.
Jouant à l’un des derniers échiquiers de notre
équipe lors du championnat de Vienne par
équipes en troisième division, je gagnai ma
partie. Le dimanche, j’allais assister aux ren-
contres de notre équipe première qui jouait en
première division. Un jour, alors que le match
avait déjà commencé, le capitaine me demanda
de remplacer un joueur absent au quatrième
échiquier pour éviter une pénalité de forfait. À
ma grande surprise, j’ai gagné cette partie.

À 100 ANS, ZOLTAN SAROSY JOUE TOUJOURS
LEONARD ZEHR

JKM : Pouvez-vous nous parler de votre
jeunesse en Europe ?

ZLS : Quand je suis né, mon père a été
affecté à l’hôpital militaire de Budapest
comme médecin officier. Par la suite,
nous avons souvent dû déménager car
il était de coutume de changer de garni-
son tous les trois ans. En 1914, je me suis
réveillé un matin alors que ma mère faisait
les bagages. La guerre venait d’éclater et
nous devions de nouveau partir. 
Pendant que mon père était au
front, nous avons habité chez
mes grands-parents à Oedenburg,
une ville hongroise près de la
frontière autrichienne, jus-
qu’en 1921. En août de cette
année et en accord avec l’ar-
mistice, la ville devait être rendue
à l’Autriche avec le reste de la province
de Burgenland. Nous avons choisi de rester en
Hongrie pour deux raisons. Tout d’abord
l’armée était très mal considérée en Autriche à
ce moment-là et mon père n’aurait pas eu
beaucoup d’espoir de promotion. Ensuite, un
socialisme très rouge était alors en vigueur en
Autriche...

Nous nous relogeâmes à Pecs, une petite ville
au sud-est de la Pannonie, à l’ouest du Danube.
J’y obtins mes diplômes d’enseignement pri-
maire et pus ainsi commencer mes études
supérieures à Vienne en 1925.

JKM : Quand et comment avez-vous appris à
jouer aux échecs ?

ZLS : J’eus 10 ans en 1916, soit en pleine guerre
J’obtins mon premier emploi à Nagykanisza,
une petite ville hongroise qui avait un cercle
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d’échecs. J’y gagnai le championnat de la ville
en 1929. C’est à ce moment que je découvris
les grands principes stratégiques de Steinitz
dans une série d’articles publiés en feuilleton
par un journal de Budapest. J’y lus également
des parties de Capablanca et un peu plus tard,
Mon Système de Nimzowitsch compléta mon
éducation échiquéenne.

Trois en plus tard, je revins à Pecs, qui avait
maintenant son cercle d’échecs. Là aussi je
gagnai le championnat local. En 1933, nous
avons emménagé à Budapest et j’intégrai le
Pesti Hirlap SK, un cercle composé très large-
ment d’employés du plus grand journal de
Hongrie. Il avait les plus forts joueurs et rem-
portait souvent le championnat de la ville. Je
pus y participer d’entrée et gagnai le tournoi. À
Budapest, j’ai eu la chance de rencontrer beau-
coup de forts joueurs jusqu’à la fin des années
30. Je battis plusieurs maîtres.

Dans ma jeunesse, j’ai suivi les conseils du
grand maître Geza Maroczy qui dans son livre
recommande aux débutants d’ouvrir par 1.e4.
Mais j’ai vite réalisé que ça ne convenait pas à
mon style de jeu et passai à l’Anglaise. Je jouai
souvent par exemple : 1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6
3.¤f3 ¤c6 4.d4 exd4 5.¤xd4 ¥b4 6.¤g5.
Comme j’avais une aversion pour les positions
ouvertes, j’ai ensuite préféré intercaler 4.g3.
Très souvent, les noirs répondaient 4...g6 sur
quoi je continuais par 5.d4 et non pas immé-
diatement 5.¥g2.

(Zoltan est réputé pour avoir inventé l’ordre de
coup : 1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3 g6
5.d4, N.D.L.R.)

Cette variante surprenait pas mal de mes
adversaires. Je l’utilisai lors de ma première
rencontre avec le maître international Geza
Fuster, un des joueurs hongrois de premier
plan, lors d’un championnat par équipes. Ça
lui prit pas mal de temps de réflexion dans le
début et après 18 coups, il ne lui restait plus que
5 minutes à sa pendule et il perdit au temps. La
même chose arriva en 1951 à Toronto lorsque
j’ai rencontré Frank Anderson au championnat
de l’Ontario. Aujourd’hui, de nombreux maî-
tres jouent fréquemment la variante 1.c4 e5
2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3.

En 1939, j’atteignis la finale d’un tournoi de
candidats maîtres et finit au milieu du classement.
J’obtins de bonnes positions dans la plupart

des parties mais ne parvins pas à les concré-
tiser. Le vainqueur déclara dans une interview
qu’il avait une position perdante contre moi et
ajouta : « Sarosy semble se désintéresser de la
partie lorsqu’il a obtenu un avantage. »

En 1943, le président de notre club m’encoura-
gea à participer à un tournoi de candidats maî-
tres à Diosgyor. 6e de mon groupe lors des pré-
liminaires, je me qualifiai pour la finale. Ce fut
un très bon échauffement car en définitive je
gagnai ce tournoi et reçus le titre de maître
hongrois. Malheureusement, je ne pus profiter
pleinement de ce titre car la deuxième guerre
mondiale stoppa la plupart des activités échi-
quéennes dans le pays.

Orosz, B
Sarosy, Zoltan L

Défense Sicilienne [B29]
Diosgyor, 1943

1.e4 c5 2.¤f3 ¤f6 3.e5 ¤d5 4.d4 cxd4
5.£xd4 e6 6.¥c4 ¤c6 7.£g4 ¤db4
8.¥b3 £a5 9.¤c3 ¤xe5 10.¤xe5 £xe5+
11.¥e3 ¥c5 12.0–0–0 ¥xe3+ 13.fxe3 ¤c6
14.h4 d5 15.£f3 ¥d7 16.e4 d4 17.¤e2
£c5 18.£f2 0–0 19.¦hf1 e5 20.¤g3 £e7
21.¤f5 ¥xf5 22.exf5 ¤a5 23.¥d5 ¦ad8
24.¥e4 f6 25.£f3 £f7 26.¦d3 ¦d6
27.¦a3 b6 28.g4 ¤c4 29.¦b3 ¤e3 30.¦g1

30...£c7 31.g5 d3 32.c3 d2+ 0–1

En été 1945, je me suis retrouvé dans un camp
de réfugiés à Dorfen Obb, petite ville bava-
roise. Le club local redevint opérationnel en
1946 et j’y gagnai le premier tournoi. Un
dimanche après-midi, je rencontrai dans un bar
les quatre plus forts joueurs de la ville. Je leur
proposai de jouer une partie à l’aveugle contre
eux quatre en consultation... et j’ai gagné !
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C’est à cette époque que j’entendis parler de la
création de l’association allemande d’échecs
par correspondance. Je décidai de m’essayer à
cette forme de jeu. Je gagnai deux tournois,
l’un deux avec 100 %. Recherchant une plus
forte opposition, je m’inscrivis dans un tournoi
de maîtres, reçus une leçon et fut rapidement
rossé par deux de mes adversaires. L’un d’eux,
le grand maître Lothar Schmid, venait de
gagner le championnat d’Allemagne de l’Est.

Je n’eus pas l’occasion de pratiquer les échecs
lorsque j’arrivai en Alsace en 1948. Je pus tout
au plus annuler un match amical avec le cham-
pion d’Alsace, Henri Sapin. On me proposa
alors de jouer la coupe de France avec le cercle
de Colmar. Nous atteignîmes la finale mais
perdîmes contre le fameux cercle de Paris, Caïssa.

En mars 1951, j’étais à Toronto et rejoignis le
Toronto Chess Club où je parvins en finale du
championnat de Toronto et finis 5e. Au tournoi
suivant, le championnat de l’Ontario, je termi-
nai deuxième ex æquo après avoir battu Frank
Anderson à la dernière ronde.

Sarosy, Zoltan L
Anderson, Frank

Partie Anglaise [A29]
Championnat de l’Ontario, 1951

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3 d5
5.cxd5 ¤xd5 6.¥g2 ¤b6 7.0–0 ¥e7 
8.d3 0–0 9.¥e3 ¥g4 10.h3 ¥h5 11.a4 a5
12.¦c1 f6 13.¤b5 ¤d5 14.¥c5 ¦e8
15.¤h4 ¥f7 16.¤f5 ¥f8 17.£d2 ¥e6
18.¤e3 ¤xe3 19.£xe3 ¥xc5 20.£xc5 ¦e7
21.e3 ¦d7

£xa4 31.¦c7 £b3 32.¥e4 £e6 33.¦e7
£c4 34.¤d6 ¦xd6 35.£b8+ ¥e8
36.£xe8# 1–0

À Toronto le milieu des échecs a été marqué
dans les années 50 par l’arrivée de nombreux
joueurs d’Europe de l’est. À ce moment-là, le
championnat par équipes de la ville était pris
très au sérieux. Six équipes de six joueurs s’y
affrontaient, comptant dans leurs rangs des
Estoniens, des Ukrainiens, des Lituaniens, des
Allemands et autres Lettons... Même le très
réputé Toronto Chess Club ne comptait pas
plus de deux joueurs natifs du Canada. 

Dans les années cinquante je ne pus faire
mieux en tournoi qu’une place de troisième. À
cette époque, je m’éloignai un peu des échecs
pour des raisons professionnelles mais revins
en 1963 pour réaliser ma meilleure perfor-
mance au Canada en gagnant le Metropolitan
Championship. Je renouvelai même l’exploit
deux ans plus tard, battant quatre joueurs bien
classés, mais manquant quelques nulles contre
des joueurs moins forts par pure négligence.

La plupart des tournois se jouaient au système
suisse qui n’est pas ma tasse de thé. Ma car-
rière devant l’échiquier déclina à la fin des
années 60 et au début des années 70, j’aban-
donnai les parties sérieuses à la pendule, mais
jouai tout de même en club des parties rapides
jusque vers 1989.

JKM : Et par correspondance ?

ZLS : En 1967, la Canadian Correspondence
Chess Association m’invita à participer à une
rencontre amicale contre le Danemark. À un
petit échiquier je n’eus aucun mal à remporter
mes deux parties.

(Zoltan a participé à de très nombreux tour-
nois par équipes pour le Canada. Il triomphe
ici d’un grand maître ICCF qui deviendra plus
tard champion du monde, N.D.L.R.)

Sarosy, Zoltan L
Bern, Ivar

Partie Anglaise [A13]
corr Olympiade 12, prel1 bd01, ICCF 1995

1.¤f3 e6 2.c4 d5 3.b3 ¥e7 4.¥b2 ¥f6
5.¤c3 dxc4 6.bxc4 c5 7.g3 b6 8.¥g2 ¥b7
9.0–0 ¤e7 10.£c2 £d7 11.d4 cxd4
12.¤e4 ¥xe4 13.£xe4 ¤bc6 14.¥xd4 0–0
15.¥xf6 gxf6 16.£f4 ¢g7 17.¦fd1 £e8

22.¦fd1 ¥b3 23.¦d2 ¦xd3 24.¦xd3
£xd3 25.¦c3 £d1+ 26.¢h2 ¥f7 27.¤xc7
¦d8 28.£b6 h6 29.£xb7 ¤b4 30.¤b5
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18.¤d2 ¤g6 19.£d6 ¤ge5 20.f4 ¦d8
21.£a3 ¤g6 22.£c3 ¤d4 23.¢f2 e5
24.e3 ¤c6 25.c5 bxc5 26.¤e4 ¤ce7
27.¤xc5 h5 28.£a5 ¤f5 29.¥e4 ¤h6

Sarosy, Zoltan L
Siemms, Ross E

Partie Anglaise [A26]
corr 37e championnat du Canada, CCCA 1981

1.c4 ¤f6 2.¤c3 g6 3.g3 ¥g7 4.¥g2 0–0
5.e4 d6 6.¤ge2 e5 7.0–0 ¤c6 8.d3 ¤h5
9.¥e3 f5 10.exf5 gxf5 11.f4 ¢h8 12.£d2
¥e6 13.¦ae1 £f6 14.b3 ¤d8 15.fxe5
dxe5 16.d4 £g6 17.dxe5 ¥xe5 18.¥d4
¥xd4+ 19.¤xd4 c6 20.¤e4 ¤g7 21.¤c5
¦c8 22.¤dxe6 ¤gxe6 23.¤xe6 ¤xe6
24.£d7 ¦fe8 25.£xb7 ¤d4 26.¦e7 ¦xe7
27.£xe7 ¦e8 28.£xa7

30.£xa7 ¦xd1 31.¦xd1 ¤g4+ 32.¢e1
exf4 33.exf4 ¢h6 34.h3 ¤e3 35.¦d3 ¤c4
36.£a6 f5 37.£xc4 fxe4 38.¦d4 f5
39.¤d7 ¦f7 40.£c6 ¢g7 41.¦d6 ¦e7
42.£c3+ ¢h6 43.¤e5 ¦e6 44.¦d8 1–0

Zoltan a gagné trois fois le championnat du
Canada par correspondance et fut huit fois
second. Voici sa victoire contre Ross Siemms,
qui avait été un très fort junior avant de devenir
un des meilleurs joueurs par correspondance. 28...¤e2+ 29.¢h1 £h6 30.£f2 ¦e3
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ASSOCIATION DES JOUEURS D’ÉCHECS PAR CORRESPONDANCE
BULLETIN D’ABONNEMENT OU RÉABONNEMENT

à retourner au trésorier de l’A.J.E.C. :
M. Bernard BERRIOT, 18, rue des Andiers, 02820 Saint-Erme

NOM :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Prénom :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Adresse :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Code postal :  . . . . . . . . . . . . . Ville :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Email :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

TARIFS 2007 Métropole et D.O.M.-T.O.M. Étranger
Couplé cotisation A.J.E.C. + Abonnement au C.D.E.  . . . . . . . . . . . . 36€  . . . . . . . . . . . . . . 45€

Cotisation simple à l’A.J.E.C. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 €

Chèque postal à l’ordre de : A.J.E.C. 6787-21 W Paris date :
Chèque bancaire libellé à l’ordre de l’A.J.E.C. signature,
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31.¥f3 ¤d4 32.£d2 c5 33.¥d5 f4 34.¦e1
£h3 35.£f2 ¦xe1+ 36.£xe1 £f5
37.£e8+ ¢g7 38.£e7+ ¢h8 39.¥e4 1–0

Un beau jour, John Cleeve, président de la
CCCA, m’informa que je venais de réaliser
une norme de maître internationl ICCF lors de
la coupe de l’Atlantique Nord. Je ne savais pas
que de tels titres existaient et à partir de ce
moment je me suis concentré sur les tournois
internationaux pour essayer d’en réaliser une
deuxième. Ce qui fut fait au premier échiquier
du Panamerican Team Tournament IV (avec
l’excellent score de 7/9, dont la partie suivante
contre un grand maître argentin, N.D.L.R). Ainsi,
j’obtins le titre de maître international ICCF en
1988, à l’âge de 82 ans.

Sarosy, Zoltan L
Marcussi, Bartolome Jorge

Partie Anglaise [A22]
corr Panamerican Team Tournament, 1984

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.g3 ¥b4 4.¥g2 0–0
5.¤f3 ¦e8 6.0–0 e4 7.¤d4 ¥xc3 8.bxc3
¤c6 9.d3 exd3 10.exd3 h6 11.¦e1 ¦xe1+
12.£xe1 ¤xd4 13.cxd4 d5 14.¥f4 ¥e6
15.£c3 £d7 16.¦b1 b6 17.¥e5 ¤e8
18.¥f4 ¦d8 19.¥e3 ¤f6 20.c5 ¥h3
21.£a3 £f5

et le grand maître Gerardus van Perlo et quatre
nulles contre Pertti Lehikoinen, Dave Mac
Leod et Karl Dehmelt.

van Perlo, Gerardus C
Sarosy, Zoltan L

Défense Sicilienne [B35]
corr CCCA-Jub70, 1994

1.¤c3 c5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 cxd4 4.¤xd4
g6 5.e4 ¥g7 6.¥e3 ¤f6 7.¥c4 0–0 8.¥b3
a5 9.a4 ¤g4 10.£xg4 ¤xd4 11.£h4 ¤xb3
12.cxb3 ¦a6 13.0–0 ¦e6 14.¦ad1 b6 15.¥d4
¥b7 16.¦fe1 ¥xd4 17.¦xd4 f5 18.e5

18...g5 19.£h5 £c7 20.h4 gxh4 21.¤d5
¥xd5 22.¦xd5 £c6 23.¦ed1 ¦g6 24.£f3
e6 25.¦5d3 £xf3 26.¦xf3 ¦f7 27.¦c3 f4
28.¦dd3 ¦g5 29.¦h3 ¦xe5 30.¢f1 ¢g7
31.¦xh4 h5 32.b4 ¢g6 33.bxa5 bxa5
34.¦hh3 d5 35.¦c5 ¦b7 36.b3 ¦b4
37.¦d3 ¢f5 38.¦xa5 ¦be4 39.¦d1 ¦e2
40.¦a8 ¦b2 41.¦f8+ ¢g5 42.¦g8+ ¢h6
43.a5 d4 44.a6 ¦a5 45.¢g1 ¦xa6
46.¦xd4 ¦a1+ 47.¢h2 ¦xf2 48.¦a4 ¦b1
49.¦f8 e5 50.¦f5 ¦ff1 51.¦a6+ ¢g7
52.¦g5+ ¢f7 53.¦f5+ ¢e7 54.¦xe5+
¢d7 55.¦d5+ ¢c7 56.¦c5+ ¢b7 0–1

Au fil des ans, je me suis rendu compte à quel
point le jeu par correspondance permettait de
relier les joueurs d’échecs du monde entier. La
connaissance des langues étrangères me permit
en outre de me faire de nombreux amis dans
des pays lointains. L’allemand et le hongrois
sont mes langues maternelles et j’appris
ensuite l’anglais et le français à l’école. J’ai
même appris tout seul un peu d’espagnol dans
les années 80, car pas mal de mes adversaires
d’Amérique du Sud et Centrale ne connais-
saient pas l’anglais.

22.£xa7 £xd3 23.¦f1 ¥xg2 24.¢xg2
bxc5 25.£xc5 ½–½

En 1991, je fus invité à jouer le tournoi du 70e

anniversaire de la CCCA, avec en filigrane la
possibilité d’obtenir le titre de grand maître
(10/15). Au départ cinq grands maîtres et dix
joueurs au très fort Elo... je compris que ce ne
serait pas très facile. Et malgré tous mes efforts
je ne pus récolter plus de cinq points : trois
gains contre Asbjorn Woldmo, Philip Giulian
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(La partie suivante nous montre que Zoltan
n’avait pas perdu la forme dans les années 90,
N.D.L.R.)

Kempen, Leon JP
Sarosy, Zoltan L

Défense Caro-Kann [B14]
corr PATT4, bd 3, ICCF 1999

1.e4 c6 2.d4 d5 3.exd5 cxd5 4.c4 ¤f6
5.¤c3 e6 6.¤f3 ¥b4 7.cxd5 ¤xd5 
8.¥d2 ¤c6 9.¥d3 0–0 10.a3 ¥e7 
11.0–0 ¥f6 12.£e2 ¤de7 13.£e4 ¤g6
14.¥e3 ¥d7 15.¦fd1 £a5 16.£g4 ¤ce7
17.¤e4 ¦fd8 18.¤xf6+ gxf6 19.¤d2 
¥c6 20.¦ac1 f5 21.£g5 £d5 22.¤f3 ¥a4
23.£f6 f4 24.¥xf4 ¤xf4 25.¥xh7+ 
¢xh7 26.£xf7+ ¢h8 27.£xf4 ¥xd1
28.£h6+ ¢g8 29.¤e5

ZLS : En 2000, à 94 ans, la plupart de mes par-
ties par correspondance étaient en train de se
terminer. Il me semblait inutile de m’engager, pour
quatre ou cinq ans, dans un nouveau tournoi
international. Mais en novembre je commençai
à m’intéresser aux ordinateurs. Avec l’aide de ma
petite fille j’ai réussi à échanger quelques coups
par email et en janvier 2001, j’ai décidé de m’a-
cheter un PC. Ce ne fut pas une mince affaire,
mais à l’aide de manuels d’initiation et l’assis-
tance de mes petits enfants, je parvins rapidement
à maîtriser la réception et l’envoi d’emails.

Au début, j’ai joué des parties dans différentes
organisations dont la Canadian Correspondence
Chess Association, l’International Correspondence
Chess Federation et l’International Email Chess
Group qui fonctionne remarquablement bien.
J’ai actuellement une quinzaine de parties en
cours.

JKM : Dans quelle catégorie de joueur d’échecs
vous classez-vous ?

ZLS : J’ai toujours pris le jeu d’échecs comme
un agréable divertissement. Dans les années
1920-1930, j’ai beaucoup étudié pour dévelop-
per mes dispositions naturelles. Ça m’a assez
bien réussi, particulièrement dans les ouvertu-
res. Malheureusement ce n’est que bien des
années plus tard que je me suis rendu compte
de l’importance capitale des finales et qu’un
débutant devait en réalité commencer par là
son apprentissage. J’ai lu un jour un article de
Krogius qui disait au sujet de Spassky qu’il
était un joueur paresseux. Je pense que je
l’étais aussi. Je ne me suis jamais donné la
peine d’analyser une de mes parties jusqu’à ce
qu’on me demande de le faire.

JKM : Parlez-nous un peu des joueurs célèbres
que vous avez pu cotoyer.

29...¥c2 30.h4 ¤g6 31.¦xc2 ¤xe5 32.¦c5
£xd4 33.£g5+ ¢f7 34.¦xe5 ¦h8 35.¦e3
¦ag8 36.¦f3+ ¢e8 37.£b5+ £d7 38.£c4
¦h5 39.g3 £c6 40.£e2 ¦xh4 41.¢g2 ¦e4
42.£d1 ¦g5 0–1

JKM : Parlez-nous de votre expérience par
email.
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COMMENT TESTER LE JEU PAR CORRESPONDANCE ?

Deux parties à titre d’essai : c’est ce qu’offre l’A.J.E.C. à toute personne qui souhaite expéri-
menter le jeu par correspondance. Ainsi, tout joueur qui hésite avant de se lancer dans le grand
bain de la correspondance, peut disputer, gratuitement, un premier tour de coupe de France.
N’hésitez donc pas, ami ajéciste, à en parler autour de vous ou dans votre club. Vous participe-
rez ainsi concrètement au recrutement de nouveaux joueurs.

GILLES HERVET, secrétaire de l’A.J.E.C.
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ZLS : En 1927, revenant d’un week-end de
Pâques passé à Vienne, je me suis trouvé dans
le train assis face à Geza Maroczy, l’un des
joueurs de tout premier plan à cette époque qui
avait déjà gagné de prestigieux tournois. C’est
cette même année que j’ai joué en simultanée
à Vienne contre le professeur Becker, membre
de l’équipe olympique allemande victorieuse à
Buenos Aires en 1939. En simultanée toujours,
j’ai aussi joué avec le Dr Tartakower, perdant
un Gambit de Budapest.

À la recherche d’un emploi à Budapest en
1928, j’ai vu mon idole Jose Raúl Capablanca
qui participait à un très fort tournoi au sanato-
rium de Siesta, où il essaya une variante deve-
nue célèbre du Ruy-Lopez.

Après m’être installé à Budapest en 1933, j’ai eu
l’occasion de suivre quelques rondes du cham-
pionnat de Hongrie, où quatre joueurs étrangers,
avaient été invités cette année-là. C’est le Polo-
nais Najdorf qui l’emporta et j’étais présent lors
de sa partie décisive contre Lajos Steiner.

Je crois que j’ai vu tous les maîtres hongrois :
Alexander Takacs, Andre Lilienthal, Andreas
Steiner, Laszlo Szabo, Gedeon Barcza, Gezá
Fuster...

JKM : Avez-vous conservé quelques souve-
nirs de votre voyage vers l’Amérique et de
votre arrivée au Canada ?

ZLS : En Hongrie, nous étions très proches de
l’Union Soviétique et par conséquent très bien
placés pour apprécier les conséquences du sys-
tème bolchévique. Il n’est donc pas très sur-
prenant qu’un intellectuel ait eu envie de fuir
tout cela le plus rapidement possible. Vers Noël
1944, l’Armée rouge encercla Budapest et au
printemps 1945, la résistance avait capitulé. Je
me suis embarqué dans un camion militaire
allemand qui battait en retraite. On me déposa
en gare de Linz où je pris un train vers
Salzbourg. Malheureusement, dans l’aventure
j’ai perdu ma valise avec à l’intérieur toutes
mes parties jouées en tournoi jusqu’en 1945. 

En Autriche, j’ai eu pas mal de tracasseries
avec les autorités locales qui venaient de rega-
gner leur souveraineté et étaient très anxieuses
de voir défiler quantités d’émigrés sur leur ter-
ritoire. C’est pourquoi j’ai décidé de monter dans
un train de prisonniers de guerre de retour vers
l’Allemagne. Après de nombreux arrêts et pas

mal de confusion, je descendis à Schwindegg,
décidé à consulter l’horaire pour retourner
dans la soirée... En attendant le train, j’appris
qu’il y avait non loin de Dorfen un « grand »
camp de réfugiés hongrois. Je descendis donc
à Dorfen, me rendis au camp et retrouvai un
certain nombre de familles de ma propre ville.
On m’invita à rester et j’acceptai.

Je me mis à explorer les possibilités d’émigrer
outremer. Je n’étais pas le seul... Des millions
d’autres réfugiés étaient dans cette attente en
Allemagne : Estoniens, Lettons, Lituaniens,
Polonais, Ukrainiens... Les alliés occidentaux
avaient mis en place une organisation pour
gérer la question, l’IRO (International Refugee
Organization). L’IRO fournissait une assistance
aux réfugiés en provenance d’Europe de l’Est
pour aller s’installer dans des pays neufs comme
l’Argentine, l’Australie, le Canada ou les États-
Unis. En 1947, je me suis trouvé inscrit pour
partir en Argentine, mais appris deux semaines
plus tard que l’Argentine avait stoppé sa cam-
pagne d’immigration. En 1949, j’obtins un
visa pour le Brésil, mais l’IRO découvrit que
j’avais déjà un contrat de travail en France et
considéra que j’étais déjà installé, rejetant
même ma proposition de payer mon passage.

Enfin en septembre 1950, j’appris dans un
journal que le Canada venait de changer ses
règlements d’immigration et que le consulat du
Canada à Paris avait commencé à émettre des
visas. J’embarquai à bord du MS Washington
le 22 décembre et atterrit à Halifax. Cinq jours
plus tard, j’arrivai à Toronto.

JKM : Qu’est-ce qui vous a permis à votre
avis d’atteindre votre âge ?

ZLS : Il n’est pas facile de répondre à cette
question car je n’ai aucun moyen de le savoir.
Les gènes sont peut-être responsables. Peut-
être est-ce dû à mon style de vie. Quand j’étais
jeune j’ai fait un peu de cross-country, de la
natation, du tennis... Je ne pense pas que j’aie
beaucoup forcé mon organisme. À part une
très courte expérience à l’adolescence, je n’ai
jamais fumé. J’apprécie les réunions de famille.
Je me couche et me lève tôt. Je n’aime pas les
activités nocturnes...

Article paru dans Check n° 557, en novembre
2006, traduit par Pierre Ruiz-Vidal et publié

avec l’aimable autorisation de Ralph Marconi.
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JACQUELINE ROOS

Élo ICCF : 2388

Élo AJEC : 2588

Titre ICCF : grand maître féminin

Date de naissance : 1930

Lieu de naissance : Diemeringen

Résidence : Souffelweyersheim

Couleur : Arc-en-ciel

Animal : Tous (y compris le Marsupilami !)

Nourriture : Pain sec, fruits

Boisson(s) : Eau, café, thé

Livre(s) : Le Petit prince, Jean-Christophe, 
À la Recherche du temps perdu, 
Les Robots de l’aube, 
Le Cycle de fondation

Écrivain(s) : R. Rolland, Proust, T. Mann,
H. Hesse, Asimov, Clarke, Dick, 
Van Vogt, Zelazny

Film(s) : Le Kid, La Ruée vers l’or,  
Les Enfants du paradis, La Strada

Cinéaste(s) : Carné, Chaplin, Eastwood, Ford, 
Fellini, Hitchcock, Renoir, Truffaut

Acteur(s)/actrice(s) : Bogart, Chaplin, Fonda, 
Gabin, Garbo, K. Hepburn, Jouvet, 
G. Philipe, Quinn, Wayne

Musique(s) : Bach, Beethoven, Mozart, 
Schubert 

Chanteur(s)/chanteuse(s) : 
Tous les grands interprètes 

Peintre(s) : Les Impressionnistes

Homme politique : Le Mahatma Gandhi 

Début des échecs : 1939-40

Livre d’échecs qui a le plus marqué :
Le Bréviaire des échecs de Tartakover
L’Art de faire mat de Renaud et Kahn
Position et combinaison de M. Euwe

Livre(s) d’échecs préféré : ? ? ? Tous !

Revue(s) d’échecs : Le Courrier des Échecs

Site(s) Internet d’échecs : A.J.E.C., ICCF, 
F.F.E., Europe Échecs, ChessCafé

Meilleure partie d’échecs vue :
Morphy - duc de Brunswick et comte 
Isouard en consultation, Paris 1858

Meilleure partie jouée par correspondance :
? ? ? aucune idée

Joueur(s) : Capablanca, Steinitz, Fischer, 
Kortchnoï, Karpov, Kasparov

Joueur(s) par correspondance :
Timmerman, Van Oosterom

Joueur qui a le plus influencé : Kortchnoï

Ouverture(s) : Débuts ouverts

Objectif pour les échecs par correspondance : 
jouer une partie intéressante avec un ami

Que vous a apporté le plus les échecs ?
Être en relation avec des personnes qui 
ont le même intérêt pour le jeu d’échecs, 
de l’action, du dynamisme.

DÉCOUVREZ UNE ADHÉRENTE

Questionnaire réalisé en mars 2007



A.J.E.C. – mai 2007 – I

Article 1 – Accès aux compétitions
Les compétitions A.J.E.C. sont ouvertes à tous les
membres de l’Association, à jour de leur cotisa-
tion. Ceux-ci doivent rester membres de
l’A.J.E.C. pendant la durée de leurs parties. Les
joueurs qui n’auront pas renouvelé leur cotisation
au 1er février perdront leurs parties encore en cours.
À l’exception du championnat de France, des
championnats régionaux et interrégionaux et des
tournois spéciaux (mémoriaux, jubilés), les com-
pétitions sont permanentes, c’est-à-dire mises en
route dès que le nombre d’inscrits est suffisant.
Le nombre d’inscriptions est libre sauf cas prévus
par les règlements particuliers. Il est donc possi-
ble de jouer simultanément dans plusieurs tour-
nois de la même compétition ou dans plusieurs
compétitions différentes.

Article 2 – Règles générales
La partie gagnée est comptée 1, la partie nulle ½
et la partie perdue 0.

Chaque participant s’engage à terminer ses par-
ties, à ne consulter personne pour la conduite de
son jeu et à garder, en toute circonstance un
caractère amical à la correspondance.

Article 3 – Direction des compétitions
Chaque compétition est gérée par un directeur de
tournoi (DT). Il enregistre les inscriptions des
joueurs et leur transmet la liste des noms et coor-
données de leurs adversaires, avec indication des
couleurs si nécessaire.
Il est chargé de faire appliquer le règlement, doit
être mis au courant immédiatement de tous les
incidents de jeu et peut contrôler à n’importe quel
moment l’application de ce règlement.
Il sanctionne les fautes commises ou, dans les cas
graves, transmet les dossiers au directeur général
des tournois.
Il est seul juge des excuses, des circonstances
atténuantes, des cas particuliers ou limites non
prévus par le règlement.
Lorsqu’un tournoi est terminé, il transmet les par-
ties de ce tournoi au responsable des archives
pour enregistrement dans la base de données.

Article 4 – Règles de jeu
4a – Jeu postal : Les règles utilisées sont celles de

l’ICCF applicables aux tournois individuels joués
par voie postale, valables au 1/01/2005, à l’excep-
tion des articles 10, 11 et 13 qui sont supprimés.

4b – Jeu émail : Les règles utilisées sont celles de
l’ICCF applicables aux tournois individuels joués
par émail, valables au 1/01/2005, à l’exception
des articles 10, 11 et 13 qui sont supprimés.

Dans les deux cas, l’article 2(b) des règles ICCF
est amendé ; la notation de base est la notation
algébrique. Il est recommandé d’utiliser de préfé-
rence la notation pgn pour le jeu émail.

4c – Jeu sur serveur : Le serveur utilisé est celui
de l’ICCF avec les règles ICCF utilisées pour ce
type de transmission.

Article 5 – Arrêt des compétitions; arbitrage
Dix-huit mois après leur mise en route, les com-
pétitions sont arrêtées, sauf si le DT pense qu’une
prolongation est nécessaire auquel cas il en
informe les joueurs (cas des tournois importants :
championnat de France, finales, tournois qualifi-
catifs, etc.).

Les joueurs n’ayant pas terminé toutes leurs par-
ties doivent envoyer sous quinzaine, pour chaque
partie non terminée, la feuille de partie correcte-
ment remplie, avec diagramme et analyses com-
plètes sur feuilles séparées et de façon anonyme,
à l’appui des demandes de gain ou de nulle. Si un
joueur ne fait pas parvenir ses feuilles de parties
manquantes et analyses dans le délai prescrit, il se
verra attribuer zéro point pour ces parties, et
perdra le droit de faire appel de la décision.

Le DT peut alors demander l’aide d’un arbitre
national pour l’arbitrage en fonction de la diffi-
culté des positions ou de l’importance de l’enjeu.
Le rôle du DT ou de l’arbitre est de vérifier les
analyses et non d’analyser lui-même la position.

L’arbitre national est nommé par le comité direc-
teur (CD) de l’A.J.E.C.

Il peut être saisi par :

– Le DT, qui lui demande de vérifier les analyses
des joueurs après la date d’expiration du tournoi.

– Le président de la Commission technique, en
cas d’appel par un joueur de la décision d’un DT.

– Le président de l’A.J.E.C., représentant l’assem-
blée générale de l’A.J.E.C., en cas d’appel d’une
décision de la Commission technique par un joueur.

A.J.E.C.
EXTRAIT DES TEXTES RÉGLEMENTAIRES

RÈGLEMENT DES TOURNOIS INTÉRIEURS



II – A.J.E.C. – mai 2007

Article 6 – Excuses valables
Tout joueur pouvant avoir des problèmes pour
respecter les règles concernant les temps de
réflexion doit le signaler au DT au départ de la
compétition.

Tout joueur ayant des excuses valables ou pou-
vant bénéficier de circonstances atténuantes est
tenu de les présenter dès la plainte ou le contrôle
des parties.

Article 7 – Appel
Les sanctions prises par le DT peuvent être exa-
minées en appel et modifiées par la Commission
technique. Le joueur saisit alors le directeur géné-
ral des tournois.

Les sanctions prises par la Commission technique
peuvent être examinées en appel et modifiées par

la prochaine assemblée générale. Le joueur saisit
alors le président de l’Association dans les dix
jours suivant la notification de la décision de la
Commission, par lettre recommandée.

Article 8 – Compétitions nationales
Le Courrier des Échecs et le site web de l’A.J.E.C.
indiquent les compétitions offertes et les respon-
sables auxquels il faut s’adresser pour s’inscrire
ou demander toute autre précision.

Article 9 – Compétitions internationales
L’A.J.E.C., membre de l’ICCF, est seule habilitée
pour inscrire les joueurs français aux tournois
internationaux.

Tous les résultats sont pris en compte pour le
classement Elo A.J.E.C., à l’exception des tour-
nois thématiques.

Article 1 – Organisation générale
La coupe de France est une compétition permanente.

Les appariements se font au fur et à mesure des
inscriptions et les participants disputent cette
épreuve par qualifications successives en six
tours, entre deux joueurs à chaque tour. Elle se
déroule selon le règlement des tournois A.J.E.C.

Il existe des tournois joués par la poste et des
tournois joués par émail, le choix se faisant au
moment de l’inscription.

Sur demande des participants, à partir des quarts
de finale le serveur ICCF pourra être utilisé.

Article 2 – Inscription
L’inscription est gratuite.

Elle doit être adressée au DT ou faite sur le site
web de l’A.J.E.C.

Il convient d’être membre de l’Association à l’ex-
ception d’une première participation qui est libre
et sans obligation.

Lors de son inscription, le joueur indique le type
de tournoi, « postal », « émail » ou au « choix du
DT », qu’il désire ; tout particulièrement pour les
quatre derniers tours, le DT pourra demander au
joueur qui s’inscrit de jouer par courrier postal si
un autre joueur attend déjà à ce niveau un adver-
saire.

Le nombre de participations simultanées est
limité à 4 par an pour le premier tour, 3 par an
pour le deuxième et le troisième tours et 2 par an
pour les autres tours.

RÈGLEMENT DE LA COUPE DE FRANCE

Article 3 – Formule
La coupe de France comprend :

a) trois tours éliminatoires,

b) des quarts de finales,

c) des demi-finales,

d) une finale.

Dans tous les cas il y a deux parties à jouer avec
couleurs inversées et le vainqueur est celui qui
totalise le plus de points.

Article 4 – Conditions d’accès
a) Elles sont fonction du classement des partici-
pants :

– rentrent au premier tour les joueurs ayant un
classement inférieur à 2000 Elo A.J.E.C.

– rentrent au deuxième tour les joueurs ayant un
classement de 2001 à 2200 Elo A.J.E.C.

– rentrent au troisième tour les joueurs ayant un
classement de 2201 à 2400 Elo A.J.E.C., le troi-
sième et le quatrième d’un tournoi Accession à 11
joueurs ainsi que les vainqueurs de tournois à
cinq joueurs de second niveau (2001-2200).

– rentrent en quart de finale le dernier champion
de France et le tenant de la coupe à condition de
déposer leur candidature dans les six mois suivant
l’obtention de leur titre. En outre un nombre
limité de places est réservé aux joueurs ayant un
classement d’au moins 2400 Elo A.J.E.C.

b) Ces niveaux d’accès pourront être revus
chaque année par la Commission technique.
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c) Les joueurs n’ayant pas de classement à
l’A.J.E.C. mais pouvant faire valoir des perfor-
mances échiquéennes extérieures soumettront
leur cas au DT qui décidera de leur niveau d’ad-
mission.

Article 5 – Qualification – Ex æquo
Le vainqueur est qualifié pour le niveau supérieur,
qualification valable 3 ans suivant l’annonce du
résultat.

En cas d’ex æquo, les deux joueurs rejouent au
même niveau.

Article 6 – Droits du vainqueur
et récompenses
Chaque vainqueur de la coupe est qualifié pour
une demi-finale de championnat d’Europe ICCF,
dans la mesure où l’A.J.E.C. dispose d’invita-
tions.

Il reçoit une coupe gravée à son nom; une
médaille est offerte au finaliste perdant.

Sont qualifiés pour le championnat de France les
perdants d’une demi-finale ou d’une finale (sauf
abandon non justifié).

Article 1 – Organisation générale
Des tournois permanents à 5 joueurs avec 8 par-
ties à jouer (2 parties contre chaque adversaire
avec couleurs inversées) sont ouverts à tous les
adhérents, l’écart de force entre 2 participants ne
dépassant pas si possible 200 points Elo A.J.E.C.
Ils se déroulent selon le règlement des tournois
A.J.E.C.

Il existe des tournois joués par la poste et des
tournois joués sur serveur, le choix se faisant au
moment de l’inscription.

Article 2 – Inscription
L’inscription est gratuite et accessible à tous les
adhérents.

Elle doit être adressée au responsable chargé de
cette tâche, comme indiqué dans le Courrier des
Échecs ou faite sur le site web de l’A.J.E.C.

Lors de son inscription, le joueur indique le type
de tournoi, « postal » ou « serveur », qu’il désire.

Les joueurs sont répartis en fonction de leur Elo
A.J.E.C. ; il existe trois niveaux de tournois :

N1 pour une moyenne Elo > 2201

N2 pour une moyenne Elo de 2001 à 2200

N3 pour une moyenne Elo <= 2000

RÈGLEMENT DES TOURNOIS À 5 JOUEURS

Article 3 – Système de départage
En cas d’ex æquo pour la première place, les joueurs
sont départagés par le système Sonneborn-Berger
puis par leur score entre eux. Si cela ne donne
rien, c’est le joueur ayant réalisé la plus forte pro-
gression au classement qui est déclaré vainqueur.
Dans ce cas, les joueurs ex æquo bénéficient de la
qualification au titre de l’Article 4.

Article 4 - Droits du vainqueur
Le vainqueur d’un tournoi N1 est qualifié pour le
championnat de France.

Le vainqueur d’un tournoi N2 et son second sont
qualifiés pour un tournoi Accession à onze
joueurs ou au choix pour un troisième tour de la
coupe de France.

Le vainqueur d’un tournoi N3 et son second sont
qualifiés pour un tournoi Accession à onze
joueurs ou au choix pour un deuxième tour de la
coupe de France.

Ces qualifications sont valables 3 ans après l’an-
nonce des résultats.

En outre, le DT à cinq joueurs facilitera l’accès
des vainqueurs à des tournois d’un niveau moyen
supérieur à leur classement Elo A.J.E.C., si ce
classement le leur permet.

RÈGLEMENT DES TOURNOIS ACCESSION

Article 1 – Organisation générale
Des tournois permanents à onze joueurs avec dix
parties à jouer sont ouverts à tous les adhérents
sous réserve de qualification.
La participation à un de ces tournois se fait après
qualification dans un tournoi à cinq joueurs N2
ou N3.
Ils se jouent selon le règlement des tournois A.J.E.C.

Il existe des tournois joués par la poste et des
tournois joués sur serveur, le choix se faisant au
moment de l’inscription.

Article 2 – Inscription
L’inscription est gratuite et accessible à tous les
adhérents qualifiés.

Elle doit être adressée au directeur du tournoi,
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comme indiqué dans le Courrier des Échecs ou le
site web de l’A.J.E.C.

Lors de son inscription, le joueur indique le type
de tournoi, « postal » ou  « serveur », qu’il désire.

Article 3 – Système de départage
En cas d’ex æquo pour la première place, les joueurs
sont départagés par le système Sonneborn-Berger
puis par leur score entre eux. Si cela ne donne
rien, c’est le joueur ayant réalisé la plus forte pro-
gression au classement qui est déclaré vainqueur.

Article 1 – Qualification
Sont qualifiés d’office après candidature :

1. Les deux derniers champions de France
A.J.E.C. ainsi que les deux vice champions de
France, qualification valable pour une seule édi-
tion.

2. Le dernier champion de France F.F.E.

3. Les derniers finalistes et demi-finalistes de la
coupe de France A.J.E.C.

4. Le vainqueur d’un tournoi à cinq joueurs dont
la moyenne des classements Elo A.J.E.C. était
supérieure à 2200 (N1). Les tournois terminés
depuis plus de trois ans à la date limite d’inscrip-
tion ne sont pas pris en compte. Une victoire qua-
lifie pour un seul championnat.

5. Les deux premiers d’un tournoi Accession à
11 joueurs, qualification valable pour un seul
championnat. Les tournois terminés depuis plus
de trois ans à la date limite d’inscription ne sont
pas pris en compte.

Dans la limite des places restantes, des joueurs
non qualifiés d’office pourront être qualifiés par
la Commission de sélection, après candidature, en
fonction de leur Elo A.J.E.C., afin d’atteindre un
minimum de onze participants.

La Commission de sélection détermine en outre
le nombre de participants, 11, 13 ou 15, l’épreuve
étant toutes rondes.

Deux étrangers membres de l’Association peu-
vent être admis au maximum. En cas de victoire
de l’un d’eux, c’est le premier français qui est
déclaré champion de France.

Les membres de l’Association habitant à l’étran-
ger sont admis.

Article 2 – Inscription
L’inscription est gratuite et accessible à tous les
adhérents.

Les candidatures avec références, titre ou attesta-
tion doivent être envoyées au DT entre le 1er avril
et le 10 mai (cachet de la poste ou date d’arrivée
de l’émail faisant foi) de chaque année.

La compétition se joue à priori sur le serveur
ICCF; cependant lorsque le nombre de demandes
sera suffisant, une compétition postale pourra être
organisée.

Article 3 – Organisation
Le début du championnat millésimé n est fixé 
au 1er juin de l’année n –1. La fin de l’épreuve 
est fixée 18 mois plus tard, le 31 décembre de
l’année n.

Le championnat se déroule selon le règlement des
tournois A.J.E.C.

Article 4 – Système de départage
En cas d’ex æquo pour la première place, les
joueurs sont départagés dans l’ordre par le sys-
tème Sonneborn-Berger puis par leur score entre
eux. Si cela ne donne rien, c’est le joueur ayant
réalisé la plus forte progression au classement qui
est déclaré vainqueur.

Article 5 – Qualifications
Le champion de France est qualifié pour une
phase préliminaire ou une demi-finale de cham-
pionnat du monde ICCF, en fonction de son clas-
sement ICCF, dans la mesure où l’A.J.E.C.
dispose d’invitations.

Le champion de France et le vice champion de
France sont qualifiés pour une des deux finales
suivantes.

Les trois joueurs suivants (3e au 5e) sont qualifiés
de droit pour un tournoi Accession à 11 joueurs
même si leur classement est inférieur à 2300.

En outre, les trois premiers sont qualifiés de droit
pour un tournoi Master Norm ICCF.

RÈGLEMENT DU CHAMPIONNAT DE FRANCE

Dans ce cas, les joueurs ex æquo bénéficient de la
qualification au titre de l’Article 4.

Article 4 – Qualifications
Les deux premiers d’un tournoi Accession à onze
joueurs sont qualifiés pour le championnat de France.

Le troisième et le quatrième sont qualifiés pour
un troisième tour de coupe de France ou, à leur
choix, pour un nouveau tournoi Accession.

Ces qualifications sont valables 3 ans après l’an-
nonce des résultats.
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GM Bacrot, Étienne (2653)
GM Fressinet, Laurent (2606)

Défense Slave [D19]
championnat de France, Marseille 2001
[Roos, Jacqueline]

1.d4 d5 2.¤f3 ¤f6 3.c4 c6 4.¤c3 dxc4
5.a4 ¥f5 6.e3 e6 7.¥xc4 ¥b4 8.0–0 0–0
9.£e2 ¥g6 10.¤e5 ¤bd7 11.¤xg6 hxg6 

Dans cette première phase de la partie, les blancs
ont supprimé un fou adverse et s’apprêtent à
investir progressivement le centre. Mais avant de
pousser le pion e, ils effectuent une manœuvre
intéressante en repoussant le second fou adverse. 

12.¤a2 ¥e7 

Maintenant toutes les forces vont être accumu-
lées derrière les pions centraux. 

13.¦d1 c5 

La domination des pièces blanches s’excerce
de l’aile dame à l’aile roi. La menace est ¦xb4,
mais aussi £h3, ¦h4 et ¦h8 mat !

20...¤c4 21.£h3 g5 

Une manœuvre destinée à ramener le cavalier
en défense en g6. 

22.¥xg5 ¤xe5 

Apparemment les noirs, par ¤g6, arrivent à
couvrir à temps le couloir de la colonne h. Mais
les blancs ont une autre astuce à leur disposi-
tion qui force en un coup, un seul, l’abandon
de l’adversaire !

23.¦xb4 1-0 
En effet, après 23...£xb4, les noirs perdent la
dame à cause de 24.¤xd5, menacant ¤xb4 et
¤e7 mat !

JACQUELINE ROOS

14.e4! cxd4 15.e5! 

On peut remarquer ici un autre intérêt de
12.¤a2, c’est que maintenant le cavalier n’est
pas attaqué par le pion d4. 

15...¤d5 

L’exposition du cavalier noir au centre va
entraîner la création d’un pion faible en d5. 

16.¥xd5 exd5 17.¦xd4 £a5 18.¤c3 ¤b6 

En essayant de couvrir le pion d5, les noirs
enferment dangereusement leur dame. 

19.¥d2 ¥b4 20.£g4 

Un petit coup au carreau, comme si quelque chose l’avait heurté, suivi d’une ample chute légère comme
des grains de sable qu’on eût laissé tomber d’une fenêtre au-dessus, puis la chute s’étendant, se réglant,
adoptant un rythme, devenant fluide, sonore, musicale, innombrable, universelle : c’était la pluie.

Marcel Proust, Du côté de chez Swann, éd. Gallimard
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LA VIE DE L’A.J.E.C.
BILAN AU 31 DÉCEMBRE 2006

Ils ont dit : « Le blitz, c’est comme le vélo, quand on ne bouge plus on tombe... » [Anonyme]

1 – ACTIF

2006* 2005 2004 2003 2002

11 – IMMOBILISATIONS CORPORELLES
281300 Mobilier et matériel de bureau – – – – –

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

13 – STOCKS
322500 Matières consommables 377,00 504,15 782,02 574,20 574,20
370000 Stocks 595,99 664,96 705,00 606,23 595,99

972,99 1 169,11 1 487,02 1 180,43 972,99

14 – AUTRES ACTIFS CIRCULANT
445600 TVA – – – 3 052,00 2 852,09
468700 Produits à recevoir 0,00 391,86 100,00 – –
486000 Charges payées d’avance 504,00 – – 552,00 –
514000 Chèques postaux 9 877,66 9 458,94 8 786,31 8 672,27 9 877,66
515000 Caisse d’épargne 62 893,73 58 914,97 57 677,31 56 408,13 62 893,73

73 275,39 68 765,77 66 463,62 68 684,40 75 623,48

TOTAL ACTIF 74 248,38 69 934,88 67 950,64 69 864,83 76 596,47

2 – PASSIF

20 – CAPITAUX PROPRES
101000 Fonds social 43 751,54 40 789,43 36 740,16 29 107,00 21 191,82
120000 Résultat de l’exercice 8 481,74 2 962,11 4 049,27 7 632,00 7 916,00

52 233,28 43 751,54 40 789,43 36 739,00 29 107,82

22 – PROVISIONS POUR RISQUES ET CHARGES
150000 Cotisations et abonnements anticipés – – – – –
150100 Provis. maintenance C.D.E. 6 000,00 11 000,00 10 000,00 10 000,00 6 000,00
150200 Provis. renouvellement stocks – – – – –
150330 Provis. mémorial – – – – –
150400 Provis. 50e anniversaire C.D.E. – – – – –
150501 Provis. réunion C.D. exceptionnelle – – – – –
155000 Provis. A.G. + C.D. + Congrès 3 000,00 3 000,00 5 000,00 8 000,00 3 000,00
150503 Provis. ICCF 2 000,00 2 000,00 1 000,00 1 000,00 2 000,00
150502 Provis. mémoriaux Jaudran 0,00 1 372,04 1 372,04 1 372,04 0,00

11 000,00 17 372,04 17 372,04 20 372,04 11 000,00

24 – DETTES
400000 Fournisseurs 0,00 1 190,50 970,18 956,00 174,62
419000 Cotisons et abonnemts anticipés* 9 587,00 5 637,00 7 981,50 10 600,00 13 351,59
468600 Charges à payer 1 428,10 1 983,80 937,49 1 196,00 3 699,98

11 015,10 8 811,30 9 889,17 12 752,00 17 226,19

TOTAL PASSIF 74 248,38 69 934,88 68 050,64 69 863,04 57 334,01
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DÉBIT – 3 – CHARGES

2006* 2005 2004 2003 2002

30 – ACHATS
603700 Variation des stocks 196,21 317,91 – 306,59 147,87 626,19
607400 Achat cartes jeux – – 574,08 – –

196,21 317,91 267,49 147,87 626,19

31 – AUTRES CHARGES D’EXPLOITATION
606400 Fournitures bureau – – – – –
611100 C.D.E. impression/routage 4 961,47 8 130,46 9 094,49 9 608,33 7 881,90
611200 C.D.E. rédaction 472,92 – – – –
620000 Frais de fonctionnement 137,48 355,81 1 141,73 709,71 1 445,31
620100 Frais site web 617,12 487,96 1 236,66 101,66 181,00
620200 Gestion tournois A.J.E.C. 176,88 122,45 142,03 503,63 610,77
620300 Gestion tournois internationaux** 1 111,57 2 584,66 1 129,16 1 125,45 3 210,94
620400 Trophées et médailles 16,16 90,29 15,07 145,00 –
623000 Propagande – – – – –
625100 Assemblée générale 4 965,65 1 999,32 2 494,02 1 632,87 681,68
625101 Congrès ICCF 605,51 1 163,13 875,43 683,16 –
658000 Autres charges 26,60 25,82 2 950,52 37,90 47,20

13 091,36 14 959,90 19 079,11 14 547,71 14 058,80

32-- AMORTISSEMENTS ET PROVISIONS
681100 Amortissements – – – – 445,57
681500 Provisions pour risques et charges – 2 000,00 – – 6 804,07

– – – 7 249,64 2 876,91

TOTAL DÉBIT 13 287,57 17 277,81 19 346,60 14 695,58 21 934,63

CRÉDIT – 4 – PRODUITS

40 – VENTES
707200 Ventes cartes de jeux 285,00 366,71 465,72 249,72 497,02
707400 Ventes de jeux – – – – 144,03
707300 Ventes livres ICCF – – – 245,00 120,00

285,00 366,71 710,72 369,72 1 241,05

41 – RECETTES
708000 Abonnements C.D.E. et cotisations 7 338,50 8 658,38 10 362,04 16 683,88 16 936,06
708100 Abonnements et cotisations étranger 645,00 785,62 663,00 741,00 1 346,74
708200 C.D.E. ventes au numéro 220,00 307,05 483,42 561,12 829,40
708300 Cotisations A.J.E.C. 3 934,50 4 996,00 4 550,50 947,50 832,46
708000 Recettes de publicité – – – – –

12 138,00 14 747,05 16 058,96 18 933,50 19 944,66

42 – AUTRES PRODUITS D’EXPLOITATION
720200 Recettes tournois A.J.E.C. – – – – –
720300 Recettes tournois internationaux 1 493,50 1 888,50 1 740,00 897,00 622,95
720400 Recettes tournois email – – – – 194,20
720500 Recettes tournois par équipes – – 211,00 126,00 266,08
7206/7209 Recettes autres tournois** – – 370,00 563,02 644,10
7580 Autres produits 2,01 – 36,01 5,00 65,38
781500 Reprises sur provisions 6 372,04 2 000,00 3 000,00 – 5 440,61

7 867,55 3 888,50 5 357,01 1 591,02 7 233,32

RÉSULTAT DE L’EXERCICE 2006
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COMMENTAIRES COMPTABLES

Aucun événement important n’est intervenu
cette année.

Le résultat de 2005 de 2 961,11 € a été porté
comme chaque année au fonds associatif, ce qui
porte le montant total de ce compte à 43 751,54 €.

Un virement de 2 700 € a été effectué au
compte livret de la Caisse d’épargne en avril
2006. Les produits financiers correspondent aux
intérêts de l’année 2006 de ce livret : 1 269,18 €.

La provision pour maintenance du C.D.E. a
été ramenée de 11 000 à 5 000 €.

Il sera nécessaire en 2007 de reprendre la
totalité des provisions qui ont été comptabili-
sées avant 2000, car une provision pour risques
et charges est destinée à couvrir des risques et
charges nettement précisés quant à leur objet,
que des événements survenus ou en cours ren-
dent probables (décret du 29/11/1983), exemple :
provision pour litige, pour amendes, impôts,
grosses réparations, etc. ce qui n’est pas le cas
des provisions figurant au bilan de l’A.J.E.C.

Les provisions actuelles sont : maintenance
C.D.E., A.G. comité et congrès A.J.E.C. et ICCF
qui sont les activités normales de notre Asso-
ciation. Quand ces provisions furent passées,
elles ont constitué des charges et ont donc
diminué alors le résultat d’autant. Une reprise
de ces provisions entraînerait donc un résultat
inhabituel car elles deviendraient un profit.
Ainsi, le résultat positif dégagé en 2006 est,
sans la reprise des provisions, de 2 109,70 €.
Il passe à 8 481,74 € avec reprise des provi-
sions (5 000 € sur maintenance C.D.E. et
1 372,04 € sur Jaudran).

Les comptes de la classe 419 comprennent
les cotisations et abonnements payés à l’avance
pour 2007 et 2008.

Le compte charges à payer enregistre les
sommes engagées par les administrateurs au
cours du quatrième trimestre 2006 et rembour-
sées sur l’année suivante. Détail (en euros) :

Gamant . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 87,82
Rozier  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5,50
Frais ICCF  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 335,58

Total  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 428,10

La somme de 1 335,58 €, réglée courant mars
2007, correspondant à la redevance à reverser à
l’ICCF (tournois Email, World) a été provision-
née en fonction de ce qui a été réglé en 2006.

Le nombre de C.D.E. imprimés en 2006
passe de 12 à 8 numéros annuels avec Pierre
Ruiz-Vidal comme rédacteur en chef. Il en sera
de même pour l’année 2007.

Les frais de reproduction et de distribution
se présentent ainsi (en euros et T.T.C.) :

2006 2005 2004

Frais de reproduction 
(Diazo)  . . . . . . . . . 4 199,13 4 507,18 5 722,27
Frais de distribution 
(La Poste)  . . . . . . 1 064,20 1 242,03 1 385,62
Frais de routage 
(B.R.C.)  . . . . . . . . 1 392,73 1 990,01 1 986,60

Soit un total de 6 656,06 7 737,22 9 094,49

Le nombre de numéros imprimés en 2006 est
de nouveau inférieur à celui de 2005. Ceci est
dû à la chute de nos abonnés au C.D.E.

Une augmentation au numéro édité est liée aux
frais fixes de B.R.C., Diazo et La Poste (coût
forfaitaire quel que soit le nombre de C.D.E.
envoyés). La nette diminution de C.D.E. expédiés
(en 2005 de 450 exemplaires) ne nous permet
plus d’obtenir de La Poste les tarifs préféren-
tiels pour les envois de 1 000 exemplaires.

43 – PRODUITS FINANCIERS
760000 Produits financiers 1 478,76 1 237,66 1 269,18 1 433,68 1 431,60

1 478,76 1 237,66 1 269,18 1 433,68 1 431,60

TOTAL CRÉDIT 21 769,31 20 239,92 23 395,87 22 327,92 29 850,63

48 – RÉSULTATS 8 481,74 2 962,11 4 049,27 7 632,00 7 916,00

RÉSULTAT NET 8 481,74 2 962,11 4 049,27 7 632,34 7 916,00
* Pour chaque année au 31 décembre.
** Dont redevance ICCF 1 336 euros
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Le compte frais de fonctionnement com-
prend essentiellement des frais postaux pour
courriers, envois de cartes, de même pour les
comptes frais de tournois A.J.E.C. et tournois
internationaux.

De nouveau, de nombreuses lettres et cour-
riels de relance ont dû être envoyés afin de
maintenir notre effectif le plus stable possible.
Ce qui occasionne chaque année des frais de
gestion supplémentaires (en plus des corres-
pondances de rappel, des frais d’envois indivi-
dualisés de C.D.E. après les renouvellements

de plus en plus  tardifs, sans oublier le temps
passé à ceux-ci bénévolement !).

En conclusion, il a été observé cette année non
seulement des retards importants dans les règle-
ments mais un nombre considérable d’erreurs
dans leurs éditions. Il serait souhaitable que
chaque membre fasse son renouvellement
de cotisation et abonnement au cours du
quatrième trimestre afin d’éviter tous les
désagréments causés.

BERNARD BERRIOT,
trésorier de l’A.J.E.C.

NOS TOURNOIS

72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007
RÉSULTATS

41. Sage - Fister  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
42. Tombette - Fister  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
43. Fister - Cadillon  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
44. Deneuville - Covolo  . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
45. Bibens - Sage  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
46. Tombette - Pichelin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
47. Sage - Pichelin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Luís Cadillon 7 (3)
2. Philippe Tombette 6,5 (2)
3. François Sage 6,5 (0)
4. Pierre Ruiz-Vidal

Jean-Marie Matisson 4,5 (3)
5. Xavier Pichelin 3,5 (7)
7. Serge Daenen

Fabrice Lorin 3 (4)
9. Christian Deneuville 2,5 (7)

10. Alain Vertes 2 (9)
11. Bernard Fister 2 (7)
12. Thierry Covolo 1,5 (6)
13. Jean-Paul Bibens 0,5 (7)

( ) nombre de parties en cours.

TOURNOIS ACCESSION
NOUVEAU TOURNOI

TOURNOI A005 Serveur, DT M. Guidoni
M. Putman, T. Mercier, L. Lamy, G. Soldano,
J. Flecher, M. Hoemske, M.-O. Baron, 
Ph. Bobel, Ph. Drouallière, J. Spitéri, W. Fey.

15e CHAMPIONNAT INTERRÉGIONAL
RÉSULTATS

Pichelin - Nguyen-Legros  . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
Nguyen-Legros - Nossein  . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Dolz - Nossein . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Vergara - Dolz  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
Gaidot - Dolz  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

Pichelin - Lees . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Vergara - Pichelin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
Pichelin - Gaidot  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. X. Pichelin 6 (2) ; 2. A. Nguyen-Legros 5,5
(2) ; 3. P. Andrian 4 (3) ; 4. J. Dolz 3 (5) ; 5. G.
Gaidot 2 (5) ; 6. J. Lees 2 (4) ; 7. J. Vergara 1,5
(3) ; 8. J.-L. Brege 1 (7) ; 9. J.-P. Bibens 1 (5) ;
10. F. Nossein 1 (0).

5355 Serveur, Guidoni, 2278
D. Fillon, F. Lorin, J.-F. Épinoux, J. Durandal,
C. Bontems

5356 Postal, Gamant, 1828
B. Godinot, J. Lefebvre, Ph. Drouin, 
M. Bennett, C. Bajoue

5353 Serveur, Bontems, 1919
Ph. Drouallière, F. Budin, B. Ghiani, 
G. Kerlau, T. Mercier

5357 Serveur, Bontems, 1818
G. Soliveau, P. Thiebaut, R. Denisse, 
G. Mouawad, P. Humbert

TOURNOIS À 5 JOUEURS
NOUVEAUX TOURNOIS
(mode, DT, moyenne Élo)
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TOURNOI 5296, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Lorin, Fabrice 2171 1 1 1 = 1 0 1 1 6,5 19,25
2 Fernandez, Jacques 2131 0 0 1 0 1 1 1 = 4,5 9,00
3 Depasse, Jean-Marc 2180 0 = 0 0 1 1 1 1 4,5 8,25
4 Eeckhout, Jean-Louis 2218 0 0 0 0 0 0 = 1 1,5 1,50
5 Bonnet, Christian 2106 0 0 0 = 0 0 = 0 1 3,00
MOYENNE ÉLO : 2161 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5298, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Morin, Stéphane 2326 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Lesecq, Pascal 2108 0 0 1 1 = = = = 4 11,00
3 De Saint-Germain, Gaston 2346 0 0 0 0 1 = = 1 3 7,50
4 Poupinel, Michel 2151 0 0 = = 0 = 1 0 2,5 8,00

Noblesse, Michel 2184 0 0 = = = 0 0 1 2,5 8,00
MOYENNE ÉLO : 2223 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5301, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Flecher, Joseph 1820 = = = = 1 1 1 1 6 14,00
2 Catois, Yann 1813 = = 1 1 0 0 1 1 5 16,00
3 Noel, Roger 1948 = = 0 0 1 1 1 1 5 10,00
4 Carlier, Pierre 1867 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Jocelyn, Richard 1790 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1848 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5302, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Robin, Ludovic 1850 = 1 1 0 = 1 1 1 6 16,25
2 Mallet, Bruno 1669 = 0 = 1 = = = 1 4,5 12,75
3 Flecher, Joseph 1820 0 1 = 0 = 0 1 1 4 10,75
4 Catois, Yann 1813 = 0 = = = 1 0 0 3 13,50
5 Lakomky, Didier 1850 0 0 = 0 0 0 0 0 0,5 2,25
MOYENNE ÉLO : 1800 – DT : JEAN-MICHEL WERBROUCK

TOURNOI 5309, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Depasse, Jean-Marc 2225 1 = 1 1 1 1 1 1 7,5 22,75
2 Lallemand, Daniel 2147 0 = = 1 1 = = = 4,5 15,00
3 Durandal, Jean 2206 0 0 = 0 = = 1 1 3,5 8,25
4 Bontems, Cyrille 2105 0 0 0 = = = = 1 3 8,00
5 Kuchelbecker, Charles 2195 0 0 = = 0 0 = 0 1,5 6,00
MOYENNE ÉLO : 2176 – DT : LAURENT NOUVEAU

TOURNOI 5215, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Pierron, Pascal 2290 1 = 1 = 1 1 1 1 7 21,25
2 Morin, Stéphane 2319 0 = 1 = = = 1 1 5 13,75
3 Lorin, Fabrice 2293 0 = 0 = 1 = 1 1 4,5 11,25
4 Christiaens, Roger 2317 0 0 = = 0 = 1 1 3,5 7,25
5 Eeckhout, Jean-Louis 2105 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2265 – DT : LAURENT NOUVEAU

QUALIFICATIONS

Pascal
Pierron,
Stéphane
Morin : 
championnat 
de France

Ludovic
Robin,
Joseph
Flecher
Frédéric
Rivollier : 
au choix
deuxième tour
de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession

Fabrice Lorin,
Jean-Marc
Depasse : 
au choix 
troisième tour
de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession 

Jacques
Fernandez,
Yann
Catois,
Bruno
Mallet,
Daniel
Lallemant,
Markus
Hoemske,
Stéphane
Morin,
Pascal
Lesecq : 
tournoi
Accession
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23.b4 

Espérant sans doute 24...c4 avec ce pion isolé
sans avenir. 

TOURNOI 5323, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Rivollier, Frédéric 1847 1 1 = = 1 1 1 1 7 21,50
2 Hoemske, Markus 1850 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 12,75
3 Collinet, Laurent 1895 = = 0 = = = 1 1 4,5 12,75
4 Giraudet, Pierre 1975 0 0 0 0 = = 1 1 3 4,50
5 Druelle, Emmanuel 1850 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1883 – DT : LAURENT NOUVEAU

COUPE DE FRANCE

Le responsable de la coupe de France, Laurent Nouveau, a démissionné. Il est remplacé dès main-
tenant par Christophe Jaulneau. Les joueurs engagés dans des tournois doivent s’adresser direc-
tement à Christophe ; les joueurs en attente de tournois sont priés de se réinscrire auprès de lui.

Je remercie Laurent pour le travail accompli et je souhaite bonne chance à Christophe dans cette
nouvelle fonction. Je ne manque pas l’occasion de répéter que la tâche de DT est ingrate et qu’il
appartient à chacun d’en tenir compte.

MICHEL LECROQ

UN FOU DONT IL FAUT SE MÉFIER
par Francis Blondel

Rivollier, Frédéric
Blondel, Francis

Gambit de la Dame [D58]
corr AJEC/5347, 2006

1.c4 ¤f6 2.d4 d5 3.¤f3 e6 4.¤c3 ¥e7
5.¥g5 0–0 6.e3 h6 7.¥h4 b6 8.¥d3 

Ou au choix : 8.£c2, 8.£b3, 8.¦c1, 8.¥e2, 8.cxd5.

8...¥b7 

8...dxc4 9.¥xc4 ¥b7 10.0–0 ¤bd7 11.£e2 ¤e4
12.¥g3 ¤xg3 13.hxg3 c5 14.¦fd1 ¥xf3 15.gxf3
cxd4 16.exd4 ¥d6 17.f4, avec un jeu un peu
meilleur, Gligoric - Unzicker, Dubrovnik 1950.

9.0–0 ¤bd7 

Ou 9...c5 10.£e2 cxd4 11.exd4 dxc4 12.¥xc4
¤c6=, De las Heras - Calneggia, Buenos Aires
1964.

10.£e2 ¤e4 

Ou 10...c5.

11.¥xe7 

11.¥g3 ¤xg3 12.hxg3 ¤f6 13.¦fd1 dxc4 14.¥xc4
¤e4 15.¦ac1 ¥f6 16.¤xe4 ¥xe4 17.¥d3 ¥xd3
18.£xd3 ou 18.¦xd3!, Gligoric - Ciric, Titograd
1965.

11...£xe7 12.cxd5 exd5 13.£c2 

Ou 13.¥a6 ¥xa6 14.£xa6 ¤xc3 15.bxc3 c5=,
Villegas - Pilnik, Mar del Plata 1962 ; au vu de
l’importance que prend le fou b7 dans la partie,
c’est une suite efficace.

13...c5 14.a4 ¤df6 15.a5 £e6 16.¤e5
¦fc8 17.f3 ¤d6 18.£f2 ¦e8 

Laisse la place à la tour a8. 

19.¦fe1 ¦ac8 20.¤b5 ¤xb5 21.¥xb5 ¦e7
22.a6 ¥a8 

Ce fou « relégué au placard » va cependant rester
actif ; c’est difficile à voir.

cuuuuuuuuC
{bDrDwDkD}
{0wDw4p0w}
{P0wDqhw0}
{DB0pHwDw}
{wDw)wDwD}
{DwDw)PDw}
{w)wDw!P)}
{$wDw$wIw}
vllllllllV



118

23...cxb4 24.£b2 ¤e8!? 

Pour aller en d6. 

25.¥d3 ¤d6 26.£xb4 ¦ec7 

La stratégie blanche a réussi à faire doubler les
tours noires ! 

27.¦ad1 ¦c3 

Avec l’idée si 28 e4 dxe4 29 fxe4 ¦b3.

28.£b2 £e7 29.¦b1 £g5 30.£d2 ¦3c7 

Pour permettre 31...¤e4 sans isoler la tour
après les échanges, 32.¤xc4 dxc4.

31.£f2 ¤c4 32.¤xc4 dxc4 33.¥c2 b5
34.e4 ¦b8 35.¦b4 £f6 36.d5?! 

Visant le pion a7 mais a6 reste sans défense. 

36...£xa6 37.¦eb1 ¦cc8 

Pour permettre à la tour b8 de s’installer sur la
6e rangée. 

38.¢h1 ¦b6 39.£e3 £b7 40.£c3 £c7
41.£a3 a6 42.¦f1 £c5 43.g3

La tour et la dame ensuite n’auraient pas pu se
déplacer sans la présence du fou amené tran-
quillement au 43e coup en b7. 

47.¦fe1 £f2 

Le pion f3 est sans défense. 

48.£c3 b4 

Invitant à la gourmandise. 

49.£xc4 

Suivi de 50. échec à la découverte par exemple.

49...¦c8!? 

Saluons encore le fou b7. 

50.£e2 ¦xc2 

Boum ! 

51.£xf2 ¦xf2 52.¢g1

TOURNOI ACCESSION AU CHAMPIONNAT DE FRANCE F.F.E.

Comme chaque année, l’A.J.E.C. bénéficie d'une place pour le tournoi Accession au cham-
pionnat de France F.F.E. qui se déroulera à Aix-les-Bains à compter de la mi-août.

Les personnes intéressées sont invitées à déposer leur candidature auprès d’Éric Ruch avant le
10  juin. Le candidat sera connu la semaine suivante.

GILLES HERVET, secrétaire de l’A.J.E.C.

43...¥b7 

Ce déplacement du fou « somnolent » est
pourtant important. 

44.£a5 ¦e8 

Préparant la poussée 44...f5.

45.¦bb1 f5 46.¦bd1 ¦f6 

52...¦c2! 

Mieux vaut bloquer le roi sur la première
rangée et permettre à la tour de revenir si
besoin est que de prendre le pion f3. 

53.e5 ¦f8 54.e6 ¥xd5 

Le fou part au paradis pour services rendus !

55.e7 ¦e8 56.¦xd5 b3 57.¦d8 ¢f7
58.¦d7 b2 59.¦b7 a5 [59...¦c1? 60.¦f1]
60.¦e5 a4 61.¢f1 ¦c1+ 0–1

FRANCIS BLONDEL

cuuuuuuuuC
{bDrDwDkD}
{DwDwDp0w}
{p4wDwDw0}
{Dp1PDwDw}
{w$pDPDwD}
{!wDwDP)w}
{wDBDwDw)}
{DwDwDRDK}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{wDwDwDkD}
{DbDwDw0w}
{pDwDw4w0}
{DwDPDpDw}
{w0wDPDwD}
{DwDwDP)w}
{wDwDw4w)}
{DwDR$wIw}
vllllllllV
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corr Oly XIV, finale 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Pts %

1 Allemagne 2,5 4,5 4,5 3,5 4 4 5 4 4 4,5 5 45,5 63,19
2 Lituanie 3,5 4 2,5 3 4,5 3 3,5 4 4 3,5 4 39,5 54,86
3 USA 1,5 2 4 4 3 2,5 3,5 3,5 4 3,5 4,5 36 50,00
4 France 1,5 3,5 2 3 3,5 3,5 2,5 3,5 3,54,5 4 35 48,61
5 Russie 2,5 3 2 3 2,5 3 3 4 3 4 4 34 47,22
6 Suisse 2 1,5 3 2,5 3,5 3 3,5 3,5 4 3 4 33,5 46,52
7 Rép. Tchèque 2 3 3,5 2,5 3 3 2,5 3,5 3,5 3,5 3 33 45,83
8 Hongrie 1 2,5 2,5 3,5 3 2,5 3,5 3,5 3 3 3,5 31,5 43,75
9 Danemark 2 2 2,5 2,5 2 2,5 2,5 2,5 4 4 4 30,5 42,36

10 Angleterre 2 2 2 2,5 3 2 2,5 3 2 3,5 4,5 29 40,27
11 Roumanie 1,5 2,5 2,5 1,5 2 3 2,5 3 2 2,5 3 26 36,11
12 Argentine 1 2 1,5 2 2 2 3 2,5 2 1,5 3 22,5 31,25

TD: GEORGE PYRICH – DÉPART: 27/12/2002

La finale de la quatorzième olympiade, la première jouée par email, s’est terminée en janvier après
que la nullité fût conclue dans la 396e et dernière partie, après 101 coups et juste un peu plus de
quatre ans de jeu. La victoire revient indiscutablement à l’équipe allemande et la France manque de
très peu le podium, pour un point, ce qui, comme toujours, laissera peut-être quelques regrets...

MÉMORIAL HARRO OTTE
LANCEMENT

L’ICCF organise un tournoi par équipes origi-
nal à la mémoire du directeur de tournois euro-
péens, M. Harro Otte. 

TOURNOI DU 70E ANNIVERSAIRE 
DE L’A.J.E.C. – GROUPE B

En 2007, l’A.J.E.C. fête ses 70 ans ! Le 25 avril
dernier, a été lancé le premier tournoi commé-
moratif, le tournoi « 70 ans A.J.E.C. B ». Il s’agit
d’un tournoi international de catégorie V, à 13
joueurs, joué sur le serveur de l’ICCF, permet-
tant d’obtenir des normes de SIM (8,5/12) et de
IM (8/12).

Le tournoi sera doté de prix en espèces : 800 €

pour le vainqueur, 500 € pour le deuxième et
200 € pour le troisième (en cas d’égalité les
joueurs seront départagés par le Sonneborn-
Berger ; en cas d’égalité après le départage, les
joueurs ex æquo se partageront les prix).

Voici la liste des participants, dans l’ordre du
tirage au sort :

1 Corbat, Philippe SUI 2459
2 Sage, François FRA 2371
3 Mathe, Iosif ROM 2414
4 Bresadola, Dr. Guido IM ITA 2408

OLYMPIADES XIV

Le détail des points marqués par nos représentants s’établit comme suit, dans l’ordre des échiquiers :
Olivier Bouverot 5/12, Stéphane Goerlinger 7 (norme de GM), Serge Vinot 3,5, Éric Ruch 7,5 (norme
de GM), Jérôme Muller 6 (norme de SM) et Gilles Hervet 6.

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE

5 Brown, Dr. Alan C. SCO 2352
6 Ruiz-Vidal, Pierre FRA 2319
7 Ottesen, Søren Rud DEN 2370
8 Refalo, Dr. Jean-Michel FRA 2276
9 Yarmolyuk, Yury UKR 2359

10 Maduekwe, Chiedu U. IM ENG 2388
11 Martello, Juan Alberto IM ARG 2401
12 Johansson, Mats SWE 2343
13 Lightowlers, Oliver ENG 2380

En tant que directeur du tournoi, je souhaite bonne
chance à tous les joueurs avec une pensée toute
particulière à nos trois ajécistes, Pierre Ruiz-
Vidal, Jean-Michel Refalo et François Sage.

ÉRIC RUCH
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CHAMPIONS LEAGUE
La deuxième saison de cette grande compéti-
tion par équipes vient de se terminer. Nous
regrettons de n’avoir reçu aucune information
des équipes constituées de joueurs de notre
Association. Une équipe en tout cas représente
notre revue Le Courrier des Échecs.

Cette équipe composée initialement de Gilles
Hervet, Laurent Tinture, Gilles Guidici et votre
serviteur avait terminé quatrième de son
groupe (de onze) lors des préliminaires 2002-
2004, pour prendre ensuite le départ de la
deuxième saison en division C.

Après le retrait de notre secrétaire, l’équipe se
voyait considérablement renforcée par Jean-
Marc Yvinec au quatrième échiquier, les trois
autres larrons montant d’un cran. Et finale-
ment il n’aura manqué qu’un tout petit point
pour monter en division B. Évidemment après
plus de deux ans de lutte, ça laisse toujours
quelques regrets... Mais nous en conserverons
néanmoins je pense un très bon souvenir,
notamment parce que nous avons été une des
premières équipes à jouer nos parties sur le
devenu incontournable serveur de l’ICCF.

IM Demian, Valer-Eugen (2412) CAN

Ruiz-Vidal, Pierre (2296) FRA

Défense Sicilienne [B38]
corr CL/0406/C1 bd3, ICCF 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.e4!

Ça commence bien... même pas le temps d’ou-
vrir sa boîte de Pringles. À l’époque, je n’ai
trouvé aucune partie de mon adversaire com-
mençant par 1.e4... Adieu préparation !

1...c5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 cxd4 4.¤xd4 g6 

Une première pour moi... Hé ! hé ! Adieu pré-
paration !...

5.c4 

Beaucoup affirment que l’étau de Maroczy s’est
considérablement affaibli ces dernières années,
il m’a semblé pourtant dans ce tournoi que les
blancs y conservaient un net avantage. 

5...¥g7 

Le coup le plus souvent joué, mais on peut pré-
férer l’immédiat 5...¤f6, spécialité du grand
maître hollandais Tiviakov. 

6.¥e3 ¤f6 7.¤c3 0–0 8.¥e2 d6 9.0–0 ¥d7
10.¤c2 

Les blancs évitent l’échange des cavaliers.
Leur plan est de tirer parti de leur avantage
d’espace avec un maximum de pièces. 

L’inconvénient de ce coup est bien sûr la perte
d’un temps. Dans une autre partie de ce même
tournoi, j’ai dû faire face à de très sérieuses
difficultés après 10.£d2 contre l’Australien Joe
Tanti (à lire prochainement dans le C.D.E.).

10...a6 11.f3 

11.£d2!?

11...¦c8 12.£d2 ¦e8 

12...¤e5 est à considérer sérieusement et si
13.b3 (13.¤a3) 13...b5 14.cxb5 £a5!? ;

12...£c7 13.¦ac1², Espig - Vogt, Allemagne
de l’Est 1969 (1–0, 28).

Les parties se jouent sur le web-serveur de l’ICCF
en deux phases (préliminaires puis finale)
entre équipes européennes de six joueurs.

La compétition débutera le 17 juin 2007, jour
du second anniversaire du décès de Harro Otte.
Le tournoi est réservé aux joueurs qui ont un
Elo aux alentours de 2000 sans jamais dépas-
ser 2051, la moyenne de chaque équipe devant
être inférieure à 2000.

Le directeur du tournoi est le responsable de la
zone Europe A de l’ICCF,  M. Gian-Maria Tani.

Voici l’équipe retenue par le comité de sélec-
tion de l’A.J.E.C. qui représentera notre asso-
ciation. Soit, dans l’ordre des échiquiers :

1. Mathias Guidoni (2007 ICCF)

2. Cyrille Bontems (1989 ICCF) capitaine

3. Loïc Lamy (1970 ICCF)

4. Joseph Flécher (1896 ICCF)

5. Alexandre Savoya (non classé, 1999 FIDE)

6. Jean-Pierre Mérot (non classé, 2121 A.J.E.C.)

DENIS ROZIER

Et voici venu le temps de préparer la prochaine
saison qui débutera au mois de septembre. Au
départ, dans l’ordre des échiquiers : Laurent
Tinture IM 2437, Alain Rogemont IM 2331, Pierre
Ruiz-Vidal CAP 2319, Jean-Marc Yvinec 2202.

Ci-dessous, un demi-point arraché à l’équipe
victorieuse qui jouera la prochaine saison en
poule B.
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13.¦ab1N 

Nouveau à ma connaissance, ce coup prépare
b4 et semble forcer a5 pour gagner la case b5.

13.¦fd1 £a5 14.¦ab1 ¤e5 15.c5 ¥e6 16.cxd6
exd6 17.£xd6 ¤fd7 18.£b4 £c7 19.¤d4 ¥f8
20.¤xe6 fxe6 21.£b3 b5 22.¢h1 ¥c5 23.¥f4
£b6 24.a4 ¥e3 25.¤d5 1–0, Volokitin - Felgaer,
Copenhague 2002.

13...£c7!? 

Naturellement, ce n’est pas le seul coup.  L’idée
est d’inciter les blancs à jouer 14.¤d5 après
quoi 14...¤xd5 15.cxd5 ¤e5 et si par exemple
16.¦fc1 ¤c4 17.¥xc4 £xc4 18.¤d4 £a4 19.b3
£a3 et les blancs n’ont pas grand-chose.

14.¦fd1 ¤e5 

Les noirs manquent de coups. 

15.¤a3?! 

Le jeu des blancs commence à manquer de
précision. 15.c5 me préoccupait davantage.

15...¥e6!? 16.¤d5?! [16.b3!?; 16.¦dc1!?]
16...¤xd5 17.cxd5 ¥d7 18.¦bc1 £b8 19.¥b6

Je commençai à comprendre ici que mon
adversaire essayait de m’étrangler... 

19...¦xc1 20.¦xc1 ¦c8 21.¤c4 ¤xc4 

Avec en tête, la dernière création de Hergé :
Objectif Nulle !

22.¥xc4 ¢f8 23.b3 ¢g8 24.a4 ¢f8 25.g4 h6

Affaiblissant certes, mais les noirs ont une
petite idée derrière la tête : tendre le hamac, 
là-bas, entre les deux cocotiers et s’y prélasser
jusqu’à la fin de la partie.

26.a5?! 

Un coup négligent. 26.¥e3!? pour profiter de
l’affaiblissement précédent.

26...¢g8 

41.¥d3

Les blancs n’ont plus qu’à espérer une erreur
des noirs. 

41...¢f8 

L’idée est de ne pas toucher au dispositif de
défense établi et de voir ce que les blancs peu-
vent entreprendre. Sur la plupart des coups
(¢g3, ¢f3, ¥c2, ¥c4, ¥c7...) le roi retourne
tranquillement dans son hamac à g7. 

42.¢g3 ¢g7 43.h4 ¥e5+ 44.¢f3 ¥f6 45.¢g3

45.h5 ¥g5 (45...¥c3!?=) 46.¥d4+ f6 47.¥b6 ¢f7=.

45...¥e5+= 46.¢f3 ½–½

Les noirs ont décroché la lune !

Forcé. Les blancs menacaient vraiment de gagner
un pion maintenant. 

27.¢g2 ¢h7 28.h3 ¢g8 29.f4 ¢h7 

Alors ? On se promène ? 

30.¦e1 ¦e8 

La suite logique du « plan » : FARNIENTE. 

31.£e3 £c8 32.¢g3 

Ou 32.f5 g5 33.¦c1 £b8 34.¥d3 ¦c8 35.e5 ¦xc1
36.£xc1 f6 37.e6 ¥e8 avec une jolie position.

32...£b8 33.¥a7 £c7 34.£b6 £xb6 

À ce moment, j’étais sûr de pouvoir annuler.
Mon adversaire, très sympathique, avec qui
j’ai fait quelques blitz quand je l’ai rencontré
cet été-là à Belfort, lors du championnat du
monde des jeunes, où il encadrait la sélection
canadienne, m’avoua y croire encore...

35.¥xb6 g5! 36.¦c1 gxf4+ 37.¢xf4 ¥f6 

Au fil des coups, les pièces noires retrouvent
des cases. 

38.¦c2 ¦c8 39.¥d3 ¦xc2 40.¥xc2 ¢g7=

cuuuuuuuuC
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Comme ailleurs, on rencontre dans ce
genre d’ouvrage des bizarreries. Par exem-
ple nous avons relevé un joueur français,
dénommé Inconnu, dont le prénom est
bien entendu ignoré et qui, avec 30 parties
comptabilisées, est tout de même classé
2276 ! Alors, qui est-ce ? Une idée ? Pour
vous mettre sur la voie, ajoutons qu’il a
terminé 10e du championnat de France
1988 et 8e en 1990.

Le vingtième classement ICCF a été publié fin mars par Gerhard Binder avec un petit commentaire
de son auteur :

LE CLASSEMENT ELO ICCF D’AVRIL 2007

J’ai produit ma première liste en tant que
responsable du classement voici 12 ans sous la
forme d’un petit fascicule et en même temps la
première version d’Eloquery. La liste comptait
alors 5 429 joueurs dont 3 903 avaient un clas-

sement fixe. 23 249 résultats (pour la seule année
1994) avaient été enregistrés manuellement sur
environ 2 000 feuilles de papier. Ce travail me
coûta à peu près six mois de travail.

Seuls les délégués des différentes fédérations
affiliées à l’ICCF, les officiels et autres mem-
bres honoraires, eurent une copie de ce fasci-
cule.

Beaucoup de choses ont changé depuis. Nous
publions désormais deux listes par an, beau-
coup plus de tournois sont comptabilisés,
beaucoup plus de joueurs sont classés. Le clas-
sement est publié sur le net et accessible à tout
le monde. Les résultats sont entrés directement
par les directeurs de tournois et transférés auto-
matiquement via le webserveur. Le système a
été aménagé pour être plus transparent et per-
mettre des prévisions.

RENCONTRES AMICALES 
PAR EQUIPES

NOUVEAU MATCH TRIANGULAIRE

FRANCE – BELGIQUE – PAYS-BAS

L’A.J.E.C. organise un match triangulaire entre
la France, la Belgique et les Pays-Bas. Le début
de la compétition est prévu pour le mois de
septembre 2007. Ce match sera joué sur le
serveur web de l’ICCF sur 15 échiquiers, dont
4 réservés aux joueurs ayant moins de 2000
Elo ICCF. Nos amis belges ne sont pas sûrs de
pourvoir les 15 échiquiers en raison du calen-
drier international et du mode de jeu retenu,
toutefois le match pourrait être réduit à 12,
voire 10 échiquiers.

C’est la commission de sélection de l’A.J.E.C.
qui au final validera l’ordre des échiquiers de
l’équipe de France. Vous trouverez ci-dessous
les conditions de jeu et les options retenues :

4 parties par joueur (2 contre la Belgique, 
2 contre les Pays-Bas).

Parties jouées uniquement sur le serveur
web de l’ICCF. Ce mode de jeu a été retenu en
raison du nombre de plus en plus faible de
joueurs désirant jouer par voie postale. 

La cadence de jeu sera de 40 jours pour 10
coups, 80 jours pour 20 coups, etc. avec
contrôle du temps tous les 10 coups.

30 jours de congés par an, condition valable
aussi pour l’année 2007. 

Début de la compétition : 15 septembre 2007.

Les inscriptions sont à faire parvenir à :

Alain Rogemont
alain.rogemont@wanadoo.fr

Merci de préciser lors de votre inscription : nom,
prénom, adresse Internet, Elo ICCF et éventuel-
lement A.J.E.C., numéro(s) ICCF et A.J.E.C.

Éventuellement votre candidature au poste de
Capitaine, à qui je donnerai tous les renseigne-
ments nécessaires à sa fonction au début de
cette compétition.

ALAIN ROGEMONT
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Top 10 féminin

1 Rause, Olita GM LAT 2684 199 =
2 Burghoff, Annemarie GM GER 2573 60 + 5
3 Geldner, Daniella GER 2512 54 =
4 Perevertkina, Irina V LG RUS 2480 93 =
5 Montag, Astrid LM GER 2444 63 =
6 Plass-Caravan, Mariana LG ROM 2432 44 =
7 Plauth-Herr, Sabine IM GER 2419 102 =
8 Zpeváková, Katerina LM CZE 2407 162 =
9 Flügel, Ricarda LM GER 2403 39 =

10 Amorim, Heloisa S BRA 2390 61 – 3

Les 50 meilleurs joueurs du monde

1 van Oosterom, JJ GM NED 2770 207 – 6
2 Andersson, Ulf GM SWE 2737 35 =
3 Berliner, Hans J GM USA 2726 49 =
4 Elwert, Hans-M GM GER 2725 239 – 2
5 Neumann, Joachim GM GER 2714 90 – 8
6 Davletov, Jalil A SM RUS 2706 79 – 3
7 Timmerman, Gert J GM NED 2700 171 =
8 Schön, Wolfram GM CAN 2696 71 +11
9 Langeveld, Ron AH GM NED 2692 74 +11

10 Tarnowiecki, H GM AUT 2688 150 =
11 Rause, Olita GM LAT 2684 199 =
12 Anton, Volker-M GM GER 2683 240 =
13 Voss, Maximilian GM GER 2678 185 –10
14 Léotard, Christophe GM FRA 2675 122 + 1
15 Umansky, Mikhail MGM RUS 2672 119 =
16 Starke, René-Reiner GER 2666 120 + 5
17 Lepikhov, Aleksey GM UKR 2661 188 + 7
18 Carlsen, Torben E IM BRA 2656 668 +47

Sprengelmeier, Claus GM GER 2656 56 + 1
20 Nizynski, Maciej GM POL 2654 82 =
21 Chytilek, Roman GM CZE 2649 135 =
22 Hamarat, Tunc GM AUT 2648 258 – 2
23 van der Hoeven, DA GM NED 2646 80 – 6
24 Gerhardt, Frank GM GER 2645 164 =
25 Timm, John C GM USA 2642 68 =
26 Nimtz, Manfred GM GER 2641 214 – 7
27 Normantas, VP GM LTU 2640 156 =
28 Lafarga Santorromán, D SM ESP 2639 93 +13

Kujala, Auvo GM FIN 2639 48 =
30 Costa, Carlos E GM BRA 2638 146 –25

Hertel, Peter GM GER 2638 133 – 7

32 Gaprindashvili, PA SM GEO 2636 76 =
33 Küçükali, Arif SM TUR 2635 109 – 3

Álvarez, Roberto G GM ARG 2635 104 =
35 Coleman, Peter L GM ENG 2633 211 +27
36 Giuliani, Sante GM ITA 2632 57 + 3
37 Bang, Erik GM DEN 2631 185 =
38 Poulsen, Allan GM DEN 2630 96 =
39 van Geet, Dick D GM NED 2629 63 =
40 Sender, Christian GM GER 2628 142 =
41 Skrobek, Ryszard GM POL 2627 111 + 6
42 Boger, Raymond GM DEN 2626 249 + 1

Busemann, Stephan GM GER 2626 153 + 5
Kreuzer, Martin GM GER 2626 71 =

45 Soltau, Achim GM GER 2624 323 =
46 Cipolli, Antonio CR SM BRA 2623 160 + 5
47 Geenen, Marc GM BEL 2622 183 =
48 Karacsony, Zsolt SM ROM 2621 159 + 2
49 Bern, Ivar GM DEN 2620 156 – 1
50 Winkler, Thorsten GER 2619 162 –12

Raupp, Thomas GM GER 2619 116 =

Parmi eux 15 378 joueurs sont considérés comme
actifs, ce qui signifie qu’ils jouent actuelle-
ment ou qu’ils ont terminé des parties classées
depuis moins de cinq ans.
De nombreux autres joueurs disputent sur le
serveur des parties amicales, non classées.
Malheureusement, je n’en connais pas le
nombre.
La migration du système de classement sur le
webserveur se passe très bien. Les calculs, la
liste ainsi que Eloquery sont toujours réalisés
sur mon PC, mais pour la première année les
résultats ont été entrés directement sur le web-
serveur. Les directeurs de tournois et les délé-
gués nationaux ont fait du très bon travail en
collectant tous les résultats dans les temps.
Mes remerciements à tous pour votre collabo-
ration.

GERHARD BINDER

Responsable du classement à l’ICCF

La vingtième liste, publiée en mars, tient
compte des résultats enregistrés au cours de la
deuxième moitié de l’année 2006, soit 17 162
parties jouées par 5 122 joueurs dans 1 294
tournois et 96 rencontres internationales par
équipes. Parmi elles, 8 995 parties ont été
jouées sur le webserveur de l’ICCF ce qui
représente 52 % (40 % lors de la précédente
période), 3 700 (22 %) ont été jouées par e-mail
et 4 450 (26 %) par la poste.

La liste principale contient 9 094 joueurs. Parmi
eux, 6 430 ont un classement fixe et 1 386
détiennent un titre officiel.

Chez les dames, nous comptons 277 joueuses,
dont 129 ont un classement fixe.

Comparativement à la dernière liste publiée,
nous avons 311 nouveaux joueurs « actifs »
alors que 849 joueurs sont devenus « inac-
tifs ». La base de données contient aujourd’hui
35 031 joueurs dont 1 346 sont des femmes.
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SOLUTIONS « AJÉCISTEMENT VÔTRE » DU N° 568

Muneret, M - Nguyen-Legros, A
27.¦hd1 ¦xh3 28.¦d7+ ¤xd7
29.¦xd7+ ¢xd7 30.£xc5 ¦xf3
31.£d4+ ¢c8 32.exf5 ¥d5 33.£xg7
¦xf5 34.£e7 ¦f4 35.g7 ¦g4 36.£f8+
¢c7 37.g8£ ¦xg8 38.£xg8 1–0

Boulle, N-M - Billard
18.¦xh7+!! ¤xh7 19.¦h1 1–0

Mariette, J - Ferlie, C
27.£xd6 1–0

Dubois, R - Le Ninèze, H
22.¦xb6+ axb6 23.£xb6+ ¢c8
24.£a6+ ¢d8 25.£a8+ 1–0

Poupinel, M - Jouan, C
36.¥f1 ¦f2 37.¦f8 ¤f5 38.¢g1 ¦xf1+
39.¢xf1 ¤xe7 40.¦f7 ¤d5 41.¦xg7+
¢f4 42.c4 1–0

Alozy, F - Dobrzycki, B
15.¥d5 1–0

Adeline, Bruno 2146 36
Alberny, Maurice 2036 184
Alozy, Francis 2135 203
Aymard, Michel 1881 208
Ballan, Michel 1837 79
Banet, Jean SM 2417 105
Baroin, Bernard 2328 566
Barré, Jean-Marie 2457 77
Beck, Georges 2223 30
Becker, Claude 2136 36
Bernard, Claude 2424 105
Berriot, Bernard IM 2379 156
Bertola, Thierry 2323 81
Biaux, Alain 2227 88
Bobel, Philippe 2143 389
Bontems, Cyrille 1989 45
Boudignon, Serge 2359 46
Bruneau, Michel 2291 47
Burnier, Louis 2349 62
Cadillon-Costa, Luís 2305 70
Carpentier, Jean-Christ. 2216 64
Charpentier, Denis 2107 81
Chopin, Philippe SM 2538 189
Coclet, Olivier 2141 208
Covolo, Thierry 2286 58
Criton, Roland 2327 79
Curnillon, Franck 1953 64
Danzanvilliers, Patrice 2309 304
De Lagontrie, Jean IM 2423 137
De Saint-Germain, G. 2212 59
Del Vecchio, Alain SM 2528 56
Delbecque, Christian 2231 38
Deneuville, Christian 2328 237
Denisse, René 2007 35
Deville, Olivier 2374 69
Dijon, Jean-Michel 2433 103
Donnenfeld, Patrice 2490 55
Druon, Roger 1802 436

Dubois, Robert 2106 198
Dury, Etienne 2060 35
Eeckhout, Jean-Louis 1898 104
Épinoux, Jean-François 2081 54
Fillon, Damien 2304 40
Fister, Bernard 2204 158
Flecher, Joseph 1896 176
Gamant, Georges 1950 136
Gambini, Paul 2063 71
Garcia, Carlos 1782 35
Geider, Frank IM 2491 162
Goerlinger, Stéphane GM 2589 132
Gorge, Eric 2464 121
Grizou, Régis 2442 76
Guidici, Gilles 2396 85
Hanen, Bernard 2354 120
Hauptmann, Georges 2109 102
Hervet, Gilles SM 2471 200
Hostachy, Thibaut 2371 47
Inconnu 2276 30
Ivanoff, Gilles 2115 37
Jacquier, Laurent 1897 32
Jaulneau, ChristopheSM 2553 112
Lamy, Loïc 1970 185
Langlois, Daniel 2253 78
Laurent, Claude 2095 191
Le Bled, Pierre IM 2395 164
Lecroq, Michel GM 2607 211
Lemaire, Philippe 2055 219
Lemieux, Yann 2419 75
Léotard, Christophe GM 2675 122
Litique, Michel 2299 51
Lorin, Fabrice 2255 199
Matisson, Jean-Marie 2273 140
Maumey, Marc 2113 79
Mondy, Marcel 1982 78
Morin, Stéphane 2061 128
Mouawad, Ghassan 1833 32

Moutardier, Dom. 2045 48
Muneret, Maurice SM 2485 156
Nossein, Francis 1841 96
Nouveau, Laurent 1943 71
Pansier, Philippe IM 2473 119
Pellisseri, Michel IM 2400 60
Poupinel, Michel 2296 51
Rabouan, Jean-F. 1989 42
Refalo, Jean-Michel 2276 42
Rogemont, Alain IM 2331 143
Roos, Jacqueline LG 2388 168
Rousselot, Bertrand 2337 75
Roux, Pierre 2361 48
Roynet, Sylvie 1991 112
Rozier, Denis 2162 71
Ruch, Éric SM 2457 219
Ruimy, Michel 2363 111
Ruiz-Vidal, Pierre 2319 49
Sage, François 2371 258
Serradimigni, Robert SM 2526 183
Sobry, Sébastien 1885 31
Soulas, Pierre 2172 90
Speisser, Patrick 2197 122
Spitz, Christophe SM 2591 82
Spitz, Patrick SM 2533 167
Szántó, István 2224 57
Thimognier, Dom. 2294 76
Tinture, Laurent IM 2437 241
Tombette, Philippe SM 2443 124
Trapeaux, Jérôme 2208 92
Troffiguer, Ollivier IM 2394 107
Vasseur, Olivier 2151 142
Verdier, Patrice IM 2086 313
Veroni, Alberto 1943 87
Viard, Dominique SM 2416 232
Vigneron, Michel 2346 67
Vinot, Serge SM 2436 167
Yvinec, Jean-Marc 2202 58

Ci-dessous, la position des joueurs de l’A.J.E.C. qui ont un classement fixe.
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ONT PARTICIPÉ À CE NUMÉRO

BERNARD BERRIOT IM,
GERHARD BINDER SM,

FRANCIS BLONDEL,
GILLES HERVET SM,
MARCEL PROUST,

JACQUELINE ROOS LG,
DENIS ROZIER,
ÉRIC RUCH SM,

ZOLTAN SAROSY IM,
PATRICK THIRION MN,

LEONARD ZEHR.

LES BELLES HISTOIRES DE TONTON FRANCIS

Deux joueurs d’échecs font du camping. Ils installent leur tente à la Rochade 
et se couchent pour dormir. Quelques heures plus tard, l’un réveille l’autre et dit :

– Ouvre les yeux, regarde le ciel et dis-moi ce que tu vois.

– Ben, on voit des étoiles...

– Et qu’est-ce que ça veut dire pour toi ?

– Cela nous permet de prendre conscience qu’il y a des millions de
galaxies dans l’espace et ramène la dimension humaine à ses justes
proportions, ô comme nous sommes petits et faibles ! J’ajoute 
qu’il s’agit d’un indice suffisamment fiable pour affirmer que selon
toute vraisemblance, il fera probablement très beau demain.

Fier de sa réponse érudite, il demande : 

– Et pour toi, qu’est ce que cela signifie ?

– Ben, qu’on nous a volé notre tente.

lues sur l’excellent site de Francis Delboe :
http://joueurdechecs.com
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N. Amaker – 1973

LES BLANCS JOUENT ET FONT NULLE
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J. Mandil – 1942

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Fred Lazard – 1902

LES BLANCS JOUENT ET FONT NULLE
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A. Gurvitch – 1960

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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V. Kalandadze – 1964

LES BLANCS JOUENT ET FONT NULLE
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A. Herbstmann – 1929

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Pour com-
mencer, une
étude amu-
sante : grâce 
à un « task »
(tour de
force) vous
verrouillez
complètement
la position !

N’oubliez 
pas que 

votre roi 
est là pour

aider vos
pièces !

Un : vous
enfermez le
roi adverse ;
deux : vous

paralysez
complètement

ses forces. 

Le roi noir 
est bien peu
mobile, mais
en fait vous
démontrez

que sa dame
est très 

vulnérable !

L’importance
de la position
des rois : 
vous en tirez
brillamment
le maximum.

Rien n’est
perdu : il faut 
maintenir 
le roi noir
dans le coin.

NOS CHÈRES ÉTUDES
DENIS ROZIER
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CHAMPIONNAT DE FRANCE 2006
QUELQUES PARTIES COMMENTÉES

14.£h5!? 

Je ne sais pas quoi penser de ce coup... Visible-
ment, les blancs n’étaient pas d’humeur à affai-
blir leur roque par 14.h3 ou 14.g3. 

14...f5 

Un coup qui limite l’horizon de la dame blanche
et surtout qui prive le cavalier c3 de la case e4. 

20.¦e2?! 

Un coup dont je n’ai pas compris le sens...

MN Mailfert, Jean-Pierre (2450)
MN Thirion, Patrick (2446)

Défense Française [C11]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Thirion, Patrick]

1.¤c3 d5 2.e4 e6 3.¤f3 ¤f6 4.e5 ¤fd7
5.d4 c5 6.¥b5!? ¤c6! 

Le meilleur coup selon John Watson même si
6...a6 reste jouable. 7.0–0 7.¥xd7+ constitue
l’alternative. 

7...cxd4 8.¤xd4 ¤dxe5! 

Un excellent coup dû à Alexey Dreev. 

9.¦e1 ¥d6! 

Meilleur que la recommandation de Knaak :
9...a6.

10.¤xd5?! 

Une nouveauté pour moi.Watson recommande
10.f4! et après 10...¤d7 11.¤xd5 ¤xd4 12.£xd4
0–0 13.¤e3 £c7 les noirs ont un léger avantage.

10...0–0 11.¥xc6 ¤xc6 12.¤xc6 bxc6
13.¤c3 £c7 

Les noirs se sont bien sortis de l’ouverture et la
batterie ¥ + £ menace déjà le roque ennemi.

15.b3 

Annihilant la menace sur b2 en cas d’un éven-
tuel ¦b8 et préparant le développement du fou
sur la diagonale b2-h8. 

15...e5 16.¥g5!? ¥a6! 

En d7, le fou aurait gêné les mouvements de la
dame sur la septième rangée. 16...¥e6 est joua-
ble et donne aux noirs après 17.¦ad1 ¦ae8 un
léger avantage. 

Toutefois, la case e6 est nécessaire pour une
tour notamment pour assurer dans de bonnes
conditions la poussée h7-h6 (sans craindre la
perte du fou d6) car si maintenant 16...h6?
alors les blancs ont au moins le perpétuel par
17.¥xh6 gxh6 18.£g6+ ¢h8 19.£xh6+ etc. 

En a6, le fou contrôle la diagonale a6-f1 et
permet, dans certaines variantes, des attaques
de mat sur la colonne h, le roi blanc n’ayant
plus à sa disposition la case de fuite f1.

17.¦ad1 e4 

Depuis quelques coups les pions noirs avancent
dangereusement. 

18.¤b1 

Les blancs tentent d’activer leur cavalier. Dans
le même esprit, 18.¤a4 n’allait pas : 18...¦ae8
19.¥e3 ¦e6 20.c4 (20.¤c5? ¥xc5 21.¥xc5
¦h6!–+ et on voit ici l’utilité de 16...¥a6!) 20...
¥c8 21.¥d2 f4 et les noirs ont un net avantage.

18...¦ae8 19.c4 ¦e6

cuuuuuuuuC
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{0w1wDp0p}
{wDpgpDwD}
{DwDwDwDw}
{wDwDwDwD}
{DwHwDwDw}
{P)PDw)P)}
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20.¤d2 voire 20.¤c3 me semblent préférables.

20...¥c8 

Un coup destiné, à court terme, à contrôler la
diagonale c8-h3, notamment les cases g4 et h3.

21.¤d2 

Le seul coup qui permette aux blancs de tenir
un peu, la majorité des autres essais se heurtant
à la poussée f5-f4 noire. 

21...¥b4 22.£h4 h6 23.¥f4 £f7 0-1 

Il aurait pu suivre par exemple : 24.£g3 ¦d8
25.¥e3 £h5 26.¢f1 f4! 27.£xf4 (27.¥xf4
¦d3–+) 27...¦f8 28.£c7 ¥a5!!–+.

MN Thirion, Patrick (2446)
MN Barré, Jean-Marie (2458)

Partie Écossaise [C45]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Jean-Marie Barré et Patrick Thirion]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 

L’Écossaise, que j’avais déjà jouée à mon
adversaire lors de l’édition 2001, malheureuse-
ment sans succès... {PT}. 

3...exd4 4.¤xd4 ¥c5 

Jean-Marie dévie de notre précédente confron-
tation qui avait continué par 4...¤f6 {PT}.

5.¤xc6 £f6 6.£d2 dxc6 7.¤c3 ¥e6
8.¤a4 ¦d8 9.¥d3 ¥d6!? 

Un coup intéressant et relativement rare {PT}. 

10.£e3 ¥b4+ 

On a déjà joué : 

– 10...b6 11.¥d2 ¤e7 12.f4 £h4+ 13.g3 £h5
14.f5 ¥c8 15.e5 ¤d5 16.£e4 0–0 17.0–0 ¦fe8,
Fazulyanov - Bryzgalin, Saint-Petersbourg 2001
(0–1, 47) ;

– 10...¥e5 11.f4 ¥d4 12.£g3 £g6 13.f5 £xg3+
14.hxg3 ¥c8 15.¥f4 ¦d7 16.¢e2 ¦e7 17.¢f3
¤f6 18.g4 ¥e5 19.¤c5 ¥xb2 20.¦ab1 ¥d4
21.¤xb7 ¥b6 22.¥a6 0–0, Sepp - Klovans,
Tallinn 2000 (0–1, 45).

11.c3 

Évidemment. La protection par le cavalier
serait catastrophique. J’avais aussi analysé la
suite 11.¥d2 ¥xd2+ 12.£xd2 £d4 13.¤c3 ¤f6
14.f3 £c5 15.0–0–0 b5 16.¢b1 b4=.

11...¥e7 

Le meilleur repli. 

12.0–0 

Le roi se met à l’abri. 12.¥e2 b6 13.0–0 £h4
14.f4 ¤f6 15.f5 ¥c8 16.¦f4 £e1+ 17.¦f1=
préfigurait la suite jouée de la partie.

12...£h4 

Les noirs ne cachent pas leur agressivité. 

13.¥e2

Protégé par la dame, le fou devait être activé. 

13...b6 

Sur ce coup, le cavalier blanc n’est pas des
mieux placés.

14.f4 

Permet de créer une ouverture pour la tour,
ainsi qu’une menace sur le fou e6 et isole par-
tiellement la dame noire du reste de ses trou-
pes. Une variante possible : 14.h3 ¤f6 15.f4
g5 16.fxg5 ¤d7 17.c4 ¦g8 18.£f2 £xf2+=.

14...¤f6 

Parfaitement jouable avant la tempête. 

Si les noirs veulent plus, ils peuvent tenter
14...¥g4 {PT}.

15.f5 

Crée un mauvais fou pour les noirs. 

15...¥d7 

La meilleure case de repli. 

16.¦f4 

Les blancs passent à l’attaque de la dame noire.

16...£e1+ 

Sa meilleure case de fuite. 

17.¦f1 ½–½

cuuuuuuuuC
{wDw4kDn4}
{0w0wgp0p}
{w0pDbDwD}
{DwDwDwDw}
{NDwDPDw1}
{Dw)w!wDw}
{P)wDB)P)}
{$wGwDRIw}
vllllllllV
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10.£b3 

L’alternative majeure consiste en 10.£c2. Le
pion b resterait dans ce cas libre de ses mouve-
ments, et les blancs pourraient prendre de l’ex-
pansion à l’aile dame par c5, b4 etc. En revan-
che la pression exercée sur le point sensible d5
serait atténuée. 

10...¤a6 11.cxd5 cxd5 12.¤c3 ¥e6 
13.a3 ¤c7 

La suite théorique, mais qui permet aux blancs
s’ils le désirent de prendre la nulle immédiate-
ment. 

14.£xb7 

D’après ma base de données, ce coup, qui permet
d’annuler, s’est rencontré une seule fois dans la
pratique magistrale (Kovalev - Piket, Leon 2001).
Si les blancs veulent plus, ils peuvent jouer
14.£c2 ou 14.¥e3 qui semblent intéressants.
Mais une nulle contre mon redoutable adver-
saire, sur son terrain d’autant plus, était assuré-
ment un bon résultat. 

14...¦b8 15.£xa7 ¦a8 16.£b6 ¦b8
17.£a5 ¦a8 18.£b6 ¦b8 19.£a5 ½–½

Oblige la tour à revenir à sa case initiale et la
nulle est conclue. Le risque de perdre le pion
e4 avait été pris en compte par Patrick d’où la
sage décision.

cuuuuuuuuC
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MN Thirion, Patrick (2446)
MN Sage, François (2604)

Défense Petrov [C42]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Thirion, Patrick]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤f6 

La Défense Petrov à laquelle je m’attendais de
la part de mon adversaire qui la joue systéma-
tiquement quand l’occasion lui en est donnée. 

3.¤xe5 d6 4.¤f3 ¤xe4 5.d4 d5 6.¥d3
¥d6 7.0–0 0–0 8.¦e1 

L’ordre de coups le plus précis. Si 8.c4 c6
9.¦e1 (9.¤c3 et 9.cxd5 cxd5 10.¤c3 sont des
possibilités pleinement valables également)
permettrait 9...¥g4 avec l’idée 10.¥xe4 dxe4
11.¦xe4 f5 12.¦e1 ¥xf3 13.£xf3 £h4 et
l’attaque double sur h2 et d4 permet aux noirs
de récupérer le matériel investi.

8...¥f5 

Les noirs doivent s’accrocher à l’avant-poste
en e4 car le retrait 8...¤f6 amènerait une posi-
tion symétrique avec deux temps de plus pour
les blancs. 8...f5 remplirait la même fonction
que le dernier coup des noirs, mais en compro-
mettant plus leur aile roi.

9.c4 

Le plan des blancs est de déstabiliser le cava-
lier e4 en s’attaquant à son soutien, le pion d5. 

9...c6

cuuuuuuuuC
{rhw1w4kD}
{0pDwDp0p}
{wDpgwDwD}
{DwDpDbDw}
{wDP)nDwD}
{DwDBDNDw}
{P)wDw)P)}
{$NGQ$wIw}
vllllllllV

EXC Deneuville, Christian (2367)
MN Thirion, Patrick (2446)

Défense Française [C11]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Thirion, Patrick]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.¤c3 ¤f6 4.e5 ¤fd7
5.f4 c5 6.¤f3 ¤c6 7.¥e3 

La ligne principale de la variante Steinitz.
Introduit en pratique par Boleslavky, 7.¥e3
vise à renforcer le pion central d4 et préparer le
grand roque après 8.£d2. Cette variante entraîne
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11.¤ce2!? 

Un coup relativement rare. Les blancs, à ce stade
de la partie, ont essayé plusieurs coups. Toute-
fois il n’est pas facile de savoir s’ils doivent ici
perdrent un temps (11.¢b1), débuter leur attaque
(11.h4) ou manœuvrer d’une autre façon (11.¥e2,
11.¤b3, 11.£f2). Par leur dernier coup, les noirs
surprotègent l’importante case d4. 

11...£e7 

Ici les noirs ont plusieurs options à leur dispo-
sition notamment 11...¤a5 ou 11...£b6. Le coup
du texte me paraît meilleur, dans la mesure où 15.¥g1

généralement des positions tendues avec roques
opposés même si, la plupart du temps, les blancs
n’aspirent qu’à contrôler l’importante case d4
puis, à moyen terme, échanger les fous de
cases noires, ce qui leur donnerait un avantage
positionnel.

7...cxd4 

Un coup solide qui amène les blancs à choisir
entre une finale équilibrée ou un milieu de jeu
compliqué.  

8.¤xd4 ¥c5 

Maintenant la tension sur d4.

9.£d2 

Ce coup, préparant le grand roque, est de loin
le plus usité. 

9...0–0 10.0–0–0 a6 

Les choses sont claires : chaque camp est prêt
à lancer ses pions à l’assaut du roque ennemi.
Ici, selon la réponse blanche, les noirs auront
plusieurs plans à leur disposition : ¥xd4 (avec
l’idée b4, a5 voire ¥a6) ; ¤xd4 menaçant de
mener l’autre cavalier en e4 après les échanges
en c5 ; £c7 préparant la poussée b5.

il n’entrave pas la poussée thématique noire
b7-b5.

12.g3 ¤b6 13.h4!? 

Un coup risqué. Les blancs font fi des menaces
sur leur aile dame et entament un assaut de
pions sur le roque noir. Le retrait immédiat par
13.¥g1 semble également osé au vu de la suite
13...¤c4 14.£c3 ¥b4 15.£d3 ¥d7 16.a3 ¥c5
17.¢b1 ¦fc8 18.¤f3 ¥xa3 19.bxa3 ¤xa3+
20.¢b2 ¤a5 0–1, Vouldis - Haritakis, Athènes
1996 (0–1, 20) ;

13.¤xc6 ne semble pas résoudre tous les pro-
blèmes après 13...bxc6 14.¤d4 ¤a4 15.c3 ¥a3
16.bxa3 £xa3+ 17.¢c2 ¦b8 18.¢d3 c5 19.¤c2
£xa2 20.¢e2 ¦b2 21.¦c1 d4 22.cxd4 ¥b7
23.¦g1 ¥e4 24.¢d1 £b3 25.¦g2 ¦d8 26.£a5
¦c8 27.£xa6 ¦a8 0–1, Carpentier - Dizdar,
Montpellier 1997. 

Ces deux parties montrent le potentiel d’atta-
que des noirs dans ce type de position.

13...¤c4 

Évidemment !

14.£c3 

Déjà un coup forcé. Les autres coups plausibles
ne sont pas meilleurs :

– 14.£d3 ¤b4 15.£b3™ ¤a5 16.£a4 (16.£a3
¤xc2µ) 16...b6µ ; 

– 14.¤xc6 bxc6 15.¥xc5 £xc5 16.£c3 ¦b8
17.b3 £a3+ 18.¢b1 c5 19.¢a1 ¤b6 20.£b2
£xb2+ 21.¢xb2 ¤c4+ 22.¢c1 ¤e3 23.¦d3
d4 24.c3 ¥b7 25.cxd4 ¦fc8 (25...¥xh1 26.¦xe3
cxd4 27.¤xd4 ¦fd8µ) 26.dxc5 ¦xc5+ 27.¢d2
¦c2+ 28.¢xe3 ¥xh1µ.

14...¥d7
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22...¥a3+ 23.¢a1 

23.¢b1 £b4+ 24.¤b3 ¥xb3 25.cxb3 ¦xc3
26.£xc3 ¦xc3 27.¦xc3 £xc3 28.¥d4 £f3–+.

23...¦xc3 24.£xc3 ¦xc3 25.¦xc3

19...¦fc8

Le plus simple même si 19...¥a4!! était sans
doute plus fort. À mon humble avis, les noirs
sont déjà gagnants. 

20.¦h3

20.¤c3 ¥a4–+ ou 20.f5 ¤xe5 21.£g3 ¤ac4–+
sont sans espoir. 

20...¥a4 21.¤c3 

21.b3 ¥xd4–+ ou 21.£c3 ¥b4–+ ne sont guère
réjouissants pour les blancs. Après 21.¢b1 suit,
comme dans la partie, 21...¤xb2!

21...¤xb2! 22.¢xb2 

Pratiquement forcé dans la mesure où : 

– 22.¤f5!? gxf5 23.gxf5 ¥a3 24.£g2+ ¢f8
25.£g7+ ¢e8 26.£g8+ ¢d7 27.fxe6+ fxe6
28.¦xd5+ exd5 29.£xd5+ ¢e8–+ ;

– 22.¤xa4!? ¤xa4 23.¦d2 ¥b4–+.

25...¤c4!

Une petite finesse pour garder la paire de fous. 

26.¥xc4 ¥b4 27.¦e3 dxc4 

Le gain noir n’est plus qu’une affaire de tech-
nique.

28.¢b1 

28.f5 £d7 29.¢b1 gxf5 30.gxf5 ¥xc2+–+.

28...¥a5 

Couvrant la case d8 (pour éviter un potentiel
mat du couloir) permettant ainsi à la dame de
quitter sa position passive.

29.¤e2 £h4 30.g5 

Un aveu d’impuissance car les blancs n’auront
plus le levier f4-f5. 

– 30.¦a3 £xg4 31.¤c3 b5–+ ;

– 30.¤c3 £xg4 31.¢c1 ¥c6 32.¤e4 £xf4
33.¤f6+ ¢h8 34.¢b1 £xh6 ;

– 30.¦g3 £xh6 31.¦a3 b5 32.¥c5 £h2 33.¦e3
£f2 34.g5 b4–+.

30...£g4 31.¦d4 ¥c6 32.¦xc4 ¢f8 0-1

Les noirs se soustraient définitivement de la
menace de mat sur leur dernière rangée. Les
blancs, qui n’ont plus rien, préfèrent abandonner.
Un détail amusant, les blancs ont, au 15e coup,
sauvé leur fou de cases noires qui n’aura plus
joué le reste de la partie !

Une décision logique : les blancs préservent leur
fou de cases noires. Mais au vu de la partie, ce
coup est sans doute discutable.

15...¤6a5! 

J’ai passé quelques heures d’analyse pour me
décider à jouer ce coup fortement inspiré par la
partie Vouldis - Haritakis précitée.

16.h5?! 

Les blancs annoncent la couleur : tout pour
l’attaque sans, visiblement, se soucier de ce qui
se passe aux alentours de leur roi.

16...¦ac8 17.£f3 ¦c7 

Préparant le doublement sur la colonne c. 

18.h6 g6 19.g4 

Les blancs sont inconscients ou ne voient pas
le danger !
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14...h6 15.¦c1 ¦c8 16.¦c2 g5 17.¦b2 £c6 18.a4
¦b8 19.¤e1 £c7 20.a5 ¥g7 21.axb6 axb6 22.
¦a6, Waller - Bruell, Aschach 1992 (1–0, 44).

MN Thirion, Patrick (2446)
EXC Fister, Bernard (2315)

Défense Française [C02]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Thirion, Patrick]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.e5 c5 4.c3 £b6 

Un ordre de coups destiné à éviter la variante
Kupreichik : 4...¤c6 5.¥e3. 

5.¤f3 ¤c6 6.a3 c4 

Les autres options sont 6...¤h6 ou 6...¥d7.

7.¤bd2 ¥d7 

Ce coup est jouable, mais plus précis est 7...¤a5.

8.b3!? 

L’ordre de coups adopté par les noirs permet ce
coup intéressant. 

8...cxb3 9.¤xb3 ¤a5 10.¤xa5 £xa5
11.¥d2 ¤e7 

Les noirs ne devaient déjà pas se sentir à l’aise
dans cette position puisqu’ils proposèrent ici,
le partage du point que les blancs refusèrent.  

12.¥d3 £a4 

De loin le coup le plus joué. On joue aussi :

U 12...£c7 13.0–0 h6 14.¤h4 g6 15.g3 ¤c8
16.¥xg6 ¥b5 17.£g4 fxg6 18.¤xg6 ¥xf1
19.£xe6+ ¤e7 20.¤xh8 ¥d3 21.¤f7 £d7
22.¤d6+ ¢d8 23.£f6 ¢c7 24.£f3, Motylev -
Hort, Hoogeveen 2003 (1–0, 37) ;

U 12...¦c8 13.0–0 £c7 14.£b3 ¤c6 15.c4
dxc4 16.¥xc4 ¤xd4 17.¤xd4 £xc4 18.£b2
¥c5 19.¥e3 £a6 20.¦fc1 b6, G. Hernandez -
Cuartas, Bogota 1990 (0–1, 29) ;

U 12...£d8 13.0–0 ¤c6 14.¤g5 g6 15.£g4
¥e7 16.h4 h5 17.£f3 ¦f8 18.¤xf7 1–0,
Marusenko - Spice, Hastings 1994 (1–0, 18) ;

U 12...¤g6 13.h4 h6 14.¥xg6 fxg6 15.£b1
0–0–0 16.£xg6 £a6 17.h5 £c4 18.£c2 ¥b5
19.¥e3 ¦d7 20.a4 ¥a6 21.¢d2, Strowsky -
Darcet, Lyon 2003 (½–½, 29).

13.£b1 b6 

13...b5 14.0–0 h6 15.¦c1 ¤c8 16.¥c2 £a6
17.a4 bxa4 18.¥d3 £b6 19.£a2 £b3 20.£xb3
axb3 21.¦cb1 ¦b8 22.¥c1 ¥e7 23.¤d2 ¥g5
24.¤xb3 ¥xc1 25.¤xc1 ¦xb1 26.¦xb1 ¥c6
27.¤b3 ¢d8 28.¤c5 ¦e8 29.¦b8 ¢e7, Kiik -
Popov, St Petersburg 1997 (1–0, 50).

14.0–0 ¦c8 

15.¥c2!?N 

Connu était : 15.¤e1 g6 16.¤c2 ¥g7 17.¤e3
£c6 18.a4 £c7 19.c4 ¥c6 20.cxd5 ¤xd5
21.¤xd5 ¥xd5 22.¥b5+ ¢f8 23.¦c1 £d8 24.
£b4+ ¢g8 25.¦xc8 £xc8 26.£e7, Prié -
Apicella, Paris 1989 (1–0, 33).

Par leur dernier coup, les blancs invitent les
noirs à dérouler une variante quasi forcée desti-
née à « neutraliser » l’ aile dame  pour contre-
attaquer sur l’autre aile.

15...£b5 

Accompagné d’une nouvelle proposition de
nulle, refusée là encore.

16.£d1 ¤f5 

16...h6!? était peut-être préférable.

17.a4 £a6 18.£b1 ¥e7 19.¥d3 £b7™
20.a5! b5 21.a6 £c6

22.g4! 
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Les blancs ne laissent aucun répit aux noirs et,
après avoir fixé l’aile dame, engagent le combat
de l’autre côté de l’échiquier.  

22...¤h6 

Le meilleur choix. Après 22...¤h4 23.¤xh4
¥xh4 24.g5 h6 25.gxh6 gxh6 26.¢h1 ¥g5
27.f4 ¥e7, les blancs ont un net avantage.

23.h3 ¥d8?! 

Les noirs veulent permettre au cavalier h6 de
se recycler en e7 via g8. Meilleur est 23...¦b8
– le seul contre-jeu possible – avec l’idée ¦b6
attaquant le pion a6.

Idem pour 28...bxc3?? 29.exf7+ ¢e7 30.f8£+
¢e6 31.£f7# ou 31.¥f5#.

29.¢g2 

Un coup nécessaire pour dégager le cavalier h7
sans permettre un contre-jeu noir sur h3. Les
blancs sont gagnants.

29...b3 30.¤g5 ¥xg5 31.¥xg5 ¤e7
32.£b2 ¤c6 33.¦fb1 

Le plus simple.

33...¢f8?! 34.£a3+ ¢g8 35.£d6 g6
36.¥f6 ¦h6 37.¦a3 1–0

24.¤g5!! 

Un coup très fort qui oblige le roi noir à rester
au centre et qui prépare la poussée thématique
f2-f4-f5. 

24...¦b8

Un peu tard... Évidemment pas 24...0–0?? qui
se heurterait à 25.¥xb5 gagnant la dame noire
au vu de la menace de mat sur h7.

25.¤xh7 

Plus dans l’esprit d’ôter une assise à un éven-
tuel g6 que de gagner un pion !

25...¤g8 26.f4 b4?! 

Un coup qui ne menace rien tant que la tour b8
est en l’air... Il fallait chercher le seul contre-
jeu par 26...¦b6.

27.f5 £b6 

27...bxc3? 28.fxe6! £xe6 (28...¦xb1 29.exf7+
¢e7 30.f8£+ ¢e6 31.¥f5#) 29.£xb8+–.

28.fxe6 ¥xe6 

Forcé car après 28...£xe6 29.¦xf7! £xf7 30.
¥g6 b3 31.¥xf7+ ¢xf7 32.£f1+, les blancs
sont gagnants. 

14...exf4N 

14...e4 15.¥e2 b5 16.b4 ¥b7 17.a4, Berk -
Korosec, corr IECG email 2002 (1–0, 30).

cuuuuuuuuC
{wDrgkDw4}
{0wDbDp0p}
{PDqDpDwh}
{DpDp)wDw}
{wDw)wDPD}
{Dw)BDNDP}
{wDwGw)wD}
{$QDwDRIw}
vllllllllV

MN Barré, Jean-Marie (2458)
IM Wagner, Claude (2375)

Défense Sicilienne, variante Sveshnikov [B33]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.e4 c5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 cxd4 4.¤xd4
¤f6 5.¤c3 e5 6.¤db5 d6 7.¤d5 ¤xd5
8.exd5 ¤b8 9.¥d3 a6 10.¤c3 ¥e7 
11.0–0 0–0 12.¥e3 

12.f4 £b6+ 13.¢h1 f5 14.b3 £d4 15.¥b2 e4
16.¤a4 £a7 17.¥e2 ¥f6 18.¥xf6 ¦xf6 19.g4,
Daniloska - Nordhaug, Herculane 1994 (1–0, 30).

12...f5 13.f4 ¤d7 14.£d2 

14.a4 exf4 15.¥xf4 ¥g5 16.a5 ¥xf4 17.¦xf4
£g5 18.£f1 ¤e5 19.¤e4 £e7 20.¤g3 g6 21.¦d1
¥d7 22.¦b4 ¥e8, Nagy - Ghinda, Budapest 1991
(0–1, 60).
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15.¦xf4 ¤e5 

15...g6 affaiblit la structure du roque noir mais
reste valide, 16.a4 ¦e8 17.¦ff1 £a5 18.¥d4 £b4
19.£f4 ¥f6 20.¥xf6 £xf4 21.¦xf4 ¤xf6=.

16.¦af1 ¥g5

23...¦g7 
23...¦af7 24.¦hf4 h6 25.¦h4 ¢g7 26.¦b4 g5
27.£e1 f4³

24.¥e2 ¥b7 
L’autre possibilité était 24...g5 25.¦h6 f4
26.£f2 £xf2 27.¦xf2 ¦g6 28.¦xg6+ hxg6
29.¤e4 ¥b7 30.¤xg5 ¥xd5 31.¥f3³.

25.¦d1 g5 26.¦h6 
N’est pas mieux 26.¦hd4 avec comme suite
probable 26...f4 27.£f2 (27.£e1 g4 28.¤e4
£c7 29.a4 f3 30.¥f1 bxa4 31.£c3 fxg2+
32.¥xg2µ) 27...¥c8 28.¦f1 ¥f5 29.a4 ¦b7
30.axb5 axb5 31.¦d2 ¦c8 32.£xc5 ¦xc5
33.¥d3 ¤xd3 34.cxd3µ.

26...f4 27.£e1 g4 28.¥f1 f3 29.¦e6 g3! 
Moins bon est 29...¦c7 30.£h4 ¥c8 31.¦f6
¦xf6 32.£xf6 ¦f7 33.£g5+ ¤g6 34.¥d3 £f2
35.gxf3 £xf3+ 36.¢g1 ¦f4 37.£d8+ ¦f8³.

30.¤e4 £xc2 31.¦d2 f2 32.£e2 £c4
33.¤xd6 £xe2 34.¦xe2 ¤g4 35.¦e8 ¦d7
36.¦xf8+ ¢xf8 37.¦e8+ ¢g7 38.¤f5+
¢f7 39.¦e4 h5 40.¤xg3 ¦xd5 41.¦f4+
¢g6 42.h3 ¦d1 

Ou 42...¢g5 43.¦f3 ¦d1 44.hxg4 h4 45.¦xf2
hxg3 46.¦f8–+.

43.hxg4

17.¦b4?! 

La position de la tour paraît inconfortable.
17.¦4f2? ¥xe3 18.£xe3 ¤g4!µ mais 17.¦a4
devait être envisagé avec par exemple comme
suite 17...£b6 18.¤d1 ¥xe3+ 19.¤xe3 £xb2
20.¤xf5 £b6+ 21.£f2 £xf2+ 22.¦xf2 ¥xf5
23.¥xf5 g6 24.¥e6+=.

17...£c7 18.a3 ¥xe3+ 19.£xe3

19...b5! 

La réplique à 17.¦b4. 19...h6 20.¢h1 g5 21.£d4
b5 22.a4 bxa4 23.¤xa4 a5 24.¦b3 f4=.

20.¢h1 £c5 21.£h3 ¦a7 

21...g6 22.£g3 ¥d7 23.¦bf4 a5 24.¤d1 ¤g4
25.£f3 ¤f6 26.c3 £xd5 27.£xd5+ ¤xd5
28.¦d4 ¤e7 29.¦xd6=.

22.¦h4 g6 23.£g3 

23.¦hf4 ¦g7 24.¥e2³.

43...h4! 

Achève le travail ! Le reste n’est qu’une question
de temps. 

44.¦xf2 hxg3 45.¦f4 ¥d5 46.b4 ¥c4
47.¢g1 ¢g5 48.¦f3 ¢xg4 49.¦f6 ¦a1
50.¦f8 ¥xf1 51.¦xf1 ¦xa3 52.¦b1 ¢f4
53.¢f1 ¢e3 54.¢e1 ¢d3 0-1

Il est grand temps d’abandonner et félicitations
à Claude.
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Couleur : le rouge et le noir

Animal : la mésange huppée

Nourriture :
j’aime tout ce qui est bon !
passer à table est pour moi 
le meilleur moment 
de la journée.

Boissons : le bon vin, 
Romanée-Conti 
(quand c’est possible), 
l’Armagnac, le vieux Calva

Livre : À la recherche 
du temps perdu

Écrivains : Joseph Conrad,
Raymond Chandler,
Jacques London 
et plus largement 
la littérature américaine 
du XXe siècle.

Dans un autre registre,
Charles Schultz (Peanuts)

Films : Mon Oncle 
(Jacques Tati),
My Darling Clementine 
(John Ford), 
In the Mood for Love 
(Wong Kar Wai)

Cinéastes : Melville, 
Godart, Bresson, Murnau...

Acteurs/actrices :
Humphrey Bogart, Louis Jouvet, Michel Simon,
Lino Ventura, Ingrid Bergman, Jeanne Moreau...

Musique : classique surtout 
(Bach et les Russes : Scriabine, Tchaïkovsky, 
Rachmaninov...), mais aussi Debussy, Ravel...

Chanteurs/chanteuses : Georges Brassens,
Jacques Debronckart, Atahualpa Yupanqui, 
Juliette Greco, Leny Escudero, Boby Lapointe...

DÉCOUVREZ UN ADHÉRENT

Début des échecs :
vers l’âge de 10-11 ans, 
en colonie de vacances

Livre d’échecs 
qui a le plus marqué :

Principes fondamentaux du
jeu d’échecs (Capablanca)

Livre d’échecs préféré :
The Search for Chess

Perfection (CJS Purdy)

Revue d’échecs : New in Chess

Site Internet d’échecs :
ChessCafé et Échecs 64, 

le blog de Christophe Bouton

Meilleures parties 
d’échecs lues :

Kasparov - Topalov, 
Wijk aan Zee 1999 ou 

Ljubojevic - Andersson, 
Wijk aan Zee 1976

Meilleure partie jouée 
par correspondance :

Rivas Romero - Ruiz Vidal,
corr Champions League 2004

(CDE 562/143) et j’aime 
bien ma partie contre
Christian Deneuville, 

championnat de France 2007,
mais elle n’est pas finie !...

Joueurs :
Morozevich pour ses parties, 

Levon Aronian pour ses qualités humaines

Joueurs par correspondance :
Jacques Jaudran, Michel Lecroq

Joueurs qui ont le plus influencé :
Mikhail Tal, Garry Kasparov

Ouvertures : 
les gambits, Gambit du Roi avec les blancs,

Gambit Letton, Gambit Englund avec les noirs

Questionnaire réalisé en juin 2007

PIERRE RUIZ-VIDAL

Élo ICCF : 2319

Élo AJEC : 100 points de moins

Titre ICCF ou AJEC : (à venir)

Date de naissance : 1953

Lieu de naissance : Perrégaux

Résidence : Île-de-France

Peintres : la peinture moderne :
Mark Rothko, Jackson Pollock,
mais aussi la sculpture classique ou moderne,
je suis toujours curieux de voir des statues

Hommes politiques qui ont marqué :
Nestor Makhno et Buenaventura Durruti.

Objectif pour les échecs par correspondance :
M’amuser le plus longtemps possible.

Que vous ont apporté le plus les échecs ?
L’évasion d’un monde que je comprends 

de moins en moins et que j’ai de plus 
en plus de mal à accepter.
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Lautenbach, Aljoscha (NC) GER

Yvinec, Jean-Marc (2180) FRA

El Columpio [B00]
corr CL/0406/C1, bd4, ICCF 2004
[Yvinev, Jean-Marc]

1.e4 ¤c6 

C’est toujours avec une petite appréhension...
que je lâche mon merveilleux cavalier dame
dans la bataille.

2.¤f3

La variante moderne, très répandue aujourd’hui.

2...¤f6 

La fameuse variante El Columpio. 

3.e5 ¤g4 

La pression sur le pion e5 commence. 

3...¤h5?! (ou bien directement ?) 4.d4 d5 et le
centre bloqué donne un gros avantage aux
blancs : 5.h3 g6 6.¤c3 a6 7.¥e2 ¤g7 (que de
temps perdu...) 8.0–0 h6 9.a3 e6± 10.¥f4 ¤f5
11.£d2 ¥g7 12.¦ad1 ¥d7 13.g4 ¤h4 14.£d3
0–0 15.¤xh4 £xh4 16.£g3 £e7 17.g5 h5
18.£e3 ¤a5 19.b4 ¤c4 20.¥xc4 dxc4
21.¤e4! ¥c6 22.¤f6+ ¢h8 23.¢h2 a5 24.b5!
¥xb5 25.¦g1 ¥c6 26.¦g4! ¥a4 (26...hxg4
27.hxg4 ¥xf6 28.gxf6 £d7 29.£h3+ ¢g8
30.£h6+–) 27.£e2 ¥xc2?! 28.£xc2 hxg4
29.£c3 1–0, Vinagre - Debrus, corr AJEC 1992.

4.d4 d6 

Plus faible est : 4...e6? 5.h3 ¤h6 6.¥xh6 gxh6
7.¤c3 ¥b4 8.£d2 b6 9.£xh6 ¤e7 10.£g7
¤g6 11.£f6 £xf6 12.exf6 ¥b7 13.0–0–0 ¥xc3
14.bxc3 c5 15.¤d2 0–0 16.dxc5 ¤f4 17.cxb6
axb6 18.¢b1 ¤d5 19.¤e4 ¦fc8 20.¦d3 ¥a6
21.¦g3+ ¢h8 22.¤d6 ¦xc3 23.¤xf7#, Lor -
Vio, corr IECG 1999 ;

4...d5? 5.h3 f6 6.hxg4 ¥xg4 7.¥e2 h5 8.c3
fxe5 9.¤xe5 ¤xe5 10.dxe5 c6 11.¥xg4 hxg4
12.¦xh8 £d7 13.¦xf8+ ¢xf8 14.¤d2 £f5
15.£e2 b5 16.¤b3 ¢f7 17.¤d4 £h5 18.¥f4
¦b8 19.e6+ ¢f8 20.¥xb8 £h1+ 21.£f1 £xf1+
22.¢xf1 c5 23.¤xb5 a6 24.¤c7 g6 25.¤xd5
g5 26.g3 a5 27.¢g2 a4 28.¥e5 c4 29.¦h1 ¢g8
30.¦h8#, Palkovics - Febonio, corr IECG 1999.

5.h3 ¤h6 

La grande question : prendre ou ne pas pren-
dre ? Il est également possible de poser le pro-
blème différemment : pourquoi ne pas prendre ?

EL COLUMPIO, LA RÉFUTATION ?
JEAN-MARC YVINEC

6.¤c3

Moins percutant est 6.exd6 £xd6! 7.¤a3!
a6! 8.¤c4 £d5= 9.¥xh6 gxh6 10.¤e3 £d6
11.c3 e5!? (une nouveauté perso...) 12.¤c4
£e7 13.¤fxe5! ¤xe5 14.dxe5 ¥e6 15.£f3
0–0–0 16.¥e2 ¦g8 17.0–0 ¥d5!? 18.£f5+ £e6
19.£xe6+ ¥xe6 20.¦fd1 ¦xd1+ 21.¦xd1
¥xh3 22.¥f3 ¥e6 23.¥d5 ¦g5 24.a4 h5 25.a5
¥xd5 26.¦xd5 f6 27.¦d3 fxe5 28.¦f3 ¥g7
29.¦f7 ¢d8 30.¢h2 e4! 31.¢h3 ¦c5 32.¦xg7
¦xc4 33.¦xh7 ¦c5 34.¢h4 ¦f5 35.¦xh5 ¦xf2
36.g4 ¦xb2 37.¦e5 ¦h2+ 38.¢g5 ¦c2 39.¢f4
¦xc3 40.g5 ¦f3+! 41.¢g4 ½–½, Andersson -
Yvinec, corr World Cup 12, ICCF 2000.

6.¥b5 a6 (le seul coup ! absolument catas-
trophique est 6...¥d7?? 7.¥xh6 gxh6 8.e6 fxe6
9.¤g5 ¤e5 10.¤xe6+–) 7.¥xc6+ [le plus
simple et sans doute le plus fort, mais on ren-
contre également le recul du fou : 7.¥a4 b5
8.¥b3 dxe5! (8...¤a5?! 9.¥d5!, ce fou se
recycle avec gain de temps, 9...c6 10.¥e4 ¥f5
11.£e2² et le jeu bien centralisé des blancs
leur donne l’avantage) 9.d5 e4!? que les com-
plications commencent ! c’est une caractéris-
tique de cette variante que de provoquer des
suites hallucinogènes, 10.¤g5 ¤a5 11.¤xe4
¤f5 12.0–0², avec une position blanche saine
face à des faiblesses noires à l’aile dame,
12...¤xb3 (élimine une pièce gênante; si 12...g6??
13.£e1! ou 12...¥b7 13.¤c5! ¤xb3 14.¤xb7
£b8 15.axb3 £xb7 16.c4±) 13.axb3 (mais
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mobilise la tour a1 sur place) 13...¥b7 (13...c6
14.dxc6 £c7 ; 13...g6 14.g4 ¤g7 15.¦e1 f5÷)
14.c4 e6÷ et dans cette situation confuse, les
blancs sont légèrement mieux] 7...bxc6 :

a) 8.0–0 e6 (8...g6 est également très intéres-
sant) 9.c4N ¤f5, ce cavalier bondissant
revient finalement en jeu, 10.¥f4 ¥e7 pour
préserver h4 au cavalier f5, 11.¤c3 g5! les
blancs ont peut-être effectué le petit roque un
peu prématurément ; les noirs sortent un plan
« simple » de leur chapeau : une ruée de pions
sur le roque, 12.¥e3 h5 l’avalanche noire se
poursuit... 13.d5!?, une surprise pour les noirs,
ce coup donne la case d4 au cavalier f3, 13...g4
14.hxg4 hxg4 15.¤d4 ¤xd4! avec une idée
diabolique... 16.£xd4 dxe5 17.£xe5 ¥f6
18.£e4 ¥xc3 19.bxc3, une structure de pions
totalement éclatée, un roi au centre, une aile
roi atomisée, un développement nul... oui,
certes, mais... 19...£h4! une menace de mat !
20.f3 f5!, gagne un temps précieux, 21.£f4
gxf3 22.£xh4 ¦xh4 23.¦xf3 e5! contrôle le
centre et prépare une diagonale au fou c8,
24.¦b1 ¦xc4 25.dxc6 f4 26.¥d2 ¥g4, ouf !
enfin ce fou sort de sa tanière, 27.¦ff1? 0–0–0
28.¦b2 ¦xc6 29.¦e1 ¦cd6 0–1, Killane -
Yvinec, corr World Cup 13, ICCF 2002 ;

b) 8.¤c3 :

b1) 8...e6?! 9.£e2 (9.¥xh6! encore et toujours !)
9...¤f5 10.¥g5?! ¤xd4! bingo... c’est reparti
pour des variantes scabreuses :

b11) 11.¤xd4 £xg5 ne mène les blancs nulle
part ;

b12) 11.£e4 ¤xf3+ 12.£xf3 £d7 13.0–0–0 h6
14.¥h4 ¦b8 15.¤e4 (15.¦he1 c5! 16.¤d5 c6!)
15...d5 16.£e3 (16.£c3 c5 17.¤xc5 £c6µ)
16...c5! 17.¤xc5 £b5ƒ avec un c5 à suivre ;

b13) 11.¥xd8 ¤xe2 12.¥xc7 ¤xc3 13.bxc3 d5
14.¦b1 (14.¥a5 ¦b8!) 14...a5µ ;

b2) 8...¦b8 rien que pour embêter le fou c1 et
prendre le contrôle de la colonne b ;

b3) 8...£d7 très agressif... avec des arrière-
pensées de grand roque, mais c’est une suite
des plus aventureuses, par exemple : 9.0–0 ¥b7
10.£e2 0–0–0 11.¤e4 f6 (11...c5 12.dxc5 £c6
13.¦e1 dxc5÷) 12.¥xh6 gxh6 13.exf6 c5! 14.
dxc5 exf6 avec une position des plus confuses ; 

b4) 8...g6! empêche le doublement des pions,
pratiquement le seul coup noir pour rendre
cette variante jouable : 9.0–0 ¤f5 le jeu noir

est un peu lent, mais solide, 10.¦e1 (10.¥f4
¤g7!? 11.£e2 ¤e6 12.¥g3 ¥g7=, une bien
curieuse position, mais le jeu blanc semble
plus facile) 10...£d7!? 11.¥f4 ¥b7 12.e6
encore et toujours les bons vieux thèmes tac-
tiques et un monarque noir toujours au centre
autorisant les plus folles tentatives, 12...fxe6
13.¤g5 e5 (13...c5 14.¤xe6 ¤xd4 15.¤xd4
cxd4 16.£xd4 ¦g8÷ si 17.£c4 £c6!) ; 13...
¥h6!? 14.¤xe6 ¥xf4 15.¤xf4 0–0 16.¤e6
¦f6 17.£e2 ¥c8 18.¤g5 ¤xd4 19.£c4+ ¤e6
20.¤xe6 ¦xe6 21.¦xe6 £xe6 22.£xc6 ¦b8
23.b3 ¥b7 24.£xc7 £c8=) 14.dxe5 c5÷ ;

c) 8.c3 solide, renforce le centre et ouvre la
diagonale d1–a4, mais un peu lent, 8...e6 9.
¥xh6 gxh6 10.0–0 ¥b7 11.¤bd2 c5 12.£a4+
propose une simplification de la position pour
entrer dans une finale avantageuse, 12...£d7
13.£xd7+ ¢xd7 14.dxc5 dxc5² 15.¦ad1 ¥d5!
16.c4 ¥c6 17.¤e4+ ¢c8 18.¤fd2 ¥e7 19.f4
¦b8 20.b3 ¢b7 21.¢f2 ¥h4+ 22.g3 ¥e7
23.¢e3 ¦hg8² ; 

d) 8.c4 e6 (8...g6!? pour empêcher les pions
doublés est une amélioration possible... et peut
être la seule suite praticable) 9.¥xh6 (!), il
semble que le double échange en c6 et h6
donne un jeu bien difficile aux noirs, 9...gxh6,
les noirs ont une structure de pions éclatée,
mais la paire de fous et des lignes ouvertes,
10.¤c3 ¥g7 (ou bien l’immédiat 10...c5?!
11.dxc5 dxc5 12.£e2 ¥b7 13.¦d1 £e7
14.¤e4 ¥g7 15.£e3 ¦d8 16.¦xd8+ ¢xd8
17.¤xc5 ¥xf3 18.gxf3 1–0, Fedorko - Renette,
corr IECG 1998) 11.0–0 c5!? il est important
de déstabiliser le centre blanc et de donner une
superbe diagonale au fou c8 ; les visées noires
sont multiples, comme dans la Moderne, on
retrouve la lutte contre le centre de pions, mais
également des visées sur le petit roque blanc
via la grande diagonale et la colonne g
(11...0–0?! 12.c5! f6 13.£e2 fxe5 14.dxe5 d5
15.¦ad1 ¦b8 16.b3±) 12.dxc5 dxe5, le centre
a implosé mais les blancs sont toujours mieux
et disposent d’une très belle majorité de pions
à l’aile dame ! 13.£e2 (13.£a4+) 13...f6 (le
roque semble toujours prématuré 13...0–0
14.¤xe5 £d4 15.£f3 ¥b7 16.c6±) 14.¦fd1?!
force la dame à aller sur e7, mais c’est ce
qu’elle cherche ! (les blancs pouvaient prendre
un gros avantage par 14.£e3! £e7 15.b4 ¥b7
16.b5! 0–0 17.c6 ¥c8±) 14...£e7 15.£e3, trop
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tard... 15...¥b7 16.b4 bien trop lent, en cas de
menace ce fou pourra toujours s’échanger en
f3, 16...0–0 avec un gros soupir de soulage-
ment ; les noirs ont bien travaillé, mais la tâche
est loin d’être finie, les blancs sont toujours
mieux (16...¦f8 17.¤e4 ¦g8 18.£e2 ¥h8
19.¤g3 e4 20.¤d4 f5 21.£h5+±) 17.a4?
cette démonstration blanche à l’aile dame ne
vise rien, la partie se joue sur la colonne d et
les blancs n’ont pas besoin du soutien du pion
a pour forcer b5 (17.¦ac1 ¦ad8 18.b5 ¦xd1+
19.¦xd1 axb5 20.cxb5 ¥xf3 21.£xf3±) 17...f5!
les noirs abattent leurs atouts (17...¦ad8 18.b5
e4 19.¤d4 f5 20.¤de2 ¦d3 21.¦xd3 exd3
22.£xd3± ; 17...¢h8 18.¦a2 a5 19.b5 ¥xf3
20.£xf3 £xc5 21.¦ad2 f5 22.¦d7±) 18.¤xe5?
et les blancs chutent immédiatement (18.c6!,
un important coup intermédiaire, 18...¥xc6
19.¤xe5 ¥xg2 20.¢xg2 f4 21.£e1 £g5+
22.¤g4²) 18...f4! (yes ! !) 19.£e1 £f6 20.c6
¥c8= 0-1, la position est égale, mais les
blancs perdent au temps !, Poulsen - Yvinec,
corr Champions League ICCF 2004 ; 

6.e6!? fxe6 :

a) 7.c3! £d7 8.¥d3 ¤f7 (… 9...e5 10.d5 ¤d8)
9.¤g5 (9.£c2 g6) 9...¤xg5 10.¥xg5 ¤d8?
(10...¢d8! 11.£c2 £e8³ 12.¥xh7? £h5) 11.f4
(¹11.£c2 ¤f7 12.h4) 11...¤f7 12.0–0 c6!?
13.h4! £c7 (13...h6? 14.¥g6+–) 14.£c2 ¥d7
[14...g6 15.h5 gxh5 16.¥xh7 (… 17.¥g6) 16...
¤xg5 17.fxg5] 15.¥xh7 (15.¥g6!? {Cardenas}
15...hxg6 16.£xg6 £a5 (… 17...£f5) 17.g4
£d5÷ (… c5, ¥c6) 15...0–0–0 16.¤d2± ¤h6!
17.¦ae1 (17.¤f3! ¤f5 18.¥g6 ¤e3 19.£e4
¤xf1 20.¦xf1) 17...¤f5 18.¥xf5 (18.¥g6 ¤xh4
19.¥f7 c5!) 18...exf5 19.¥xe7 ¥xe7 20.¦xe7
¦xh4 21.¦xg7 ¦dh8 22.£d3 c5! 23.dxc5?!
(23.d5! £b6!? 24.¤c4 £a6) 23...dxc5 24.£g3?
¦h1+ 25.¢f2 £d6! 26.£e3 (26.¦g8+ ¢c7!)
26...¦1h4 27.¤f3 (27.g3 ¦h2+ 28.¢e1 ¦e8–+)
27...¦xf4 28.¦d1! £xd1 29.£xf4 ¦d8÷“
30.¦e7 £b1 31.¦e2 £xa2 32.¤e5 (32.b4 £a3)
32...¥e6 33.¤g6! b6 34.¤e7+ ¢b7 35.£f3+
(35.b4 £c4) 35...¥d5 36.£xf5 (36.¤xd5
£xd5 37.¦e7+ ¢a6 38.£e2+ b5) 36...¥c4
37.£e4+? (37.£f3+! ¢a6 38.¤c6 ¦g8 39.¦d2
£b1) 37...¢a6 38.¤c6 ¦f8+ 39.¢g1 ¥xe2
40.£xe2+ b5 41.¤b4+ (41.£e7 £b1+ 42.¢h2
¦h8+ 43.¢g3 £g6+–+) 41...cxb4 42.£e6+
£xe6 0–1, Cardenas - Narciso, Catalogne 1992;

b) 7.¥d3 ¤b4 ;

c) 7.¥xh6 (? Keilhack/Schlenker) gxh6 :

c1) 8.¤h4 £d7 [8...¥g7 9.£h5+ ¢f8 (9...¢d7?
10.d5 ¥xb2 |10...exd5 11.£g4+| 11.dxe6+
¢xe6 12.£f5# {J. Ramirez})] 9.£h5+ ¢d8
10.c3 £e8 11.¥e2 ¥g7 12.¤d2 £xh5
13.¥xh5 ¥f6 14.¤hf3 ¦g8 15.g4 b5
(15...¢d7) 16.0–0 ¢d7 17.¦fe1 e5 18.d5 ¤d8
19.¤e4 ¥g5 20.¤fxg5 hxg5 21.¦e3 ¦g7
22.¤g3 e6 23.¤e4 ¢e7 24.¦f3?“ ¥b7
25.¤f6 ¥xd5 26.¤xd5+ exd5 27.¦e1 ¤e6
28.¢h2 ¦f8 29.¦f5 ¤f4 30.¦xf8 ¢xf8 31.a4
¤xh5 32.gxh5 ¦f7 33.¢g3 bxa4 34.¦d1 c6
35.¦a1 ¦f4 36.¦a3 d4 37.c4 h6 38.¦xa4 d3
39.¦xa7 ¦xc4 40.f3 d2 41.¦a1 ¦c1 0–1, Trias -
Ramirez, Catalogne 1990 ;

c2) 8.¥c4 ¥g7 9.0–0 £d7 10.¦e1 e5 11.dxe5
¤xe5 12.¤xe5 ¥xe5 13.£h5+ ¢d8 14.¦xe5
dxe5 15.¤c3 £e8 16.¦d1+ ¥d7 17.¥f7 1–0,
Gebhardt - Schober, Giessen 1996 ;

c3) 8.¤e5 ¤xe5 [8...dxe5?! 9.£h5+ ¢d7
10.dxe5 ¥g7 11.f4© £e8?? 12.£d1+! ¤d4
13.£xd4+ ¢c6 14.£c4+ ¢d7 (14...¢b6
15.£b4+ ¢c6 16.£b5#) 15.£d3+ ¢c6
16.£b5#] 9.dxe5 ¥g7 10.£h5+ ¢d7 11.f4
(… £e8) 11...£f8 12.£f3 dxe5 13.£d1+ ¢e8
14.¥e2 ¥d7 15.0–0 exf4 16.¤c3 e5 17.£d5 e6
18.¥h5+ ¢d8 19.£c4 £d6 20.¦fd1 £b6+
21.¢h1 ¢c8 22.¥g4 ¦e8 23.£d3 £d6
24.£xh7 £e7 25.¦d2 ¦h8 26.£g6 ¢b8
27.¦ad1 ¥c8 28.¤e4 ¦g8 29.¤c5 a5 30.¤d7+
¢a7 31.¥xe6 ¦d8 32.¥g4 h5 33.£xh5 ¦h8
34.£f5 ¦h6 35.£e4 c6 36.£f3 b6 37.£f2 c5
38.¤xb6 ¢xb6 39.¥xc8 ¦xc8 40.¦d7 £e6
41.¦xg7 £c6 42.¦d3 ¦c7 43.¦b3+ ¢a7
44.£e1 ¦xh3+ 45.¢g1 ¦xb3 46.£xa5+ ¢b8
47.¦xc7 ¦a3 48.bxa3 1–0, Dijon - Soetewey,
corr AJEC/1254 1998.

6.¥xh6 gxh6 7.¥b5 a6 8.¥xc6+ bxc6
9.£d3!, une bien belle façon de contrer ¥f5,
9...¥g7 10.¤bd2 a5 11.£c3 0–0 12.0–0 ¢h8²
13.£xc6 ¦a6 14.£e4 ¦g8 15.£e3 ¥f5÷, les
noirs ont quelques compensations, mais sont-
elles suffisantes ?

6...dxe5 

Les alternatives sont : 6...g6 et 6...a6.

7.d5 ¤d4!!!??? 8.¤xe5 ¤hf5 9.¥e3!  

Le plus simple et le plus efficace. Après 9.g4 la
position noire semble bien fragile mais...
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9...f6! 10.¥f4 [10.gxf5 fxe5 11.£h5+ ¢d7
12.¥d3 £e8 13.£g4 ¢d8 14.¥e3 g6
15.¥xd4 ¥xf5 16.¥xf5 gxf5 17.£xf5 exd4
18.¤e2 £g6 (18...£a4 19.¤f4 £b4+ 20.¢e2
d3+ 21.¢xd3 1–0, Schreiber - Bender, corr
1996) 19.£g4 d3 20.cxd3 ¥g7 21.¤f4 £xg4
22.hxg4 ¢d7 23.¤e6 ¥xb2 24.¦b1 ¥c3+
25.¢e2 ¥a5 26.¦h6 ¥b6 27.g5 ¦ag8 28.f4
¦g6 29.¦bh1 1–0, Ruben - Morin, corr Champions
League ICCF 2002] 10...¤h4! superbes
Nazgüls qui semblent tournoyer comme des
démons de l’Apocalypse au-dessus de la posi-
tion blanche, 11.¥g3 fxe5 12.¥xh4 £d6, un
coup aux multiples facettes, très polymorphe,
13.¥g3 h5! toujours dans le même style, per-
mettant l’activation de la tour h8 depuis sa case
d’origine, 14.¤b5, les blancs entrent mainte-
nant dans un deuxième zeitnot... 14...¤xb5
15.¥xb5+ et les superbes chevaux disparais-
sent de l’échiquier, mais nom d’un petit bon-
homme en sucre leur chevauchée fut magni-
fique ! 15...c6 16.¥d3 hxg4 17.h4 ¦h5!? ½–½,
avec une proposition de nulle... que les Blancs
acceptent en plein zeitnot ! ! (Gaujens - Yvinec,
corr World Cup 13, ICCF 2002).

9...c5 

tempi sont ainsi perdus, 20...¥d6 21.¦xh7
¦xh7 22.¥xh7 ¥c6 23.¦e1 ¥xf3! 24.gxf3 ¦f8,
les blancs sont face à d’énormes difficultés
techniques malgré deux pions d’avance,
25.¥e4 g5, blocage des cases noires, 26.a4 b6
27.¢d3 ¦h8 28.¥f5 ¦f8 29.¥g4 a6 menacant
l’avance b6-b5, 30.c4 ¦d8 31.¢c3, le premier
recul du roi, 31...¦f8 32.b3 a5, blocage com-
plet de l’aile dame, 33.¢d3 ¦f4 34.¢c2,
deuxième recul du roi blanc, 34...¦d4 35.¥f5
¦f4 36.¥e4 ¦h4 37.¦g1 ¥f4 38.¦h1 ¦h6, un
excellent poste d’observation, 39.¢d3, nouvelle
tentative ! 39...¢d6 40.¥b7 ¢e5 41.¦e1+ ¢f6
42.¥c8 ¢f7! 43.¢c2, troisième recul... 43...
¦d6 44.¥b7 ¢f6 45.¥d5 ¢f5 46.¦e8 ¦h6
47.¢d3 ½–½, Pulkis - Yvinec, corr World Cup
14, ICCF 2004.

10...£d6 (!?)

La seule suite praticable. L’alternative est
l’abandon immédiat ! 

10...bxc6 11.g4 ¤xe3 12.fxe3 f6 13.exd4 fxe5
14.dxe5 £c7 15.£d4± g6 16.¥g2 ¥g7 17.
0–0–0 ¥b7 18.£c4 ¥xe5 19.¦hf1 ¦f8 20.¤b5
£b6 21.£e6 ¥f4+ 22.¦xf4 ¦xf4 23.¤d6+
¢f8 24.£e5 ¦f6 25.¤xb7 £xb7 26.g5 1–0,
van der Houwen - Roelofs, corr NED-33ch,
NBC 2003.

11.¤c4!± 

Aïe, aïe, aïe ! ! ! Inférieur est 11.¥f4 bxc6
12.¥c4 ¥e6 13.¥d3 £b4 14.0–0 f6 15.a3 £c5
16.¦e1 ¦d8 17.¤e4 £b6 18.£h5+ g6 19.¤xg6
hxg6 20.£xh8 ¢f7 21.¤g5+ fxg5 22.£h7+
¢e8 23.¦xe6 ¤xe6 24.£xg6+ ¢d7 25.¥xf5
gxf4 26.£xe6+ ¢c7 27.£e5+ ¢b7 28.£xf4
£xb2 29.¦e1 e5 30.£h4 £b6 31.¦e3 ¦d1+
32.¢h2 £c7 33.¦b3+ ¢a8 34.¥e4 ¦d6 35.£h5
1–0, Trapeaux - Soetewey, corr AJEC/1254 1998.

11...£e6 12.£d2 ¤xc6 13.¤b5! £d7
14.0–0–0 ¤d6 

Lâche du matériel pour boucher les brèches. 

15.¤cxd6+ exd6 16.¥f4+– ¥e7
17.¤xd6+ ¥xd6 18.¥xd6 £f5 
19.g4 £a5 20.£e3+ ¥e6 21.¥c4 1-0

Une réfutation claire d’El Columpio.

JEAN-MARC YVINEC

10.dxc6! 

Sans doute la suite la plus « limpide ».

10.¥xd4?! ¤xd4 11.¤b5 f6! et encore une fois
les complications surgissent ! 12.¤xd4 £a5+
13.£d2 £xd2+ 14.¢xd2 fxe5 15.¤f3 e6
16.¦e1 exd5 17.¦xe5+ ¢d7 18.¦xd5+ ¢c7
19.¥d3 ¥d7 20.¦h5? un plan faux : trop de
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Ils ont dit : « Le travail est le refuge des gens qui n’ont rien à faire » {Oscar Wilde}.
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Cette partie va me permettre d’analyser le
système Shabalov qui donne lieu la plupart du
temps à des parties d’attaque magnifiques ! 

Drouallière, Philippe
Kerlau, Gildas

Défense Semi-Slave [D45]
corr AJEC/5353, 2007

1.c4 c6 2.¤f3 ¤f6 3.¤c3 d5 4.e3 e6 
5.d4 ¤bd7 6.£c2 

Le coup le plus fiable pour entrer dans des
variantes anti Méran ; son avantage est qu’il
permet de jouer des systèmes agressifs comme
celui de la partie ou plus positionnels. En outre
la dame placée en c2 contrôle e4, permettra le
grand roque et l’installation d’une batterie ¥ +
£ sur la diagonale b1–h7. C’est en somme un
coup multitâches ! 

Après 6.¥d3 dxc4 7.¥xc4 b5, les noirs jouent
la variante de Méran avec l’idée de continuer
par ¥b7 et d’obtenir du contre-jeu à l’aile dame.
Cette variante est assez complexe et demande
de solides connaissances théoriques car il existe
de nombreuses lignes forcées, c’est pourquoi
de nombreux joueurs l’évitent par 6.£c2.

6...¥d6 7.g4!? 

Par transposition nous arrivons dans le système
Shabalov, système anti Méran agressif utilisé
par plusieurs grands maîtres de haut niveau
comme Shirov, Kasparov, Radjabov... Avec ce
coup, les blancs exploitent la sortie du fou et la
non protection de g7, mais aussi, et ceci est
plus subtil, ils attaquent le centre en chassant le
cavalier f6 par la poussée g4-g5.

7.¥d2 est l’alternative à « l’explosif » g4 avec
le but de jouer e3-e4 après avoir mis son roi à
l’abri, 7...0–0 8.0–0–0 ;

7.¥d3 est l’approche plus positionnelle et plus
calme, les blancs se contentent de continuer
leur développement en plaçant le mieux possi-
ble leurs pièces pour ensuite percer au centre
par e3-e4, 7...0–0 8.0–0 dxc4 9.¥xc4 b5
10.¥e2 ¥b7 et les noirs quant à eux ont une
struture de pions typique de la variante de
Méran et ont réglé le problème de leur fou de
cases blanches.

7...dxc4 

Les noirs sont à un carrefour important et ne
doivent pas se tromper de direction ! Il existe
de nombreux coups que je n’étudierai pas ici,
par manque de place, mais j’essaierai d’y reve-
nir ultérieurement en trouvant des parties inté-
ressantes pour chaque variante. 

Avec ce coup, le plan des noirs est de jouer b6
pour développer leur fou en b7 et profiter de
l’affaiblissement du cavalier f3 après le départ
du pion g. Son inconvénient réside dans le fait
que cela favorise et accélère le développement
des blancs.

8.¥xc4 

8.g5? ¤d5 9.¥xc4 b6!? (9...e5!? transpose dans
la partie).

8...e5! 

La meilleure réponse. Les noirs contrent une
attaque de flanc par une attaque centrale comme
nous avons pu tous le lire dans des livres de
stratégie. Ce coup de pion permet d’ouvrir la
position pour un meilleur développement des
pièces noires. La partie promet d’être sanglante !

8...¤d5!? est la meilleure alternative qui
semble bizarre car g5 n’a pas encore été joué,
mais le but de ce coup est de préparer l’avan-
cée b7-b6.

9.g5 

Force les événements. 

U 9.¥d2!? est la variante à la mode qui sacrifie
le pion g, avec l’idée de mettre le roi à l’abri en
faisant le grand roque, 9...exd4 10.¤xd4 :

DÉFENSE SEMI-SLAVE, SYSTÈME SHABALOV
CYRILLE BONTEMS
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a) 10...¤xg4 rentre dans le jeu des blancs qui
n’attendent que ça ; ce coup ne facilite pas la
vie des noirs même si Shirov empocha le point
entier après 11.¤e4 (11.¥xf7+ est insuffisant
mais a le mérite de déroquer le monarque noir,
11...¢xf7 12.£b3+ ¢e8 13.£e6+ £e7 14.£xg4
¤e5 15.£e4) 11...¤df6 12.0–0–0 ¤xe4 13.£xe4+
(13.¤xc6 bxc6 14.£xe4+ ¥e7?! 15.¥c3 £c7
½–½, Pham Minh Hoang - Cs. Horvath, Lyon
2005) 13...£e7 14.£g2 0–0 15.¥e2 (15.h3 ¤f6
16.¥d3) 15...¤f6 16.¦dg1 g6 17.¥d3 c5³ 18.¤b5
(18.¤f5 ¥xf5 19.¥xf5) 18...¦d8 19.¥a5 ¥e6
20.¥xd8 ¦xd8 21.¤xd6 ¦xd6 22.¦d1 ¥xa2
23.¥c2 (23.¥e2!?) 23...¥d5 24.e4 ¥xe4 25.¥xe4
¤xe4 26.¦xd6 ¤xd6–+, Gelfand - Shirov,
Monte-Carlo 2005 (semi-rapide, 0-1, 43) ;

b) 10...¤e5 vise à capturer le pion g et à rendre
très actif le cavalier qui pourra néanmoins être
facilement délogé par f2-f4, mais les noirs
doivent faire très attention en capturant le pion
g sinon ils se feront miniaturiser comme le fut
Laurent Fressinet : 11.¥e2 ¤fxg4 (11...¥xg4?!
la mauvaise pièce, avec le cavalier les choses
sont moins simples pour les blancs, 12.f4! ¤g6
13.¥xg4 ¤xg4 14.¤f5 ¤h4? 15.¤xg7+ ¢f8
16.0–0–0! ¤f2 17.¤e4 ¤xd1 18.¦xd1 ¥e7
19.f5!+– £b6 20.f6 ¥b4 21.¥xb4+ £xb4
22.a3 £a5 23.¤c5 h6 24.¤f5 ¤g6 25.¤d7+
¢g8 26.¤e7+ ¢h7 27.¤xg6 fxg6 28.¤e5
1–0, Shirov - Fressinet, Palma de Mallorca 2004)
12.¤e4 ¥e7 13.0–0–0 0–0 et nous nous retrou-
vons une fois de plus avec des roques opposés
et la colonne g ouverte ; 

c) 10...¤b6!?, un coup intéressant qui permet
de contrôler d5 pour y installer le cavalier f6,
11.¥e2 0–0 12.0–0–0 avec une attaque sur les
roques opposés qui promet une bataille san-
glante ;

U 9.h3 me paraît douteux, à partir du moment
où l’on choisit de jouer une partie sans com-
promis avec 7.g4, cette variante est favorable
aux noirs : 9...0–0 10.¥d2 exd4 11.¤xd4 ¤b6.

9...¤d5 

Les noirs ont une bonne case pour leur cavalier,
conséquence de 8...e5.

10.¥d2 

– 10.dxe5!? prend les noirs à la gorge et force
le coup suivant, mais cette variante tourne à
l’avantage des noirs qui vont déroquer le roi
blanc et l’attaquer. Cette variante montre les

problèmes que rencontrent les blancs s’ils ne
peuvent roquer : 10...¤xe5 11.¤xe5 ¥xe5
12.£e4 £xg5! 13.f4 £h4+ 14.¢d2 £f2+
15.¤e2 ¥e6 16.fxe5 0–0–0–+ (le roi blanc est
mort) 17.¥d3 ¤b6 18.¢c3 ¦xd3+ 19.£xd3
¤d5+ 0–1, Wojtkiewicz - Stripunsky, New
York 2004 ; 

– 10.¤e4 est l’autre possibilité mais elle est
insuffisante car permet 10...¥b4+ 11.¥d2 £e7!
(11...¥xd2+? est une erreur car après 12.£xd2
£e7 13.¦g1! est fort).

10...exd4 

La variante principale. 

– 10...0–0 pour ne pas relâcher la tension au
centre est moins précis à cause de 11.¤e4 qui
attaque le fou et bloque le pion e5, ce qui rend
ce fou de cases noires « mauvais » ;

– 10...¤7b6 (protège le cavalier d5 et attaque
le fou c4) 11.¥xd5 cxd5 12.dxe5 ¥g4 13.exd6
¥xf3 14.¦g1 0–0 15.£f5 ¥h5 16.¤b5 a6 17.¤c7
£xd6 18.¤xa8 £xh2 19.¢f1 ¦xa8 20.¦g2
£h1+ 21.¦g1 £h2 22.¦g2 £h1+ 23.¦g1 £h2,
Intagrand - Hedgehog, playchess.com 2006.

11.¤xd4 

11.£e4+ ¤e7! (11...£e7 est plus faible car va
permettre de déroquer le roi noir, 12.£xd4
¤e5 13.¤xe5 ¥xe5 14.¤xd5 cxd5 15.¥b5+!
¢f8 16.£xd5²) 12.£xd4 ¤f5 13.£e4+ ¤e7
et si les blancs le veulent, ils peuvent répéter la
position avec partage du point. C’est ce qui
arriva dans la partie Van Vugt - Ruiz-Vidal,
corr Champions League 2004, mais ils peuvent
aussi continuer par 14.£c2!?

11...0–0 12.¤e4 

12.0–0–0? permet aux noirs d’attaquer et d’activer
leurs pièces, 12...¤b4! 13.£b1 ¤e5 14.¥e2 c5‚;
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Radjabov a joué deux fois 12.¤xd5!? contre
Shirov en semi-rapide avec divers résultats : la
première fois il s’en sortit avec le partage du
point mais la seconde Shirov l’emporta, 12...cxd5
13.¥d3 g6 affaiblit les cases noires, mais c’est
la meilleure solution (13...£xg5 gagne le pion
mais semble trop dangereux après 14.¥xh7+
¢h8 15.¥d3 ¤e5 16.0–0–0 £h5 17.¥f5±)
14.h4 dans cette seconde partie, Shirov dévie
et opte pour 14...¤c5! après quoi la position
semble avantageuse pour les blancs, mais les
noirs ont les moyens d’endiguer les forces
blanches dans la variante ci-dessous avec 15.¥c3
et même d’attaquer le roi blanc comme dans la
suite de la partie, (14...¤e5 15.¥c3 ¥g4 16.¥e2
¦c8 17.¥xg4 ¤xg4 18.£e2 £d7 19.h5 ½–½,
Radjabov - Shirov, Leon 2004) 15.f4?!, Radjabov
est un joueur d’attaque mais il affaiblit le pion
e qui deviendra une cible pour les noirs et amè-
nera une attaque fatale sur son roi (15.¥c3 qui
a été joué un coup plus tard peut être joué
maintenant 15...¥g4 et par 16.¥e2 il faut éli-
miner ce dangereux ennemi passé derrière les
lignes blanches, 16...¥xe2 17.¤xe2 ¤e4
18.£b3 et la position reste complexe) 15...¥g4
16.¥c3 ¦e8÷ 17.¢f2 £d7 18.h5 ¤xd3+
détruit la batterie £ + ¥ ultradangereuse,
19.£xd3 ¦e4 20.hxg6 fxg6 21.¦h4 ¦f8
22.¤e2?! ¥c5 (22...£f5! gagnait la partie)
23.¤d4 ¥d6 24.¦ah1? donne une attaque
gagnante aux noirs : 24...¥xf4 ouvrant les
lignes sur le roi blanc, 25.exf4 ¦exf4+ 26.¢e1
£e7+ 27.¢d2 £xg5 28.¢c2 ¥d1+ 29.¦xd1
¦xh4 30.¢b3 ¦e4 31.£b5 £e7 32.¥b4 ¦e3+
33.¢a4 a6 34.£xd5+ £f7 35.£c5 £e8+
36.¤b5 £xb5+ 37.£xb5 axb5+ 38.¢xb5
¦f5+ 39.¢b6 ¦e6+ 40.¢a7 h5 41.¦d8+ ¢f7
42.¦d7+ ¢f6 43.¥c3+ ¢g5 44.¢xb7 h4 45.a4
h3 46.a5 h2 47.¦d1 ¦f7+ 0–1, Radjabov -
Shirov, Leon 2004.

12...¤e5 13.¥e2 ¥b4 14.0–0–0 

Le roi a enfin pu roquer ! C’est le principal
problème des blancs dans cette ouverture, leur
roi reste souvent au milieu de l’échiquier. 

14...¥xd2+ 15.¦xd2 ¤b4

VERTIGINEUX :

« Aux échecs, l’arbre du jeu compte en tout quelque 10 128 nœuds, soit mille milliards de
milliards de milliards de milliards de milliards de fois plus de positions qu’il n’y a d’atomes
dans l’univers. » (Science & Vie, décembre 2002, p. 86)

16.£b1

Le conducteur des blancs choisit de placer sa
dame en b1 où elle protège a3 et contrôle la
diagonale b2-h7. 

– 16.¤xc6 amène des simplifications pour
partager le point : 16...¤exc6 17.¦xd8 ¤xc2
18.¦xf8+ ¢xf8 19.¢xc2 ¥f5 20.f3 ¥xe4+
21.fxe4 ¦e8= ;

– 16.£b3?!, le moment critique de la partie
Gelfand - Shirov, à l’aveugle s’il vous plaît, où
les blancs analysèrent mal la position et se
retrouvèrent vite en difficulté : 16...£e7 17.a3
c5³ 18.axb4 cxd4 19.exd4 ¤g6 20.f3 ¥f5
21.¥d3 ¥xe4 22.fxe4 £xg5 23.¢b1 £xd2
0–1, Gelfand - Shirov, Monte Carlo 2004.

16...£d5 

Attaque a2 et le cavalier e4, mais la dame en
plein centre, face à la tour, est quelque peu
exposée et c’est pour cela que je préfère 16...¥g4
qui entrait aussi en ligne de compte et après
17.¥xg4 ¤xg4 avec une position égale. Mais
les noirs ont prévu un autre destin pour ce fou.

17.a3 ¤a2+ 

17...¤a6 avec l’idée de le replacer en c5.

18.¢d1 

Le roi se retrouve au centre, mais le cavalier noir
est à la bande et n’est pas prêt de sortir de son trou.
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18...¥h3 

Le fou vient contrôler f1 et en même temps
bloquer le pion h. 

19.¦g1 ¦ad8 

19...¦ae8 pour continuer de mettre la pression
sur le cavalier e4 perd sur 20.£c2 ¤g6 21.¦g3
¥c8 (21...¦xe4? 22.¥f3 avec une bonne bro-
chette £ + ¦ pour se régaler; 21...¥d7? 22.¤f3
et c’est maintenant aux noirs de se faire coincer
par un clouage) 22.¥f3+– menace ¤f6 avec
gain de la dame noire.

20.¢e1 c5 

Je n’aime pas trop ce coup qui aide finalement
les blancs. Le prophylactique 20...¢h8 en vue
d’un éventuel ¤f6 ou, comme dans la partie, de
¤e7 était à considérer ; en outre, le roi se serait
écarté du vis-à-vis avec la tour blanche.

d qui pourra venir en h4 monter la batterie £ +
¦ sur h7 ! !

24...¤g6 25.¤xc5 

25.¦xd8+– était jouable de suite, mais nous
nous retrouvons dans la partie par interversion
de coups, 25...¦xd8 26.¤xc5 £b6 27.¤xe6
£xe6 (27...fxe6?? avec la création d’un réseau
de mat grâce au cavalier e7, 28.£xg6+– et le
mat suivra ce n’est qu’une question de temps,
par exemple : 28...£a5+ 29.¢f2 £f5 30.¤xf5
exf5 31.¦h3 h6 32.gxh6 ¦d7 33.hxg7+ ¢g8
34.¦h8#) 28.f5.

25...£b6 26.¦xd8 ¦xd8 27.¤xe6 £xe6 28.f5

Les noirs pouvaient abandonner. La messe est dite.

28...£xe7 29.fxg6 £e6 30.gxf7 

30.gxh7 convenait aussi.

30...£xf7 31.£c2 £d5 32.¦h3 g6 33.¦f3 

33.b4 pouvait être joué de suite.

33...b6 34.b4 b5 35.£b2+ ¢g8 36.e4
£e6 37.¦f6 £xe4 38.£xa2+ ¢h8 39.£b2
¢g8 40.£b3+ ¢h8 41.¢f2 1-0

J’espère que cette étude vous incitera à jouer la
variante Shabalov qui donne de très belles par-
ties d’attaque. Néanmoins, comme vous avez
pu le constater en lisant cet article, cette
variante est très aiguë et demande beaucoup de
travail, d’analyse personnelle (ce qui est le cas
de la variante commençant par 9.¥d2) car les
choses peuvent vite tourner en faveur des
noirs. Son avantage est qu’elle vous permettra
de progresser dans l’analyse des ouvertures,
l’art de l’attaque et de la tactique. J’essaierai
de traiter les septièmes coups possibles des
noirs dans de prochains articles. D’ici là, bonne
lecture et jouez la variante Shabalov ! ! 

CYRILLE BONTEMS

21.¤f5 

La position blanche me plaît bien. Les cava-
liers sont actifs et travaillent de concert au
centre, la tour est bien placée sur la colonne g,
le seul problème est le roi sur la première
rangée qui empêche la venue de la dame sur
l’aile roi. 

21...£b3 22.¤e7+ 

22.¤fd6 était aussi jouable, 22...¥e6 23.£c2
£xc2 24.¦xc2 avec avantage aux blancs qui
ont des pièces mieux placées et peuvent pour-
suivre par f4, ¤b7...

22...¢h8 23.¦g3 ¥e6 

23...£e6 ramène la dame en défense qui ne
sert à rien en b3.

24.f4 

24.¤xc5! non pas pour gagner un pion mais...
24...£b6 25.¦d4!+– pour mettre en jeu la tour
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72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007
RÉSULTATS

48. Lorin - Vertes  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
49. Bibens - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
50. Deneuville - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
51. Lorin - Fister  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
52. Pichelin - Covolo  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
53. Matisson - Deneuville  . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
54. Lorin - Pichelin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Luís Cadillon 7 (3)
2. Philippe Tombette 6,5 (2)
3. François Sage 6,5 (0)
4. Xavier Pichelin 5,5 (5)
5. Jean-Marie Matisson 5 (2)
6. Pierre Ruiz-Vidal 4,5 (3)
7. Fabrice Lorin 4,5 (0)
8. Christian Deneuville 4 (5)
9. Serge Daenen 3 (4)

10. Alain Vertes 2,5 (8)
11. Bernard Fister 2,5 (6)
12. Thierry Covolo 1,5 (5)
13. Jean-Paul Bibens 1 (5)

( ) nombre de parties en cours.

NOS TOURNOIS

15e CHAMPIONNAT INTERRÉGIONAL
RÉSULTATS

20. Pichelin - Nguyen-Legros  . . . . . . . . . . . ½-½
21. Nguyen-Legros - Nossein  . . . . . . . . . . . 1 - 0
22. Dolz - Nossein . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
23. Vergara - Dolz  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
24. Gaidot - Dolz  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
25. Pichelin - Lees . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
26. Vergara - Pichelin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
27. Pichelin - Gaidot  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
28. Vergara - Brege . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
29. Lees - Gaidot  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
30. Brege - Pichelin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
31. Vergara - Lees  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
32. Brege - Lees  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. X. Pichelin 6,5 (1) ; 2. A. Nguyen-Legros
5,5 (2) ; 3. P. Andrian 4 (3) ; 4. J. Lees 4 (1) ; 5.
J. Dolz 3 (5) ; 6. J.-L. Brege 3 (4) ; 7. G. Gaidot
2,5 (4) ; 8. J. Vergara 1,5 (1) ; 9. J.-P. Bibens 1
(5) ; 10. F. Nossein 1 (0).

73e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2008
LANCEMENT

Voici la liste des participants dans l’ordre du
tirage au sort, avec leur Élo ICCF (ou * Élo
F.I.D.E.) : 

1. Le Page, Claude 2161
2. Spitéri, Jean 1917
3. Ruimy, Michel 2363
4. Bellec, Jean-Robert 2250 *
5. Vertes, Alain 2356
6. Cadillon Costa, Luís 2305
7. Guiot-Dorel, Jérôme 2250 *
8. Jaulneau, Christophe sm 2553
9. Lorin, Fabrice 2255

10. Fillon, Damien 2304
11. Bouton, Christophe 2001
12. Fister, Bernard 2204
13. Deneuville, Christian 2328
14. Hervet, Gilles sm 2471
15. Morin, Stéphane 2061

Les parties peuvent être suivies en direct sur le
site de l’ICCF avec un léger décalage de 5 coups.
Le directeur du tournoi est Louis Burnier.
Bonne parties à tous !

Lees, Jean-Pierre (2130)
Gaidot, Guy (2305)

Défense Est-Indienne [E99]
corr 15e Interrégional, AJEC 2006
[Lees, Jean-Pierre]

1.d4 ¤f6 2.c4 g6 3.¤c3 ¥g7 4.e4 d6
5.¤f3 0–0 6.¥e2 e5 7.0–0 

Avec l’idée de jouer ma variante préférée :
9.¤e1 et l’avance a4. 

7...¤c6 8.d5 ¤e7 9.¤e1 

9.¤d2 a5 et 9.b4 sont deux autres variantes
populaires. 

9...¤d7 10.¥e3 f5 11.f3 f4 

11...¢h8 12.¤d3± ; 11...¤f6 12.c5.

12.¥f2 g5 13.a4 

Une ligne souvent jouée par Viktor Kortschnoj.

13...¤g6 

Le meilleur. Les autres possibilités sont 13...h5,
13...¦f7 et 13...¦a5. Dans cette variante, le
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15.c5 

Le sacrifice inventé par Kozul, qui me sem-
blait jusqu’à cette partie mettre sérieusement
en doute la variante 14...¦f7. 

U On jouait précédemment 15.b4 ¤f6 16.c5
¥f8 17.cxd6 ¥xd6 18.¤d3 ¦g7 19.¤c5 ¤f8
20.¤b5 g4 21.¥h4 (21.£e1? £e8 22.fxg4 ¤xg4
est fort pour les noirs) :

a) 21...h5 22.¥c4 £e7 23.¢h1 ¢h8 24.¦c1 a6
25.¤xd6 cxd6 26.¤e6 [Kortschnoj - J. Polgar,
Pampelune 1990 (1–0, 47)], 26...¤xe6 27.dxe6
¥xe6 28.¥xf6 £xf6 29.£xd6 ¦e8 30.¥xe6
£xe6 31.£xe6 ¦xe6= ; 

b) 21...g3 22.hxg3 ¤g6 [22...fxg3 23.¤xd6 cxd6
24.f4± exf4 (24...dxc5 25.fxe5)] ; 

c) 21...¤g6 22.¥xf6 £xf6 23.fxg4± ;

U 15.¤b5 ¤f6 16.¤xa7 g4! (16...¥d7 17.c5±)
17.fxg4 [17.¤xc8 g3 18.hxg3 fxg3 19.¥xg3,
Stocek - Nedela, Brno 1994 (1–0, 38)] 17...¤xe4
18.¤xc8 ¤xf2 19.¦xf2 e4 „, Kiriakov -
Shlivinskas, Jurmala 1992 (½–½, 44).

15...¤xc5 

Les alternatives analysées par Kozul sont les
suivantes :

cavalier dame reste en d7 le plus longtemps
possible pour retarder la poussée c4-c5. 

a) 13...h5 14.¤b5 [ou 14.a5 ¦f7 15.¤b5 ¤f6
16.c5±, Cooper - Bouaziz, Thessalonique (oly)
1984 (1–0, 46)] 14...¤f6 (14...b6 15.a5±) 15.¤xa7
¥d7 16.¤b5 g4 [16...¤g6 17.c5 g4 18.cxd6
cxd6 19.¤xd6 g3 20.¥c5±, Pares Vives -
Hernando Rodrigo, Barcelone 1994 (½–½,
36)] 17.fxg4 [17.c5 g3 18.hxg3 fxg3 19.¥xg3
¤g6 est très risqué... (Johansen - Simon, corr
IECG 2003 (0–1, 42) ; 17.g3 avec l’idée ¤g2
est à tester] 17...hxg4 18.¥h4 ¤xe4 19.¥xg4
¤f6 20.¥xd7 £xd7 21.¤c3², Racionero -
Garcia, corr Espagne 1993 (1–0, 43) ;

b) 13...¦f7 14.a5 (14.c5) 14...¥f8 15.¤b5
[15.c5 ¤xc5 16.¥xc5 dxc5 17.¥c4 ¢g7
18.a6 ¦f6 (18...b6) 19.axb7 ¥xb7 20.¤d3]
15...¤f6 16.¤xa7 ¥d7 17.c5 ;

c) 13...a5 14.¤d3 b6 15.b4 [15.¥e1 c5 (15...h5
16.¤f2 ; 15...¤f6 16.¤f2 h5 17.h3) 16.dxc6
¤b8 (16...¤xc6 17.b4 axb4 18.¤b5) 17.c7
£xc7 18.£b3 ¢h8 19.£a3 £d8 20.¤b5 ¦f6
21.¦d1 ¤ec6 22.¥c3+–, Kozul - Popovic,
Yougoslavie 1991 (1–0, 54)] 15...axb4 16.¤b5
h5 17.¥e1, Surender - Jerome, corr IECC 1999
(½–½, 42).

14.a5 ¦f7 

U 14...¢h8 est la meilleure suite, mais n’est pas
discuté dans le livre de G. Burgess, The King’s
Indian for the attacking Player, qui est ma
référence. Je n’ai encore jamais eu l’occasion
de la jouer. Les réponses possibles sont 15.¤d3,
15.¦c1, 15.g4, 15.b4 et 15.¤b5. 

U 14...h5 15.¢h1 ¦f7 16.¤b5 (16.c5) 16...a6
(16...g4 17.fxg4 hxg4 18.¥xg4 ; 16...¤f6
17.¤xa7 ¥d7 18.c5 ¦xa7 19.c6 b6 20.axb6
¦xa1 21.£xa1 cxb6 22.cxd7) 17.¤a7 ¤f6
18.¤xc8 £xc8 19.¤d3 g4 20.¥g1 ¥f8 21.¦e1
h4 22.¤f2 h3 23.fxg4 hxg2+ 24.¢xg2 f3+
25.¥xf3 ¤xd5 26.exd5 ¤h4+ 27.¢h1 ¤xf3

28.¦e3, Ikonnikov - Mamadshoev, U.R.S.S.
1991 (1–0, 50).

BIENVENUE AUX NOUVEAUX AJÉCISTES !

Annick Brien, Philippe Drouallière, Philippe Dasré, Daniel Di Reda, 
Jean-Michel Pelletier-Bougnon, Alexandre Savoya, Jean-Charles Leuba, Yann Cordel, 

Éric Girard, Bruno Ghiani, Pierre Garniers, Gildas Kerlau, Bernard Bourbon, 
Richard Boudesseul, Pierre Henri, Stéphane Rouillard,

Marc Lasserre, Thierry Girolt, Guy Émeriau.
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– 21.¦a5 ¥c8 22.¤xc5 c6 23.b4², D. Gurevich -
Sherzer, Durango 1992 (1–0, 40) ;

– 21.¦f2 c6 22.¦d2 £c7 23.dxc6 ;

– 21.¢h1 ¥d6 22.£b3 ¥c8 23.¦a5 g4³ ½–½,
Lavrov - Zharkov, corr 1994.

21...a5 
21...¦b6 22.£c2 c6 23.¤a4 ; 21...¦b8 22.£a3
c6 23.£xa7 (23.¦fd1 £e7).

22.¤a4 
22.¦fd1 est à considérer ; si 22.£xb7? ¦b6
23.£xa8 £xa8³.

22...¦b8 23.£a2 
– 23.£c3 c6 24.¤axc5 (24.dxc6 ¦xc6=) 24...cxd5
25.exd5 ¥xd5 26.¥xd5 £xd5 27.¦xa5 ¦c6
28.b4 ¥xc5+ 29.¤xc5² ;

– 23.¦fd1 c6 24.¤dxc5 ¥a6 25.£c3 ¥xc5+
26.¤xc5 ¥xc4 27.£xc4 ¦xb2² laisse du
contre-jeu aux noirs.

23...c6 24.¤axc5 
– 24.dxc6 ¥xc6 25.¦fd1 (25.¤axc5?? ¥xc5+
26.¤xc5 £d4+) 25...£c8 ;

– 24.¦fd1 cxd5 25.¥xd5 ¥xd5 26.exd5 g4.

24...cxd5 
24...¥xc5+ 25.¤xc5 cxd5 26.exd5 ¦d6 27.¤xb7
¦xb7 28.b3 £b6+ 29.£f2± mais l’avantage
n’est pas facile à concrétiser.

25.exd5 ¥xc5+ 26.¤xc5 ¤e7 
26...£b6 27.£xa5.

27.¦fd1 
– 27.¤xb7 ¦xb7 28.£xa5 £xa5 29.¦xa5
¦xb2 30.¦e1 ¤g6 31.¦a7 ¦d6² ;

– 27.¤e4 ¦g6 28.£xa5 ¥xd5 29.£xd8+ ¦xd8
30.¥xd5 ¦xd5².

27...¤f5 
27...¦d6 28.£xa5±.

28.£xa5 £xa5 
28...¦d6 29.£a7 ¥a8± 30.b4.

29.¦xa5 ¤e3 
– 29...¦d6 30.¦b5± ¤e3 31.¦xb7 ¦xb7 32.¤xb7;

– 29...¤d4 30.¤d73.

30.¤d7 
30.¦c1 ¤xc4 31.¦xc4 ¥xd5 32.¦c2=.

30...¦d6 

– 30...¤xd1 31.¤xf6 ¤xb2 32.¥e2 ¢g7 33.¤e4±;

– 30...¤xc4 31.¦c5 ¦d6 32.¤xb8±.

a) 15...dxc5 16.¥c4 ¥f8 (16...¢h8 17.d6 ¦f8
18.¤b5) 17.d6 ¥xd6 18.a6 £e7 (18...b6 19.¥xf7+
¢xf7 20.£d5+) 19.¤b5 bxa6 (19...¤b6 20.
¥xf7+ ¢xf7 21.¤xd6+ cxd6) 20.¥xf7+ £xf7
21.¤xd6 cxd6 22.£xd6 ;

b) 15...¥f8 16.c6 ¤f6 17.cxb7 ¥xb7 18.a6 ¥c8
19.¤c2 (19.¤b5 g4) 19...h5 20.¤b4 g4 21.¤c6
£e8 22.¤b5 g3 23.¥e1.

16.¥xc5 dxc5 17.¥c4 ¢h8 

17...¤f8 n’est pas meilleur : 18.£b3 ¢h8 19.¤d3
b6 20.d6 ¦d7 21.dxc7 ¦xc7 22.¤d5.

18.a6 ¦f6 

Un coup que je n’avais jamais rencontré avant.
La variante principale (gagnante) donnée par
Kozul est 18...bxa6 et les alternatives 18...¦d7
et 18...b6.

– 18...bxa6 19.¤d3 ¥f8 20.¤a4 ¦b8 21.b3
avec le contrôle total de l’aile dame, 21...¥d6
(Fritz suggère de tenter 21...g4 ou 21...c6)
22.¤axc5 £e7 23.¤xa6 ¦b6 24.¦a5 g4±,
Kozul - Popovic, Novi Sad, 1992 (1–0, 42).

– 18...¦d7 19.axb7 ¥xb7 20.¤d3 ¥f8 21.¤a4+–;

– 18...b6 19.d6 ¦f8 (19...¦d7 20.£d5 c6
21.£xc6 ¦b8 22.¤b5 ¥f8 23.£c7) 20.£d5
¦b8 21.¤b5 c6 22.£xc6 ¥d7 23.£d5 ; 

19.axb7 ¥xb7 20.¤d3 

20.£b3 ¦b6 21.£c2

20...¥f8 

– 20...c6 21.¤xc5 ;

– 20...£d6 21.¦a5 ¥f8 22.£a4 ou 22.¤a4 ; 

– 20...¦b6 21.¤a4.

21.£b3 

– 21.¤a4 c6 22.¤dxc5 ¥xc5+ 23.¤xc5 £b6
24.b4= ;
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31.¤xb8 ¤xd1

31...¤xc4 32.¦b5 ¤e3 33.¦xb7 ¤xd1 34.¦d7±.

32.¦b5 ¤e3 33.¦xb7 ¤xc4 34.¤d7 

34.b3 ¤e3 35.¤d7 ¢g8 36.¤b6 ¤xd5².

34...¤e3 

La meilleure suite pour les noirs.

– 34...¦xd5 est suivi du mat : 35.¤f6 ¦d1+ 36.
¢f2 ¦d2+ 37.¢e1 ¦xb2 38.¦xh7# ;

– 34...¢g8 semble donner l’avantage aux blancs:
35.b4 ¤e3 (35...¦xd5 36.¤f6+) 36.b5 ¤xd5
37.b6 ¦c6 38.¦b8+ ¢g7 39.b7± ;

– 34...¤xb2 35.h4 ¢g8 (35...gxh4 36.¤xe5
¦xd5 37.¤g4±) 36.hxg5±.

36...¦a6 

Cherche les complications... 36...¤xd5 37.¤xe5
¤e3 38.¦d7 ¦a6 39.¦d2 ¦b6 40.h4 h6 41.
hxg5 hxg5 42.¤d3 ¤d5 43.¦b2².

37.¢e1 

37.¤xe5 ¦a2+ 38.¢e1 ¤xg2+ 39.¢d1 ¤e3+
40.¢c1 ¤xd5 (40...¦xh2 41.d6±) 41.¦b5 ¤e3
42.¤g4.

37...¤xg2+ 38.¢e2 

38.¢d2 ¤e3 39.¢d3 ¤xd5 40.b5 ¦d6 41.
¤xe5 ¤e3+ 42.¢e4 ¦h6.

35.¢f2 
a) 35.b4 semble mener vers la nulle après 35...
¦a6 36.¤xe5 ¦a1+= 37.¢f2 ¦a2+ 38.¢e1 ¤xg2+
(38...¦xg2 39.d6±) 39.¢d1 ¤e3+ 40.¢c1 ¤xd5
le pion d est trop dangereux pour être négligé,
41.¤f7+ ¢g7 42.¤xg5+ ¢g6 43.¤xh7 ¦xh2
44.¤f8+ ¢f6 45.¤d7+ ¢e6 46.¤c5+= ;

b) 35.¤xe5 est également sans doute nul après
35...¦xd5 36.¤f7+ ¢g8 37.¤h6+ ¢f8 38.h4
¦d1+ 39.¢f2 ¦d2+ 40.¢e1 ¦xg2 41.hxg5
¦xg5 42.¦xh7 ¦b5 nulle ;

c) 35.h4 offrait peut-être une petite chance.

35...¢g8 
– 35...¦xd5 36.¤f6 et mat ;

– 35...¦a6 36.¤xe5 ¤xd5 (36...¦a1 37.d6)
37.¤f7+ ¢g8 38.¤xg5±.

36.b4 
36.g3 était peut-être meilleur, par exemple :
36...¤xd5 37.¤xe5 ¤e3 38.gxf4 gxf4 39.¢e2
¦e6 40.¤d3 ¤g4+ 41.¢f1 ¤xh2+ 42.¢f2 ¦e3
43.¦b3 ¦xf3+ 44.¢g2.

38...g4! 
– 38...¦a2+ 39.¢d3 ¤e1+ (39...¤h4 40.¤xe5)
40.¢e4 ¦xh2 41.¤f6+ ¢h8 42.d6± ;
– 38...¤e3 39.¢d3 (39.b5 ¦d6 40.¤xe5 ¤xd5
41.¤f7 ¤c3+) 39...¤xd5 40.¢e4 ¤f6+ 41.
¤xf6+ ¦xf6 42.¢xe5 ¦f8 43.h3 h5².

39.b5 
– 39.d6 ¦xd6 40.fxg4 e4 41.g5 f3+ 42.¢f2= ;
– 39.¤xe5 g3 40.¢d3 gxh2 41.¦b8+ ¢g7
42.¦b7+ ¢g8= (42...¢f8 43.¦xh7).

39...¦a2+ 
39...g3 40.bxa6 gxh2 41.¤f6+ ¢f8 42.a7+–.

40.¢d3 gxf3 
40...g3 41.¤f6+± ¢f8 42.¤xh7+ ¢g8 43.¤f6+
¢f8 44.¢e4 gxh2 45.¦h7.

41.¤f6+ 
41.¤xe5 f2 42.¦b8+ ¢g7 43.¦b7+ ¢f6 44.
¤g4+µ.

41...¢f8 42.¤xh7+ ¢e8 
42...¢g8 43.¤f6+ ¢f8.

43.¤f6+ ½–½
JEAN-PIERRE LEES
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TOURNOI 5237, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Mailfert, Jean-Pierre 2352 1 1 = 1 = 1 1 1 7 22,50
2 Jovino, Yves 2100 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 13,25
3 Soulas, Pierre 2201 = 0 0 = 0 1 = 1 3,5 10,50
4 Schurra, Gérard 2188 = 0 0 0 1 0 1 1 3,5 8,00
5 De Winne, René 2167 0 0 0 0 0 = 0 0 0,5 1,75
MOYENNE ÉLO : 2202 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5308, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Christiaens, Roger 2302 1 = 1 0 1 1 1 1 6,5 20,00
2 Beck, Georges 2126 0 = 1 1 = 0 1 1 5 14,25
3 Jacquier, Laurent 2193 0 1 0 0 = 1 1 1 4,5 12,50
4 Jovino, Yves 2325 0 0 = 1 = 0 1 1 4 9,75
5 Mestdagh, Roger 2230 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2235 – DT : GEORGES GAMANT

TOURNOI 5326, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Dejonckheere, Didier 1878 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Garcia, Carlos 1402 0 0 = = 1 1 1 1 5 9,00

Lesecq, Jean 1835 0 0 = = 1 1 1 1 5 9,00
4 Renouf, Louis 1937 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 De Winne, René 1876 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1786 – DT : GEORGES GAMANT

TOURNOI 5327, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Schurra, Gérard 2294 1 0 1 1 1 1 1 1 7 20,50
2 Christiaens, Roger 2415 0 1 0 = 1 1 1 1 5,5 13,75
3 Beck, Georges 2149 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 12,25
4 De St-Germain, Gaston 2289 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Charpentier, Denis 2014 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2232 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5337, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Ginouillac, Philippe 1850 1 1 1 = 1 1 1 1 7,5 22,75
2 Bajoue, Claude 1835 0 0 1 1 1 1 1 1 6 13,00
3 Antunes, Georges 1668 0 = 0 0 1 1 1 1 4,5 7,75
4 Garcia, Carlos 1402 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Renouf, Louis 1714 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1694 – DT : GEORGES GAMANT

QUALIFICATIONS

U G. Schurra,
J.-P. Mailfert,

R. Christiaens : 
championnat 

de France

U Ph. Ginouillac,
D. Dejonckheere : 

au choix 
2e tour de coupe 

de France ou
tournoi Accession

U Y. Jovino,
R. Christiaens,

G. Beck,
C. Garcia,

Cl. Bajoue : 
tournoi Accession 

5358 Serveur, Bontems, 2074
D. Fourrage, J. Trapeaux, H. Le Savouroux,
G. Kerlau, A. Teyssier

TOURNOIS À 5 JOUEURS
NOUVEAUX TOURNOIS
(mode, DT, moyenne Élo)

5360 Serveur, Guidoni, 1845
S. Rouillard, M. Pelletier-Bougnon, 
J. Le Dessert, A. Veroni, O. Moueza

5361 Serveur, Bontems, 1887
R. Boudesseul, B. Ghiani, R. Noel,
T. Girolt, S. Rouillard

Suite à la démis-
sion de Laurent

Nouveau, je
demande aux

joueurs qui 
participent aux
tournois dont il

était le directeur
de me transmet-
tre directement
leurs résultats
(mes coordon-

nées figurent en
page 2 de cou-

verture). Je tiens
à remercier

encore une fois
Laurent pour
tout le travail
accompli au
sein des T5.

MATHIAS

GUIDONI
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Yvinec, Jean-Marc (2180) FRA

IM Ortiz-Elias, Jose (1539) PER

Gambit Pierre Morra [B21]
corr CL/0406/C1 bd4, ICCF 2004
[Yvinec, Jean-Marc]

1.e4 c5 2.d4 cxd4 3.c3 

Le redoutable Gambit Morra ! ? Les mauvaises
langues ajouteront... : Pour qui ? !

3...dxc3 4.¤xc3 ¤c6 5.¤f3 e6 6.¥c4 a6 

Naturel et sans doute le plus précis dans cette
position. 

7.0–0 ¤ge7 

Une suite pleine de venin malgré son aspect un
peu « embouteillant ». Ce cheval est en transit

vers g6 d’où les noirs domineront le point cen-
tral e5, mais également des cases importantes
sur la diagonale b8/h2. 

8.¥g5 

Provoquant une avance de pion à l’aile roi :

8...f6 

Derrière leur carapace de tortue, les noirs vont
manœuvrer doucement... 

9.¥e3 

Une bien curieuse position où le score des noirs
est un impressionnant 60 % ! ! Si 9.¥h4? ¤g6
avec gain de temps.

9...b5 

L’immédiat 9...¤g6 est une importante alter-
native.

10.¥b3 ¤g6 

En route pour le contrôle du centre tout en
libérant le fou f8. 

11.¤d4 

Libère le pion f, pour amener de la pression sur
l’aile roi... Oui, mais ce faisant donne un plan
clair aux noirs pour organiser la défense. D’autres
tentatives sont : 

U 11.¦e1 ¥b4! ; 

U 11.£e2 ¤a5 12.¤d4 ¥b4 (12...¤xb3 13.axb3
¥b7 14.¦ad1÷) 13.f4 ¤xb3 14.axb3 0–0 15.
¤cxb5 ¥b7÷ ; 

U et le chaotique  11.¤d5!? sans attendre la
préparation par ¦e1, les blancs se lancent à
l’assaut : 11...exd5 (11...¦b8 12.¦e1 et la
pression monte !) 12.exd5 ¤ce5 13.d6! (déjà
des coups uniques...) 13...¥b7 14.¤xe5 fxe5
15.f4 exf4 16.¦e1 fxe3 17.¦xe3+ ¥e7 18.£d4
(Zakharov - Gusev, Tula 2001) 18...£c8! 19.¦ae1
£c6 et les noirs semblent tenir la nulle... mais
bigre que c’est compliqué !

11...¤xd4! 

Premier échange de pièces mineures. 

U 11...¥e7 12.¤xc6! ;

U 11...¥b7 12.¤xc6! ¥xc6 13.f4 ¥b4 14.f5
¤e5 15.£h5+ g6 16.fxg6 ¤xg6 17.¦ad1 £e7
18.¥d4 avec d’énormes compensations ! ;

U 11...¤a5? 12.¤xe6!

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE

CHAMPIONS LEAGUE
Deux petites parties en complément des résul-
tats parus au dernier numéro.

TOURNOI DU 70E ANNIVERSAIRE 
DE L’A.J.E.C. – GROUPE A

Le tournoi A a été lancé le 20 mai 2007 avec
pas moins de six joueurs français sur les treize
participants. Le tournoi est de catégorie IX, ce
qui rend possibles des normes de GM (8,5/12)
et SIM (7/12).

Voici la liste des participants, dans l’ordre du
tirage au sort :

1 Geider, Frank IM FRA 2491
2 Simonenko, Sergey SM TKM 2456
3 Joppich, Ulrich IM GER 2515
4 Bubir, Alex Nikolaevich IM UKR 2552
5 Tombette, Philippe SM FRA 2443
6 Ruch, Éric SM FRA 2457
7 Balabaev, Farit Gasisovich GM KAZ 2287
8 Muneret, Maurice SM FRA 2485
9 Jansen, Joop HEP SM NED 2488

10 Gorokhovsky, Boris SM UKR 2495
11 Chiru, Ioan Cãlin IM ROM 2536
12 Hervet, Gilles SM FRA 2471
13 Tinture, Laurent IM FRA 2437

La direction du tournoi a été confiée à Gino
Figlio. Bonne chance a tous, particulièrement à
nos représentants dont certains ont déjà réalisé
des normes et viseront titre de grand maître ou
de SIM !
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12.¥xd4?! 

Ce coup naturel semble mener les Blancs
directement dans une impasse. 

12...¥d6! 

Une très bonne réplique aux visées multiples. 

13.¥e3 

Dégage la colonne d tout en préparant l’avance
f4.

13...£e7! 

Une défense « rugueuse » ! Objectif : échange
de pièces mineures. 

14.£h5 

Tout en gardant un œil sur c5, la dame vient ici
rouler des mécaniques, espérant impressionner
les noirs.

14...¥b7 

Dégage la colonne c et fait pression sur le pion
faible e4... le MI ne s’en laisse pas compter. 

15.f4 0–0 

Une situation critique ! Les blancs commen-
cent à se poser pas mal de questions... et
recherchent un plan « jouable » ! Aucune
perspective à l’aile dame, pas grand-chose au
centre à cause du pion e4 faible et bien peu de
terrain à l’aile roi... le bilan de l’ouverture
n’est pas des plus reluisants ! Bref, un léger
sentiment d’être moins bien, voire de ne pas
être bien du tout !

échange !) 19.¥xc5 ¦xc5 20.¦fd3 ¢h8 21.
£g4 ¦e5 22.fxe6 dxe6 23.¦d4 ¦c5 24.¦d6 b4
et les blancs gagnent, Zelic - Shariyazdanov,
Pula 1999.

17.¦f3!? 

Les blancs ont-ils encore le choix ? Ils pensent
que non et amènent du matériel sur l’unique
champ de bataille disponible. 17.f5 ¤e5µ.

17...¥c5

Et encore un échange de pièces mineures... 

18.¥xc5 ¦xc5 19.f5 

Les possibilités blanches sont des plus réduites...
19.£h3?! f5 20.¦f2 a5 21.¦ff1 (21.¦df1 a4
22.exf5 ¤xf4).

19...¤e5 

Mon royaume pour un cheval !

20.¦h3 h6µ 21.a3 

Les blancs se sentent bien mal. Ils sont sur la
défensive à l’aile dame et au centre. Et sur
l’aile roi ils ne disposent que de bien peu de
matériel et le champ de bataille est si étroit !
21.¦e3?! ¤c4 22.¦g3 exf5 23.exf5 ¢h8.

21...¦cc8 22.£h4 

Protège e4 et commence à louvoyer sur l’uni-
que faiblesse noire.

22...¦fe8 

Heureusement que les noirs sont lents ! 

22...¢h8 23.¤e2 a5 24.¤d4 ¤c6 25.¤xc6
¥xc6 26.¦e1 a4.

23.£f4 

La faiblesse h6...

23...£c5+ 24.¢h1 a5 

Ce coup amène les Blancs au bord du gouffre. 

25.¦g3 

Les blancs sont dominés à l’aile dame et au
centre. Reste l’aile roi... et des menaces de
« brute épaisse ». Prématuré est 25.£g3 ¢h8
26.£f4 a4 27.¥a2 ¦e7 28.fxe6 dxe6 29.¦xh6+
gxh6.

25...¢h8 26.¦h3 

Le seul espoir des blancs réside dans un ¦xh6...
26.fxe6? dxe6 27.h3 ¤f7!

26...a4 27.¥a2 ¦e7 

Heureusement que les noirs sont lents, très
lents, très très lents !

16.¦ad1 

Faire pression au centre, cela semble bon... 

16...¦ac8 

Encore plus fort est peut-être 16...¦fc8!? 17.¦f3
¤f8! (la pointe ! à lui tout seul ce cheval tient
le centre et l’aile roi) 18.f5 ¥c5 (et hop, un
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28.¦f1 

Objectif : tous contre le roi noir ! 28.fxe6?!
dxe6 29.¦f1 ¤f7 30.¦d3 £g5.

28...¦c6 29.¦xh6+! 

Maintenant ou jamais ! 

29...gxh6 30.£xh6+ ¢g8 31.£xf6 

Semble mener les blancs nulle part à cause de
la réplique :

31...¤g4 32.£h4 

Un recul obligé. 

32...¦g7 

Fin d’une suite quasiment forcée. Et mainte-
nant ?

34.£d8+ 

Permet la prise du cavalier g4.

34...¢h7 35.hxg4 

Les blancs ont obtenu des complications. La
suite choisie par les noirs n’est peut-être pas la
meilleure.
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33.h3!? 

U 33.f6 ¤xf6 34.£xf6 £g5 35.£f8+ (35.£f2
¦c5 36.¢g1 £g6µ) 35...¢h7 36.£f3 ¦c5
37.¥b1 ¦f5µ ;

U 33.¦f3 £e7 34.f6 ¤xf6 35.£xf6 £xf6
36.¦xf6 b4 37.axb4 a3–+.

33...£e5 

Les blancs semblent perdus. 

35...exf5 36.¦xf5 ¦h6+ 37.¢g1 £d4+
38.¦f2 ¥xe4 39.¤xe4 £xe4 40.£f8! 

Un coup qui semble surgir de nulle part. 

40...d5 41.£f5+ 

Avec un gros ouf de soulagement ! Si 41.¦f1
£e3+ ou 41.¦f4 £e3+.

41...£xf5 42.gxf5 

Les blancs s’en sortent bien. 

42...¦d6 43.¦d2 d4 44.¢f2 

Centralise le roi. 44.¥b1 ¢h6 45.¥d3 ¦b7
(45...¦b6) 46.¢f2 ¢g5.

44...¢h6 45.¢f3 ¢g5 46.¢e4 ¢f6 

46...d3 47.¢e5 ¦d8 48.f6.

47.¥b1 

Avec des visées sur d3/f5/b5. 

47...¦g5 48.¢f3 d3 49.g4 ¦d4 50.¦xd3 

Un bon vieux troc : d3 contre g4. 

50...¦gxg4 51.¦xd4 ¦xd4 52.¢e3 

Reprenant le contrôle de d3. 

52...¦h4 53.¥d3 b4 54.axb4 ¦xb4
55.¥c2 ¦xb2 

Ce n’est plus une partie, c’est troc et puces !

56.¥xa4 ¢xf5 57.¢d3 ½–½

Oups ! C’est maintenant le calme plat... Les
Blancs ont eu bien peur dans cette partie.

JEAN-MARC YVINEC
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Tanti, Joseph (2258) AUS

Ruiz-Vidal, Pierre (2296) FRA

Défense Sicilienne, Dragon accéléré [B38]
corr CL/0406/C1 bd3, ICCF 2004
[Ruiz-Vidal, Pierre]

1.e4 c5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 cxd4 4.¤xd4 g6
5.c4 ¥g7 6.¥e3 ¤f6 7.¤c3 0–0 8.¥e2 d6
9.0–0 ¥d7

On a vu tout cela dans la partie Demian - Ruiz-
Vidal (cf. CDE 569/120) où les blancs jouèrent
10.¤c2. 

10.£d2 ¤xd4

Bien que les blancs conservent toujours un
petit plus d’ouverture, ce coup est réputé plus
sûr que 10...¤g4, joué pour la première fois
par le brillant et très regretté Leonid Stein lors
du 28e championnat d’U.R.S.S. en 1961 contre
Viktor Kortschnoj. 

11.¥xd4 ¥c6 12.¥d3 a5 

Les noirs veulent jouer ¤d7 et échanger les fous
de cases noires, mais ce n’est pas si simple. Voir
les parties ci-dessous. 

13.¦ae1 a4 

U 13...¦e8 14.¤d5 ¤d7 15.¥xg7 ¢xg7 16.¦e3
¥xd5 17.exd5 a4, Godon - Coste, 27e mémo-
rial Victor Syre 2004 (½–½, 27) ; 

U 13...¤d7?! {Grischuk} 14.¥xg7 ¢xg7 15.¦e3
£b6 16.¦h3 h5? (les noirs sous-estiment la
force du sacrifice qui suit) 17.¦xh5! gxh5
18.£g5+ ¢h8 19.£xh5+ ¢g7 20.£g5+ ¢h8
21.¦e1, Grischuk - Serper, New Delhi 2000
(1–0, 43). 

14.¤d5 ¤d7 

Quand même ! Ce cavalier doit être conservé
pour la défense du roi noir. En revanche, la
prise en d5 n’inspire pas confiance : 14...¤xd5
15.¥xg7 ¢xg7 16.exd5 ¥d7 17.f4 e6 18.dxe6
fxe6 19.¥e2 [19.£e3 £f6 20.¥e4 ¦ac8
21.¦d1 ¦xc4 22.¦xd6 ¥c8 23.£d3 ¦c7
24.£d4 ½–½, Pavlov - Stopkin, Kiev 2004]
19...¥c6 20.¥f3 £b6+ 21.¢h1 ¥xf3 22.¦xf3,
Goloshchapov - Hernandez, Hoogeveen 2001
(1–0, 40).

15.¥xg7 ¢xg7 16.¦e3 e5 

16...h6?! 17.¦h3 ¦h8 18.f4, Royer - Vareille,
France 2004 (1–0, 37). 

17.¤c3 ¤c5 18.¦h3 

18.¦d1 £e7 19.¥c2 ¦fd8 20.¤e2 b5 21.cxb5

¥xb5 22.¤c3 ¥c6, van Rimsdijk - Hoffman,
Mar del Plata 2001 (½–½, 27). 

18...h5 19.f4 exf4! 

19...¤e6!? est intéressant, mais après 20.fxe5
dxe5 21.¤d5! ¤d4 (21...¥xd5? 22.exd5 ¤c5
et le pion passé blanc pèse lourd dans la
balance) 22.£b4 le jeu des noirs serait devenu
très passif.

20.£xf4 [20.¦xf4!?] 20...¤e6 21.£f2
£g5 22.¤d5 ¥xd5 23.exd5 ¤c5

24.¦g3!?N 

Une recommandation de Da Costa Junior sur
la partie Bittencourt - Felgaer, Yucay 2001 où
on a joué 24.¦f3. Mais Da Costa Junior ne dit
rien d’autre que : « 24.¦g3!? »... Voici la suite de
cette partie : 24.¦f3 f5 25.¥b1 (25.¦g3!? {Da
Costa Junior}) 25...£f6!? 26.¦e1 (26.b4!?
{Da Costa Junior}) 26...¦ae8 27.¦fe3 ¦xe3
28.¦xe3 ¦f7 29.£e2 £d4 30.¢h1 ¤d7=
31.¦e6 £f4 32.g3 £c1+ 33.£e1 £xc4
34.¦xd6 ¤f6 35.¢g2 h4 36.£e5 h3+ 37.¢f2
£c5+ ½–½.

24...£e5 

U 24...¤xd3 25.¦xd3 f5 26.£b6± ; 

U 24...£e7 25.¦e3 £g5 transpose dans la partie,
les noirs auraient trop de faiblesses après
25...¤xd3? 26.¦xe7 ¤xf2 27.¦xf2 ; 

U 24...£d8?? 25.£d4+ ¢h7 26.¦xf7+!+–.

25.¦e3 

Sur 25.¥b1 ¦ae8 (et non pas 25...f5? ce coup
ne va jamais quand la tour blanche est en g3
26.¥xf5!!+–) 26.¦f3 f5 et si 27.¦g3? ¤e4.

25...£g5 

La position est la même qu’après 23...¤c5
mais avec la tour blanche en e3 au lieu de h3.
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Plus que douteux doit être 25...¤xd3 après
quoi 26.¦xd3 ¦ae8 (26...f5? 27.¦e1 £f6
28.¦e6 £d8 29.£d4+ ¦f6 30.b4!) 27.¦a3 f5
(presque forcé) 28.¦xa4 et les noirs vont
devoir jouer cette finale de tours avec un pion
de moins et une structure délabrée...

Les noirs préviennent l’attaque du pion b7 tout
en s’apprêtant à doubler leurs pièces sur la
colonne ouverte. Malgré le déséquilibre maté-
riel, les chances sont désormais égales. 

32.¦b4 

32.b3 ¦fe7=, ou 32.£b6 ¦e2= ou 32...£e5.

32...¦fe7 33.h3 ¦e2 34.£f4 ¦2e4 35.£c1
£d4+ [35...g5!?÷] 36.¢h2 £e5+ 37.¢h1
£d4= 38.£c3 £xc3 39.bxc3 ¦c7 40.¦b6 

Un moment important ; en effet, si les chances
sont désormais égales, une particularité de la
position me donna envie de continuer encore un
peu : le confinement du roi blanc dans son coin.

26.¦f3 

Nous retrouvons ici la partie Bittencourt -
Felgaer. Cependant, pour gagner, il me semble
que les blancs devaient conserver le fou :
26.¥b1! ¤d7!? (le cavalier se dirige vers un
avant-poste incontestable à e5 pour défendre
l’aile roi) 27.¦g3 (cette fois, si 27.¥f5? £xf5µ)
27...£e7 et les blancs ont ici le choix des armes
pour attaquer : 

U 28.£f4!? ¤e5 29.¦e3± ;

U 28.b4!? axb3 29.axb3 ¤e5 30.£d4± ;

U 28.£d4+ ;

U 28.¥f5 ¤e5 29.¥d3 f5 30.£d4±.

26...f5

Quasiment forcé si les noirs ne veulent pas
perdre pied. 26...¤xd3 27.¦xd3 suivi de £b6
et l’aile dame noire explose et 26...¢h8 perd
un temps : 27.b4 (et surtout pas évidemment
27.¦xf7?? ¦xf7 28.£xf7 ¤xd3–+) 27...axb3
28.axb3±.

27.¦g3?! [27.¥b1!] 27...¤xd3 28.¦xd3
¦ae8 29.¦g3

U 29.£c2 ¦f7„; 

U 29.c5 dxc5 30.d6 ¦e5=.

29...£f6!? 

Les noirs regroupent leurs pièces pendant que
les blancs, qui ont une petite faim, lorgnent vers
le pion a4... 

30.¦a3? ¦e4! 31.¦xa4 ¦f7 

40...¦exc4!?

Pourquoi pas essayer... Sur 40...¦d7 41.¦b4
¦c7 et c’est nulle tout de suite.

41.¦xd6 ¦xc3 42.¦f4 

On se demande bien où va cette tour... Peut-être
empêcher l’immédiat h4 ou préparer la poussée
a2-a4. 

42...b5 

Une autre partie commence. Les noirs ont
désormais l’initiative et leur plan est le sui-
vant : liquider tout d’abord les faiblesses en
commençant par ce pion b, puis s’installer sur la
deuxième rangée, capturer g2 et enfin pousser
le pion f en combinant les menaces de mat... 

43.¦b4

Pour des raisons inconnues mon adversaire a
attendu que tout son temps de réflexion soit
épuisé avant de jouer ce coup. Ainsi, il ne lui
restait plus qu’un seul et unique jour pour
jouer les sept coups suivants ! 

43...¦a7

Joué bien entendu a tempo, cramponné que
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j’étais depuis quelque temps au serveur de
l’ICCF où je me connectais une dizaine de fois
par jour... Les noirs doivent cependant se mon-
trer patients. Avec la tour blanche à b4 leur plan
ne fonctionne pas : 43...¦c1+ 44.¢h2 ¦7c2
45.¦xb5 ¦xa2 46.¦bb6± ou 43...¦c2? 44.¦xb5
¦xa2 45.¦bb6.

44.¦b2 

La meilleure défense, les blancs doivent conser-
ver la deuxième rangée. Cette fois si 44.¦xb5
¦xa2 45.¦b7+ ¢h6µ ou 44.¦c6 ¦d3 45.¦xb5
¦xa2µ et ¦g3.

44...¦d3 

Le mieux, les noirs mettent la pression sur les
pions faibles. 44...b4?! ne mène nulle part et
44...h4 m’a semblé insuffisant.

45.¦c2 

Tout cela est très compliqué et à chaque coup
je calculais rapidement comme je pouvais de
nombreuses variantes... Ici après 45.¦xb5 bien
sûr mais aussi 45.¢h2. 

45...¦a4!? 

Vu le furieux zeitnot de l’Australien, j’ai opté
pour un des coups les moins clairs avec tou-
jours en tête le plan h4, ¢h6, ¦g3, échange de
b5 contre a2 et (par bonheur) capture de g2 et
poussée f5-f4... 

46.¦cc6 

Ouh la la ! 46.¦b2, 46.¢g1, 46.¦b6... 

46...¦g3 

Désormais à la recherche du gain (après avoir
failli perdre !) je voulais rester le plus long-
temps possible dans une finale de doubles tours.

47.¦c2 ¦d4 48.¢h2 h4

Meilleur à mon sens que l’immédiat 48...f4
49.¦d7+ ¢f6 50.¦b2 ¦g5 (50...¦d1 51.¦d6+
¢e5 52.¦e6+=) 51.¦d6+ ¢e7 52.¦e6+ ¢f7
53.¦xb5 ¦dxd5 54.¦xd5 ¦xd5 55.¦e4=.

49.¦d8 

49.¦b2 ¦a3 50.¦xb5 ¦d2!µ.

49...¢f6 50.¦e2 

Ouf ! les blancs retrouvent cinquante jours pour
jouer les dix coups suivants. 

50...¦d1 51.¦e6+ ¢g7 52.¦e7+ ¢h6
53.¦h8+ 

Une finesse tactique dont les ordinateurs sont
très friands... 

53...¢g5 54.¦xh4 ¦xg2+ 55.¢xg2 ¢xh4

56.¦e5? 

Jusque-là, les chances restaient toujours
approximativement égales et les blancs s’en
sortaient très bien. Mais ici ils placent leur tour
sur une très mauvaise case d’où elle va être

corr ICCF-CL/0406/C1 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 total
1 Potaissa Turda ROM 2,5 1,5 3 2 2 2 2 3,5 2,5 4 25
2 Chess Allies AUS 1,5 1,5 2 3 2,5 2 3 3 3,5 3 25
3 Le Courrier des Échecs FRA 2,5 2,5 2 2 1,5 3 2,5 2 2,5 3,5 24
4 The Gambiteers Guild 1 2 2 2 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 3,5 23
5 Lotus LIT 2 1 2 2 1 2,5 2,5 3,5 2,5 3,5 22,5
6 Illuminati DEN 2 1,5 2,5 0,5 3 2 3 1,5 3 3 22
7 Cebichess PER 2 2 1 1,5 1,5 2 2,5 2 3 3 20,5
8 Chess Mail Chigorin IRL 2 1 1,5 1,5 1,5 1 1,5 2 1,5 3 16,5
9 Springer St Toenis GER 0,5 1 2 1,5 0,5 1,5 2 2 3 2,5 16,5

10 Chess Mail Bears IRL 1,5 0,5 1,5 1,5 1,5 1 1 2,5 1 3 15
11 CC-Vikings DEN 0 1 0,5 0,5 0,5 1 1 1 1,5 1 8

TD: RAYMOND BOGER
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rapidement attaquée par le roi noir. Les noirs
vont ainsi gagner un temps crucial pour rani-
mer leur attaque ! 

56.¦e6! était à mon avis le seul coup et après
par exemple 56...¦xd5 [56...¢g5 57.h4+ ¢xh4
(57...¢h6 58.d6 ¦d2+ 59.¢f3 ¦xa2 60.¢f4=)
58.¦xg6 ¦xd5 59.¢f3 ¦d4 60.a3=] 57.¦xg6
¦d2+ 58.¢f3 ¦xa2 59.¦b6 (59.¦g1÷) 59...¦b2
60.¢f4 ¦f2+ 61.¢e3 ¦f1 62.¦xb5 ¢xh3–+,
une variante donnée par Tanti, qui s’estimait
ici perdant et expliquait ainsi son choix, mais :
63.¦b7! ¢g3 (ou 63...¢g4 64.¦g7+ ¢h5 65.
¦g3 f4+ 66.¢e2=) 64.¦g7+ ¢h2 65.¦h7+=
et les noirs ne peuvent pas progresser !

56...¢g5 57.¢f3 ¢f6 

La tour privée de cases et surtout le pion blanc
passé restent l’objectif numéro un, bien avant
la capture d’un quelconque pion. 

58.¦e6+ ¢f7 59.¦d6

59.¦b6, 59.¦e5 ou 59.¢f4 ne sont guère meilleurs
et les noirs sont désormais bien engagés sur la
pente savonneuse.

59...g5 60.¢e3 ¦e1+ 

Espérant encore une petite erreur, après tout
nous approchions de notre deuxième réveillon
de Noël ! 

61.¢d4 ¦e4+

La grande force du jeu noir réside dans leurs
deux pions passés et liés. 

62.¢d3

62.¢c5? f4 63.¦d7+ ¦e7 64.¦xe7+ ¢xe7–+.

62...¦h4 63.¦b6 b4 64.¢e3 
¦xh3+ 65.¢d4

65...¦h2!!–+

Le seul coup gagnant ! Les noirs préparent la
promotion : f5-f4-f3 ! Vérifiez vous-mêmes.
Regardez ce qu’en pensent Fritz et consorts.
Vous vous rendrez compte de leurs lacunes.
Normal, puisqu’ici il s’agit de formuler un
plan et non pas seulement de calculer des
variantes. De plus, l’ordre de coups est impor-
tant, par exemple l’immédiat 65...f4 ne va pas.

66.¢e5

66.¦b7+ ¢e8 67.¢e5 f4 68.¦xb4 f3 69.¢f5
¦g2 70.a4 ¢d7 71.¦b7+ ¢d6 72.¢e4 g4 73.¦b6+
¢d7 74.¦b7+ ¢c8–+.

66...f4 67.¦xb4 

Assorti d’une proposition de nulle ! ! après trente-
cinq jours d’attente ! ! Comme c’est délicieux !

67...f3 [bien entendu, no comment] 68.¢f5

Il n’y a plus de défense. Les pions noirs sont
irrésistibles : MO-BY-LETTES dirait M. Girardot.

68...¦g2 69.¦b7+ ¢e8 0-1

Alors, les amis ? Tous ces rebondissements.
Deux ans de lutte... C’est pas beau le JPC ?
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COMMENT TESTER LE JEU PAR CORRESPONDANCE ?

Deux parties à titre d’essai : c’est ce qu’offre l’A.J.E.C. à toute personne qui souhaite
expérimenter le jeu par correspondance. Ainsi, tout joueur qui hésite avant de se lancer
dans le grand bain de la correspondance, peut disputer, gratuitement, un premier tour de
coupe de France. N’hésitez donc pas, ami ajéciste, à en parler autour de vous ou dans votre
club. Vous participerez ainsi concrètement au recrutement de nouveaux joueurs.

GILLES HERVET, secrétaire de l’A.J.E.C.
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CLASSEMENT A.J.E.C.
JOSEPH FLÉCHER

11281 Aberlenc Thomas 29 2098
7796 Alberny Maurice 167 2248

146 Alozy Francis 572 2047
10186 Antunes Miguel Jorge 62 1729

9456 Aubron Dominique 1835
524 Audoubert Jean 43 2123

11122 Augereau Cyrille 38 2197
5560 Aymard Michel 529 1847
9804 Azzoug Samir  42 1682

10125 Bajoue Claude 153 1877
8388 Banet Jean SM 107 2448
8842 Baroin Bernard 553 2141

11282 Baron Marian-Ovidiu 52 2203
8427 Barré Jean-Marie MN 131 2491
657 Beck Georges 190 2349

11084 Beghin Ronan 30 2173
1167 Bernard Claude MN 123 2450
9126 Bertola Thierry EXC 115 2293
7674 Bibens Jean-Paul 122 2150

11245 Blondel Francis 21 1885
9337 Bobel Philippe 725 2251
7340 Bonnal Louis 129 2010
9638 Bonnet Christian 80 1898
8218 Bonnet Jean 14 2029

11180 Bontems Cyrille 159 2124
11320 Boudesseul Richard 1850
8881 Boudignon Serge 18 2366
9780 Boulet Bernard 81 2071
1088 Boulay Roger 64 1922

11319 Bourbon Bernard 1850
11307 Brien Annick 9 1790
10754 Budin Florent 61 1931
10356 Burnet Luc 68 2248

7890 Burnier Louis MN 190 2537
4596 Bury Philippe 1981

53 Cadillon Luis EXC 80 2440
8351 Carlier Pierre 89 1721

10430 Carpentier Jean-Christophe EXC 97 2275
9641 Chastanet Gérard 155 2214

10025 Chopin Philippe SM 227 2682
9889 Christiaens Roger MN 186 2445
9003 Corbin Luc 22 1942

11314 Cordel Yann 1850
11302 Cousteix Thierry 1 1834
11125 Covolo Thierry EXC 89 2377
10406 Curnillon Frank 116 1992
10613 Dangauthier Jean-Philippe 72 2122

2710 Danzanvilliers Patrice 227 2291
11309 Dasre Philippe 10 1827
3733 De Lagontrie Jean MI 92 2509

10782 Dejonckheere Didier 200 2010
10657 Del Vecchio Alain SM 72 2498

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

9798 Delahaye Marc 15 1853
1289 Deneuville Christian EXC 672 2392
1011 Denisse René 84 1945

11142 Depasse Jean-Marc EXC 95 2386
11175 Detanoy Fabrice 20 2021
5912 Deville Olivier 108 2356
9103 Dijon Jean-Michel MN 135 2461
9289 Dolz Joseph 138 2204

11308 Droualliere Philippe 16 1984
1324 Dubois Robert EXC 154 2080

11200 Dumont Gilles 24 1960
1403 Durandal Jean 75 2160

10265 Duval Jacques 118 1589
11303 Durrheimer Jean 4 1980
7558 Eeckhout Jean-Louis 147 2011

11325 Emeriau Guy 1850
1366 Feldis Yves 60 2047

11296 Ferdinand Jocelyn 1 1872
9563 Fernandez Jacques 69 2162
8599 Fillon Damien 141 2236
9154 Fister Bernard EXC 389 2192
2966 Flecher Joseph 368 1815

10831 Foessel Marcel 86 1681
3039 Gaidot Guy 107 2306
1477 Gamant Georges 324 2081
4466 Gambini Paul 134 1988

10162 Gauthier Arnaud 6 1990
6444 Geider Frank MI 114 2500

11151 Gerbaudo Pascal 21 2013
11316 Ghiani Bruno 9 1989
11315 Girard Eric 3 2135
10707 Girardot Philippe MN 121 2444
11324 Girolt Thierry 1850
8803 Gorge Éric MN 193 2482

11148 Gruhn Christophe 11 1889
10474 Guidici Gilles MN 166 2424
9471 Guidoni Mathias 65 2178

11120 Guiot-Dorel Jérôme 59 2248
7564 Hanen Bernard MN 150 2446
8046 Hauptmann Georges 117 2020

10220 Hervet Gilles SM 239 2495
11288 Hoemske Markus 12 1920
11226 Humbert Patrick 23 1704
11095 Ibanez Thomas 26 1836
9427 Ivanoff Gilles 69 2298

10630 Jacquier Laurent 91 2190
10877 Jaulneau Christophe MI 115 2708

8523 Jovino Yves EXC 59 2335
11318 Kerlau Gildas 5 1882
9823 Krounba Patrice 32 2040
7571 Kuchelbecker Charles 89 2168

11306 Lacrosse Marc 2218
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n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo

10863 Lamy Loïc 253 2151
9479 Laurent Claude 189 2168
1252 Laurent Philippe 8 1906

10256 Le Bled Pierre MI 292 2491
10536 Le Dessert Jack 41 1765
11224 Le Men Yves 11 1840
11199 Le Page Claude 47 2315
11244 Le Savouroux Hervé 34 2008
6959 Lees Jean-Pierre 60 2130

11247 Lefebvre Jérémie 8 1975
8924 Lemaire Philippe 426 1591
8854 Lemieux Yann EXC 100 2373
5717 Lesecq Pascal 118 2357

11301 Letourneur Jérôme 6 1786
11313 Leuba Jean-Charles 1870
11017 Lorin Fabrice MN 381 2245
10997 Mailfert Jean-Pierre MN 70 2517
11198 Mallet Grégoire 7 1916
11287 Manuelle François 4 1815
7712 Matisson Jean-Marc 182 2274
1259 Maumey Marc 154 1911

10512 Mercky Gilles MN 61 2483
11166 Merot Jean-Pierre 40 2185
8885 Mondy Marcel 84 1970
9982 Morin Stéphane MN 380 2512

11301 Mouawad Ghassan 5 1927
11220 Moueza Olivier 10 1821
10834 Moutardier Dominique EXC 190 2184

7277 Muneret Maurice SM 272 2591
798 Neubauer Otto 110 1940

10498 Nguyen-Legros Alain MN 107 2442
6275 Nguyen Minh Khoï 114 2000
5728 Noblesse Michel 99 2142
5785 Noel Roger 180 1929

10546 Noguera Stéphane 28 2111
6844 Nossein Francis 182 1906

11004 Nouveau Laurent MN 185 2331
11298 Ould Ahmed Samy 5 1935
9609 Pansier Philippe MI 166 2430

10763 Parisot Stéphane 101 2062
10650 Peigney Christophe 46 2326
10649 Pelisseri Michel MI 73 2567
11311 Pelletier-Bougnon Michel 1850
10259 Petitcunot Philippe 16 2131
11171 Pichelin Xavier MN 52 2587
10742 Pierron Pascal 73 2348

323 Poupinel Michel 149 2101
11174 Putman Marcel 28 2031
9201 Rabouan Jean-François 81 2043
1080 Raimbaud Frédéric 65 2298

11024 Refalo Jean-Michel 49 2204
11184 Rivollier Frédéric 34 2015
6722 Roos Jacqueline GMIF 149 2584

11322 Rouillard Stéphane 1850
472 Rozier Denis 85 2237

9203 Ruch Eric SM 264 2662
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1. Amaker, N. 1973
1.¥a4+ ¢xa4 (si 1...¢c4 2.¥b3+ etc.) 2.b3+
¢b5 3.c4+ ¢xc6 4.d5+ ¢xd7 5.e6+ ¢c7 6.f5
½-½ (rideau, bien baissé !)

2. Mandil, J. 1942
1.¤xb3! axb3 2.¥g6 (et non 2.¥d7+ ¢f6
3.¥g4 b2–+) 2...¢e5 3.¢d7 (il est bien plus
important de restreindre l’aire du roi adverse
que de gagner un pion !) 3...b2 4.¢e7 c6 
(les noirs essaient de retarder l'échéance face 
à f2-f4+) 5.¥h7 c5 6.¥g6 b1£ (zugzwang) 
7.f4+ exf3 8.¥xb1 f2™ 9.¥d3 1–0

3. Lazard, Fred 1902
1.¦e1! (un coup silencieux qui ne va laisser aux
noirs que des choix impuissants) 1...g2+ 2.¢f2+
(et maintenant quelle que soit la promotion c’est
pat !) 2...g1£+ (2...g1¦ 3.¦f1 ¦xf1+ 4.¢xf1
pat ; 2...g1¤ 3.¦f1 pat) 3.¢f3 £xe1 ½–½

4. Gurvitch, A. 1960
1.¤h4+ ¢f2 2.¦d1! (un coup inattendu qui vise
surtout à encager le roi noir ; de plus deux
pièces mineures noires sont dorénavant atta-
quées) 2...¥xd1 3.¤d3+ (le fou noir dévié, 
les blancs démontrent alors la puissance d’une
paire de cavaliers) 3...¢f1™ 4.¤f5 (menaçant
mat !) 4...¤c2 (forcé, car si l’autre cavalier
s’en va il y a mat en g3) 5.¢h1 1-0 (une très
belle conclusion aussi silencieuse que mortelle !
Toutes les pièces noires sont en zugzwang).

5. V. Kalandadze, V. 1964
1.¦f1! (un coup polyvalent remarquable qui
renverse complètement la situation ! Alors que
les blancs étaient menacés de mat, non seule-
ment ils forcent la déviation de la tour noire
pour sortir du trou, mais aussi ils placent celle-ci

sur une mauvaise case rendant les pions blancs
très dangereux) 1...¦xf1+™ 2.¢b2 ¦b1+ 3.¢a3
(il faut ne pas baisser la garde : si 3.¢xc3?
¢e7! et les deux pions blancs tombent !)
3...¦d1! (joli petit piège : si maintenant
4.b8=£? ¦a1+! et 5...¦b1+ gagne) 4.d8¤+!
(échec !) 4...¦xd8 5.b8£ ¦xb8 pat. 
Une étude très fine qui se rapproche des finales
pratiques. Une remarque : on peut penser que
les noirs devraient jouer pour le gain via
4...¢e8!?, mais alors on aboutit à une finale 
¦ contre ¤ quasi-ingagnable ; un véritable
casse-tête : se reporter en particulier 
aux recherches d’Averbakh.

6. Herbstmann, A. 1929
Si Alexander Ossipovitch Herbstmann, décédé
en 1982 à plus de 80 ans, n’a pas la notoriété
des géants de la composition soviéto-russe, 
tels Kasparian, Bron par exemple, c’est tout 
de même une grande figure de la composition
originaire de Saint-Pétersbourg. Il a produit 
plus de trois cents études dont une vingtaine 
de premiers prix. 
D’autre part, homme de grande culture 
il a été l’un des premiers à publier des essais
psychanalytiques sur le jeu d’échecs 
dans les années 1920. 
1.¥c5+ ¢a5! (et non 1...£xc5 2.¤xc5 ¢xc5
3.¢a2+–; si 1...¢a4 2.¤b6+ ¢a5 3.b4+)
2.b4+ ¢a4 3.¤b6+ ¢a3 (on voit ici la différence
avec la variante donnée au premier coup)
4.¤c4+ ¢a4 5.¤b2+ ¢a3 6.¥d6! (et unique-
ment sur cette case !) 6...£b6 (6...a5 7.bxa5+
et 6...£xb4 est vain après 7.¤c4+! suivi
de 8.¥xb4 et 9.¢b2) 7.b5+ £xd6 8.¤c4+ 1–0

DENIS ROZIER

NOS CHÈRES ÉTUDES
(SOLUTIONS DU NUMÉRO 569)

11013 Ruimy Michel SM 110 2426
6192 Ruiz-Vidal Pierre 63 2224
8286 Sage François MN 283 2461

11312 Savoya Alexandre 3 1997
8405 Schurra Gérard 68 2319
8887 Serradimigni Robert SM 218 2552

10582 Sobry Sébastien 119 2171
11250 Soliveau Gilles 13 1795
1285 Soulas Pierre 242 2144

10467 Speisser Patrick 87 2205
11189 Spiteri Jean 73 2225
10345 Spitz Christophe SM 89 2687

8296 Spitz Patrick SM 136 2548
10609 Svaton Frédéric 39 2262

6920 Teyssier Alain 103 2286
8486 Thimognier Dominique EXC 139 2328
9650 Tinture Laurent MI 405 2428
8588 Tombette Philippe SM 222 2483
6376 Troffiguer Olivier MI 47 2382

10046 Vasseur Olivier 381 2308
10879 Vergara José 53 2122
10107 Veroni Alberto 220 1914
9835 Vertes Alain EXC 29 2396
2654 Viard Dominique SM 213 2519
5202 Vinot Serge SM 128 2536

11225 Wagner Claude MI 39 2459
10121 Werbrouck Jean-Michel 189 1900
7739 Yvinec Jean-Marc 70 2323

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Élo
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LES BELLES HISTOIRES DE TONTON FRANCIS
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Un agenda... car c’est un petit qu’a le pain. 

Dans un club d’échecs, un homme gentil s’approche 
d’un vieux monsieur seul à une table : 
– Vous jouez une partie ? 
– Vous voyez bien que non !

Que font les grands maîtres avec les peaux de mandarines ?

Comment appelle-t-on un nain qui sort d’une boulangerie 
avec une baguette ?

– Hier soir j’ai fait un ping avec ma femme.
– Tu veux dire un ping-pong.
– Non, un ping, car elle n’arrive jamais à renvoyer la balle.

lues sur l’excellent site de Francis Delboe :
http://joueurdechecs.com

Ils les jettent...

ONT PARTICIPÉ À CE NUMÉRO

JEAN-MARIE BARRÉ MN,
CYRILLE BONTEMS,
JOSEPH FLECHER,
MATHIAS GUIDONI,
JEAN-PIERRE LEES,

DENIS ROZIER,
PATRICK THIRION MN,
JEAN-MARC YVINEC,

OSCAR WILDE.



PROBLÈMES, JE VOUS AIME !

Bayer, K – 1851

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Kubbel, L – 1923

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Gilberg

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT
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Kubbel, L

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Dobrusky

LES BLANCS FONT MAT EN TROIS COUPS
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Kennard

LES BLANCS FONT MAT EN QUATRE COUPS
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IN MEMORIAM ROGER DRUON

CE JOUEUR RESPECTÉ, passionné, habitué des tournois de la région Poitou-Charentes, mais
aussi de bien d’autres opens en France comme ceux d’Avoine ou Villard-de-Lans, me parlait
encore dernièrement du sympathique tournoi de Rivedoux. Il espérait bien être présent après

son premier séjour à l’hôpital. Malheureusement, après une rechute, il s’était résigné à renoncer, pen-
sant participer en 2008... Ainsi, celui qui remportait la plupart du temps le premier prix vétéran laisse
la place à ses adversaires. Ce solide représentant du jeu d’échecs et de notre club laissera aux anciens
comme aux  jeunes un souvenir indélébile. Toujours disponible, discret, Roger était un aussi pas-
sionné des lettres et des finesses de la langue française. Il aimait nous raconter des histoires lors de
nos déplacements. Il aimait les bonnes tables... Roger, tu nous laisses un grand vide !

À Michèle, son épouse, qui a toujours été présente parmi nous, à ses enfants, nous vous transmettons
toutes nos amitiés.

et participe à plusieurs championnats de France
avec des résultats variables. Il obtient le titre de
champion d’échecs du Nord Brabant en 1971.

En 1989, il vient prendre sa retraite en France,
dans le Poitou. En 1990, il décroche le titre de
champion de France par correspondance. Il n’a pas
cessé depuis de pratiquer le jeu par correspon-

dance, par la
poste puis par
e-mail. Ceci
bien sûr sans
négliger le
jeu classique.

H a b i t a n t
Bonnes dans
la Vienne, il
était un des
piliers du cer-
cle de Poitiers
Buxerolles. 

Il est décédé
le 2 juin 2007,
après une vie
passionnante
remplie de
milliers de

parties d’échecs, de travail, de rencontres et de
nombreux voyages.

d’après biographie de Roger Druon 
publiée sur le site de l’Échiquier Poitevin :

http://echiquier-poitevin.com
et textes de Didier Lechartier, 

Président de l’Échiquier Poitevin
avec tous nos remerciements 

Né en 1928 à Saint-Quentin dans l’Aisne, il
s’intéresse d’abord au jeu de dames avant de se
passionner pour le jeu d’échecs dès l’âge de
12 ans. Il fait des études linguistiques finalisées
par des séjours en Angleterre puis en Allemagne.

Devenu traducteur anglais/allemand vers le
français, il s’installe à Paris en 1959. Il participe
activement
aux compéti-
tions organi-
sées dans la
c a p i t a l e ,
notamment
par le célèbre
Caïssa. 

Après son
mariage en
1964, il se
lance dans le
jeu par cor-
respondance,
plus compa-
tible avec la
vie familiale.

En 1966, il
emmène sa
petite famille en Angleterre puis aux Pays-Bas
où il s’installe avec sa femme et ses trois
enfants en tant que traducteur chez Philips à
Eindhoven. 

Il apprend sur le tas le néerlandais qu’il maî-
trise ensuite suffisamment pour l’inclure dans
son travail de traducteur. 

Il remporte le Tournoi des Champions en 1967

BIOGRAPHIE DE NOTRE AMI
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CETTE ANNÉE, nous procédions pour la dernière fois au renouvellement d’un tiers du comité
directeur (CD). Dans deux ans, conformément à nos statuts, c’est tout le CD qui sera rééligible
avec un mandat de quatre ans. Alain Rogemont, responsable des élections cette année, a donc

dépouillé les bulletins, assisté de Patrick Eckert et Jean-Michel Refalo. Il y avait trois candidats
(MM. Ruch, Burnier et Thirion) pour cinq places. Les résultats sont les suivants :

LAGARDELLE-SUR-LÈZE 2007
RÉUNION DU COMITÉ DIRECTEUR DE L’AJEC

42 votants dont 1 bulletin nul.

Sur les 41 votes exprimés, ont recueilli :

38 voix :  MM. Ruch, Burnier et Thirion (élus)

3 voix : Guidoni

2 voix : Jouault (non adhérent), Coclet, 
Ruiz-Vidal, Jaulneau

1 voix : une dizaine de membres.

Le comité directeur est donc désormais consti-
tué de 12 membres : MM. Thirion, Ruch, Berriot,
Tinture, Refalo, Lecroq, Hervet, Yvinec, Geider,
Guidici, Burnier et Le Bled.

La réunion du CD démarre avec un peu de
retard à 15 h, après un repas convivial et bien
arrosé, dans tous les sens du terme, chez notre
secrétaire. Un grand merci aux quelques épou-
ses présentes qui ont supporté l’AJEC !

Sont présents : A. Rogemont, D. Rozier et 
P. Eckert (en tant que responsables non mem-
bres du CD), G. Hervet, M. Lecroq, P. Thirion,
L. Tinture, E. Ruch, B. Berriot et J.-M. Refalo
membres du CD. Éric Ruch détient le pouvoir
de Frank Geider et Michel Lecroq les pouvoirs
de Pierre Le Bled et Gilles Guidici.

Le bureau est ensuite élu et la composition
reste inchangée, si ce n’est que F. Geider rem-
place G. Guidici au poste de vice-président.
Notre président, M. Lecroq confirme alors tous
les responsables à leur poste. 

Ceci nous amène tout naturellement à faire le
point sur l’important turnover des responsables
qu’il y a eu cette année : départ de Pierre Le Bled
remplacé par Mathias Guidoni à la tête des
tournois à 5 (T5) et accession (TA) ; départ de
Jean-Michel Werbrouck, de Laurent Nouveau
remplacé par Christophe Jaulneau pour la coupe
de France. L’explication qui a été avancée par
les gens concernés est le comportement des
adhérents qui compliquent souvent la tâche
d’une part, la lassitude de la fonction d’autre
part.

De fait, afin de ne pas alourdir la tâche des
responsables de tournois, il a été décidé, avec
l’accord du directeur des tournois, de rempla-
cer le jeu e-mail par le jeu sur serveur (sauf cas
particuliers). Ainsi, il sera possible désormais
de faire des tours de coupe de France sur
serveur. Le championnat de France qui vient
de démarrer se joue aussi sur serveur et ce pour
la deuxième fois. Les quinze candidatures ont
d’ailleurs été retenues par la commission de
sélection.

Un point est fait sur les compétitions. Le moins
que l’on puisse dire c’est que les résultats par
équipes ne sont pas très glorieux. Aucune quali-
fication pour une phase finale et aucun accessit
pour un podium ne sont envisageables. Denis
Rozier note aussi que malheureusement, il est
quasiment impossible aujourd’hui de consti-
tuer une équipe féminine (trois ou quatre échi-
quiers) ; les joueuses extérieures qui se mon-
trent parfois intéressées méconnaissent trop le
jeu par correspondance pour prétendre être
sélectionnées. Il n’y a pas de solution face à ce
constat. Les matchs amicaux se portent bien
même si on est toujours confronté au problème
des joueurs qui abandonnent la compétition
après seulement quelques coups joués. À noter
que la prochaine compétition, Mare Nostrum
(tournoi par équipes) est envisagée  pour 2008.

Les tournois commémoratifs du soixante-
dixième anniversaire de l’AJEC ont débuté.
Deux tournois à normes ont été lancés avec de
nombreux joueurs français. Un open postal à
11 joueurs, donc toutes rondes, et un open
international sur serveur réunissant près de 375
joueurs ont été lancés le 14 juillet. Ceci est un
véritable succès, excepté pour l’open postal.

L’ICCF a également lancé l’idée de tournois
via des établissements scolaires. S’il y a des
adhérents intéressés pour s’investir dans ce
domaine et présents dans les milieux scolaires,
ils sont priés de se manifester.
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L’année dernière, Michel Briet s’était vu
confier la mission d’examiner notre système
de classement Elo AJEC qui avait suscité
quelques interrogations par le passé. M. Briet,
qui a envoyé un rapport, confirme que les for-
mules sont bonnes et que les variations impor-
tantes qui ont pu être constatées par le passé
font partie des défauts intrinsèques du sys-
tème. Il a également été décidé que tous les
champions de France, futurs ou passés, seront
honorés du titre de Maître National du moment
qu’ils sont adhérents.

En interne, le championnat de France des clubs
par correspondance, autrement dit encore
Trophée Michel Roos, ne semble plus assez
porteur. C’est à chaque fois un casse-tête pour
réunir quelques clubs, sans compter que
l’esprit initial que l’on voulait insuffler semble
disparaître. Ce point sera discuté le lendemain
en Assemblée générale, avec quelques repré-
sentants de club. Finalement, une formule
coupe devrait voir le jour. Bien moins contrai-
gnante en nombre de parties et en gestion. Elle
devrait être gérée par le directeur de la coupe
de France.

Compte tenu de l’état de nos stocks, il n’ y aura
pas de réimpression de cartes de jeu. On écou-
lera le stock actuel de cartes glacées, même si
la qualité est moindre. 

Laurent Tinture prend en charge la gestion des
coupes pour les récompenses. Il y a d’ailleurs
quelques trophées à décerner cette année
(Trophée Michel Roos édition 5, champion de
France, coupe de France).

L’année dernière, P. Thirion s’était vu confier
la mission de regarder comment on pouvait
obtenir des subventions. Il apparaît, compte
tenu de notre spécificité, qu’il faudrait faire
des demandes à la région ou au département où
se situe le siège social. Ces demandes ne sont
envisageables que sur des projets précis.
Hormis le fait d’organiser des tournois, de les
récompenser et de maîtriser les frais de fonc-
tionnement, il n’y a pas de fortes dépenses pro-
grammées dans l’immédiat.

Le site Web a été relooké et Jean-Marc Yvinec
fait du bon boulot. La maintenance est à discu-
ter avec lui. L’ajout des grilles des tournois
Accession serait très apprécié par les joueurs.

De gauche à droite : Alain Rogemont, Éric Ruch, Bernard Berriot, Denis Rozier et Laurent Tinture



Bernard Berriot et Laurent Tinture 
analysent... les comptes, bien entendu.
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Un point a été fait sur les commissions. Force
est de constater que la commission qui devait
se pencher sur la promotion et proposer des
projets n’a pas fonctionné. Faute de président,
cette commission est maintenant dissoute. Le
président sollicitera des membres du CD ou des
responsables en fonction des besoins. Si quel-
qu’un pense avoir un projet, il lui est demandé
de le soumettre au bureau qui l’étudiera.

La commission CDE n’a pas non plus statué
sur l’avenir du CDE malgré les quelques échan-
ges qui avaient démarré. M. Lecroq, suite au
sondage paru en 2006, propose donc d’en finir
une fois pour toutes, en se basant sur les
réflexions antérieures. Dorénavant, le contenu
du CDE sera accessible à tous les adhérents. Il
sera transmis par messagerie électronique sous
format pdf à tous les adhérents disposant d’une
adresse email. Cela ne change rien pour le CDE
papier qui sera toujours fourni aux adhérents
qui le souhaitent. Les cotisations vont être
réétudiées de façon à ce que les cotisants CDE
papier ne paient en plus de la cotisation simple
que la réalisation matérielle du CDE papier. La
cotisation simple ne sera pas impactée par cette
nouvelle disposition.

Il est également envisagé , à des fins publicitai-
res, de diffuser les pdf du CDE en différé sur
notre site et d’autres sites (FFE).

Le fait d’avoir un CDE pdf pour tous permet-
tra à chacun d’avoir accès à toutes les infor-
mations en temps utile. Cette proposition a été
acceptée à l’unanimité. Une mesure que beau-
coup attendaient...

La commission CDE est également dissoute.

Vis-à-vis du Siège Social, compte
tenu des lourdeurs administratives
qu’un transfert engendre, il a été
suggéré de coopter Olivier Coclet
(membre sortant) au CD; article 9.5
du règlement intérieur. (Nota : l’inté-
ressé a accepté quelques jours plus
tard).

Le paiement par Paypal ayant fait
ses preuves lors des inscriptions aux
tournois des 70 ans, il a été retenu
d’instaurer désormais ce moyen de
paiement pour les cotisations et tour-

nois et de le proposer aux adhérents au même
titre que le chèque ou le virement bancaire.

Dans les questions diverses, nous avons discuté
sur les propositions d’un adhérent (J. Lefèbvre
que l’on remercie). Ce dernier a suggéré que le
Elo AJEC apparaisse sur les licences FFE.
Pourquoi pas, même si nous ne voyons pas
l’intérêt pour la FFE. Ceci ne concernerait que
100 à 150 joueurs qui appartiennent aux deux
fédérations. Finalement, cette idée a été aban-
donnée quand elle fut discutée le lendemain en
AG. Il a également été proposé de créer un
timbre à l’effigie de notre champion du monde.
J. Lefèbvre avait déjà contacté La Poste. Le
Président soutiendra cette demande auprès des
services postaux qui doivent décider en juin
des émissions philatéliques pour l’année 2009.

Il a été suggéré de créer un CDE spécial pour
les licenciés FFE. Ce dernier point a retenu
l’attention du CD et  devra être peaufiné dans
les mois à venir. Enfin, il a été regretté que le
titre de champion du monde de Christophe
Léotard n’ait pas donné lieu à plus de retom-
bées. Christophe, pris par d’autres activités,
n’a pas donné suite aux nombreuses sollicita-
tions de ces derniers mois (demandes d’inter-
views et de parties commentées en provenance
du monde entier). Christophe devrait néan-
moins se rendre au prochain congrès ICCF
près de Malaga en Espagne, pour recevoir offi-
ciellement son diplôme.

La séance est close à 19 h. La journée, studieuse,
s’est déroulée dans la joie et la bonne humeur.

Le secrétaire, Le président,
GILLES HERVET MICHEL LECROQ
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Comme cela est de coutume depuis quelques
années, l’AJEC a une nouvelle fois subi de pro-
fonds changements au sein de son équipe diri-
geante, preuve s’il en est que le bénévolat com-
mence à montrer ses limites à notre époque.

Tout d’abord, nous avons eu la douleur de perdre
l’un des nôtres, Pierre Giraudet, qui œuvra à la
tête du trophée Michel Roos trois années durant.
Pierre avait beaucoup donné pour l’AJEC qui en
retour se devait de lui rendre hommage, en dédiant
à sa mémoire la dernière édition de cette compé-
tition.

Après un changement de président et de web-
master voici
un an, nous
avons égale-
ment dû faire
face dernière-
ment à la dé-
fection de plu-
sieurs direc-
teurs de tour-
nois qu’il a
fallu rempla-
cer. Heureuse-
ment, il y eut
des volontaires
pour repren-
dre au pied
levé une acti-
vité, ingrate le
plus souvent.
Cela ne perdurera pas éternellement. Heureu-
sement, l’essor du jeu sur serveur a considéra-
blement simplifié la tâche de nos directeurs de
tournois qui, de fait, passent beaucoup moins de
temps à régler des différends entre joueurs. Cette
forme de jeu semble s’être installée rapidement
dans les mœurs et le serveur ICCF donne toute
satisfaction et répond bien à nos attentes.

Au fil des mois, il a par ailleurs été constaté que
les commissions ont de plus en plus de mal à
faire avancer les dossiers que le président leurs
confie. Certaines d’entre elles, comme la com-
mission CDE, ont même fini par jeter l’éponge
devant les divergences qui s’exprimaient. On se
rend compte qu’il est parfois difficile de débat-
tre par courriels interposés et ce d’autant plus
que le sujet est controversé. Peut-être serait-il
plus simple de confier un thème à un membre du
CD et que ce dernier fasse part de ses réflexions
et consultations au comité directeur ou au
bureau afin de les finaliser et de les entériner par

un vote si nécessaire. Hormis ce constat, le
fonctionnement des instances de l’AJEC et les
efforts des responsables restent louables.

La baisse des effectifs se poursuit encore cette
année même s’il y a un ralentissement naturel.
Nous étions 387 en 2006 et 352 pour l’heure en
2007. Les manifestations que l’AJEC organise
pour ses 70 ans ont attiré quelques nouveaux
venus. L’avenir nous dira si l’AJEC arrivera à
les fidéliser ou non. 

Il ne faut cependant pas faire une fixation sur les
effectifs, l’essentiel étant d’abord d’offrir des
services de qualité. Si les gens partent, c’est tout

simplement
qu’il n’y trou-
vent pas leur
compte ! Et
puis, malheu-
r e u s e m e n t
(ou heureuse-
ment), on ne
peut pas lut-
ter non plus
contre le jeu
qui s’infor-
matise à ou-
trance désor-
mais. Malgré
ces quelques
constats pas
t o u j o u r s
roses (mais il

est toujours plus facile de souligner ce qui ne
marche pas), je voudrais mettre en avant le tra-
vail accompli par notre président qui met tout en
œuvre depuis un an pour faciliter la vie de nos
responsables.

Enfin, cette année, nous avons aussi la joie de
compter dans nos rangs un champion du monde.
Christophe Léotard a porté haut les couleurs de
l’AJEC et s’est vu récompensé du titre suprême
après plusieurs années d’efforts et de persévé-
rance. Un peu égoïstement, je pense que beau-
coup d’entre nous se sont identifiés à Christophe
et se sont un peu accaparés ce titre tant convoité.
Bon sang Christophe... tu es champion du monde !

À noter également qu’en 2007 a démarré la mise
en place des paiements par Paypal, avec l’aide
de notre trésorier. Peut-être que la généralisation
de ce mode de paiement serait appréciée de nos
adhérents, alors que plus de la moitié d’entre
eux jouent aujourd’hui sur Internet.

G. H.



162

L’ASSEMBLÉE GÉNÉRALE s’est tenue, comme la veille, au domicile du secrétaire, le
dimanche 27 mai. Étaient présents, avec entre parenthèses le nombre de voix qu’ils représen-
taient :  MM. Lecroq (7), Ruch (6), Tinture (4), Rogemont (8), Hervet (7), Refalo (2), Lamy (2),

Berriot (3), Daenen (1), Dasre (1), Guidoni (1), Rozier (1), Laurent (1), Alberny (1), Ginouillac (1),
Muneret (1), Léotard (1), Thirion (1), Eckert (1), Carpentier (1) et Garcia (1), soit 52 voix. Le président
de la ligue Midi-Pyrénées, Jacques Bouthier nous a fait l’amitié d’assister à notre réunion.

LAGARDELLE-SUR-LÈZE 2007
PROCÈS VERBAL DE L’ASSEMBLÉE GÉNÉRALE

Michel Lecroq, président de l’AJEC, remet le trophée Michel Roos à Serge Daenen, président du cercle de Vinca.

Un petit tour de table précède l’ouverture des
débats afin que chacun puisse se présenter. Il
est ma foi, fort appréciable d’avoir eu une
représentation des adhérents aussi importante
cette année (5,5 % des adhérents étaient pré-
sents) et de fait plus importante que pour une
Assemblée générale de ligue !

La nouvelle composition du comité directeur a
été annoncée, sans surprise. Ayant obtenu 3
voix, Mathias Guidoni, membre (très) actif a
été coopté au CD par l’assemblée générale. Il
en fut de même pour Olivier Coclet.

Le rapport moral (page 161) a été lu à l’assemblée
et approuvé à l’unanimité moins une abstention.

Le bilan financier a également été approuvé à
l’unanimité (le bilan 2006 a été publié dans le

CDE 569 p. 112), après qu’il ait été présenté
par Bernard Berriot. Le solde est toujours posi-
tif depuis quelques années ; nos frais de fonc-
tionnement étant réduits au strict nécessaire
comme chaque année.

Le point a été fait sur les compétitions.
Philippe Ginouillac s’est d’ailleurs fait le
porte-parole des joueurs postaux, lui qui ne
dispose pas d’abonnement à Internet... ni au
CDE ! L’abandon du jeu postal n’est de toute
façon pas d’actualité, alors que le jeu sur ser-
veur supplante, pour ne pas dire éradique, le
jeu par e-mail.

Le bilan des commissions a été fait, confir-
mant le constat établi dans le rapport moral et
discuté la veille lors de la réunion du CD. Ce



163

LES COMMISSIONS AJEC 2007/2008

Commission des finances : B. Berriot (président), O. Coclet, P. Eckert, P. Thirion

Commission technique : L. Tinture (président), J. Banet, J. Flecher, F. Geider, C. Jaulneau, 
P. Thirion, J.-M. Yvinec

Commission de sélection : É. Ruch (président), F. Geider, P. Le Bled, M. Lecroq, D. Rozier

Commission des règlements : É. Ruch (président), J. Flécher, J.-M. Refalo, M. Guidoni

manque d’implication a conduit notre prési-
dent à prendre des décisions concernant le
CDE. Il propose un CDE pour tous, que ce soit
au format papier ou sous un format électro-
nique (tel que précisé dans le premier rapport
du CD). Cette proposition a été acceptée par
l’assemblée à l’unanimité.

Quelques minutes en fin de séance ont été
réservées aux questions diverses, comme celle
consistant à apporter un support à des compé-
titions entre scolaires (en partenariat avec la
FFE ou la ligue). Il apparaît que toutes les
bonnes volontés sont les bienvenues mais qu’il
est nécessaire, comme à chaque fois, d’avoir
des adhérents motivés et disponibles pour s’en
occuper. La cadence du jeu par correspon-
dance n’est sans doute pas non plus la cadence
de jeu que l’on veut voir pratiquer dans les
écoles.

Les problèmes liés à l’utilisation des outils
informatiques, et de l’or-
dinateur en particulier, ont
également fait l’objet de
nombreuses interventions.
Chacun a pu exprimer
son opinion, entre les
bienfaits pour les uns et
la nécessité de faire avec
pour les plus fatalistes. 

La question d’organiser
des compétitions avec
attestation sur l’honneur
de la non utilisation des
moteurs d’analyse reste
en suspens. Cela sera
utilisé au cas par cas,
l’AJEC n’ayant aucun
moyen de contrôle dans
ce domaine.

Nous avons terminé l’AG

par la remise de quelques récompenses,
notamment le trophée Michel Roos, qui fut
décerné au club de Vinca, vainqueur du 4e cham-
pionnat de France des clubs. Serge Daenen,
président du club et J. Laurent étaient présents
pour recevoir ce prix.

Patrick Thirion a également été mis à l’hon-
neur pour son titre de champion de France, tout
comme notre champion du monde, Christophe
Léotard. Ce fut un réel plaisir, d’avoir tous ces
champions, réunis le même jour !

La séance a été levée à 11 h 45 et un repas
amical autour de quelques spécialités du Sud-
ouest, s’en est suivi. Rendez-vous l’année pro-
chaine, peut-être sur les bords de la Loire ou
du Cher.

Le secrétaire, Le président,
GILLES HERVET MICHEL LECROQ

– Eh oui, mon cher Tof... je n’ai bu que de l’eau !
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19.¤d2 ¥b7 20.¤c4 £a7 21.¦g3 b5 22.¤e3
¤f6 23.e5 ¤h5 24.¦g4 £b6 25.¤e4 ¥e7
26.¤c5, Krasenkow - Volkov, Swidnica 1997
(1–0, 49)] 10.d5 ¤b6 11.£b3 ¥c5 12.¥e2 0–0
13.0–0 ¥g4 (13...¦d8 14.a4 a5 15.¦ac1 £e7
16.¦fe1 ¥g4 17.¤d2 ¥d7 18.¦ed1 ¦ac8
19.¤c4 ¤xc4 20.¥xc4 ¥e8 21.¦c2³) 14.¤e1
¥xe2 15.¤xe2 cxd5 16.exd5 ¦fd8 17.¦d1 ¥d4
18.¤f3 ¦xd5 19.¤exd4 exd4 20.¦d2 ¦ad8
21.¦fd1± ;

U 9.¥d3 e5 10.0–0 ¥d6 11.d5 cxd5 12.exd5
0–0 13.¤c3 £e7 14.¤b5 f5 15.¦fe1 £f6
16.¥f1 e4 17.¤fd4 ¤e5 18.£b3 ¥d7 19.¤e6
¥xb5 20.¥xb5 ¦f7 21.¢h1 ¤g4 22.f4 exf3
23.£xf3 ¤xh2 24.£h5 g6 25.£h3 ¤g4 1-0,
Pixton - Heberla, Oropesa del Mar 2001.

9...£g6 10.¤bd2 

L’échange des dames pouvait être envisagé :
10.£d3 £xd3 11.¥xd3 ¤b6 12.¤c3 ¤d5 13.¦c1
¤f4 14.¥f1 ¥e7 15.¢d2 ¢d7 16.¢e3=.
Cependant les blancs jouent pour le gain.

10...¤b6 11.£d3 

L’autre possibilité était 11.£b3 ¤d5 12.h3 f5
13.exf6 gxf6 14.g3 a5 15.¥d3 £f7 16.£a4 ¥e7=.

11...£xd3 

Nous sommes dans la configuration évoquée
plus haut. 

12.¥xd3 ¤d5 13.¦c1 

Sur 13.g3 alors 13...¤b4 14.¢e2 ¤xd3 15.¢xd3
b6 16.¤e4 ¥b7 17.¢e3 ¥e7 18.¦hc1 ¦d8=.

13...¥e7 14.g3 

14.a3, toujours dans l’idée vue précédemment,
mais ici c’est pour préserver la case b4 de la
venue du cavalier adverse pour se diriger sur
l’autre aile dans le but d’attaquer le fou blanc,
14...¤f4 15.¥f1. La suite possible pouvant être
15...f5 16.g3 ¤d5 17.¤c4 g5 18.h3 ¢d7 19.¥d3
h5 20.¤e3 ¦f8 21.¢e2 a6 22.¤xd5 exd5
23.¦c3=.

14...a5 15.a3 a4 16.0–0 

Était possible 16.¤e4 f5 17.exf6 gxf6 18.h3
¦g8 19.¢d1 ¥d7 20.¦e1 b6 21.¤fd2 0–0–0
22.¤c3=. 

Mais aussi 16.¤c4 0–0 17.¢e2 (17.¤e3 ¤b6

SM Tombette, Philippe (2477)
MN Barré, Jean-Marie (2458)

Gambit de la Dame [D30]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤f3 d5 4.¥g5 dxc4
5.£a4+ ¤bd7 6.e4 c6 

Plus usuel est 6...¥e7 ; 6...a6 ne m’inspirait pas.

7.£xc4 

Récupère le pion donné. 

7...h6 

Pour forcer le repli ou l’échange du fou. 7...£b6
était envisageable.

8.¥xf6 

Bien sûr. 

8...£xf6 

8...¤xf6 9.¤bd2 £b6 10.¥d3 c5 11.0–0 cxd4
12.¤xd4 ¥d7 13.¦ac1 ¦c8 14.£xc8+ ¥xc8
15.¦xc8+ ¢d7 16.¦fc1 ¥d6 17.¦xh8 £xd4
18.¤f3 (attaquant la dame et, malgré la perte
du fou, la fourchette du pion est inévitable)
18...£xd3 19.e5 ¤e4!? préconisé à juste titre
par Philippe Tombette [19...¤d5, Mohr -
Sieiro Gonzales, Belfort 1988 (1–0, 22)]
20.exd6 £e2 21.¦hc8 £xf2+ 22.¢h1 f6
23.¦8c2 £b6÷.

CHAMPIONNAT DE FRANCE 2006
JEAN-MARIE BARRÉ COMMENTE

9.e5 

C’est le coup que j’avais également envisagé. 

U 9.¤c3 e5 [9...a5 10.¥e2 £d8 11.0–0 ¥e7
12.¦ad1 0–0 13.¦fe1 a4 14.£d3 a3 15.b3
£a5 16.¥f1 ¥b4 17.¦e3 ¦d8 18.£c2 b6

cuuuuuuuuC
{rDbDkgw4}
{0pDnDp0w}
{wDpDp1w0}
{DwDwDwDw}
{wDQ)PDwD}
{DwDwDNDw}
{P)wDw)P)}
{$NDwIBDR}
vllllllllV



165

18.¤c4 ¤d5 19.¤e3 ¤b6=) 17...¥d8 18.¥e4
¥c7 19.¦hg1 ¦d8 20.g4 ¤f4+ 21.¢e3 ¤d5+
22.¢e2 ¤f4+=.

16...0–0 

‹16...¢d7 17.¤e4 ¦d8.

17.¦c2 

17.¢g2 ¦d8 18.¦fd1 ¢f8 19.¥e4 ¦b8 20.¥c2
¦a8 21.¥e4 ¦b8=.

17...¦d8 18.¦fc1 

18.h3 f5 19.exf6 gxf6 20.¦e1 ¢f7 21.¢g2 ¤b6
22.¤c4 ¤xc4 23.¥xc4 ¦d6 24.¦ce2 b5=.

– 29...¦b8 30.¤h4 ¥d6 31.¦g4+ ¢h7 32.¥xc6
f5 33.¦g6 ¥e7 34.¤xf5 exf5 35.¦xe7+÷ ;

– 29...¥d7 30.¦g4+ ¢h7 31.¦ge4 c5 32.dxc5
¥xc5 33.¦4e2 ¦ac8 34.¦d2 ¥e8 35.¦c2 ¥d6=.

30.¦fe4 ¦b8 31.¥h3 f5 

31...b4 32.¥xe6 bxa3 33.¥xd5 ¥f8 34.bxa3
cxd5 35.¦4e3 ¦b3 36.¤b4 ¥xb4 37.axb4÷.

32.¦4e2 ¥f6 33.¦c1 

33.¤e5 ¤e7 34.¤b4 ¥xe5 35.¦xe5 ¦xd4 36.f4
¦d2 37.¦1e2 ¦d6 38.¥g2 ¢f6 39.¦c5=.

33...b4

18...f5 

Le plan vu précédemment. 

19.exf6 gxf6 20.¦e1 ¢f7 

20...¢f8 21.¢g2 ¢g7 22.h4 ¥f8 23.h5 ¥d7
24.¦cc1 ¥e8 25.¦xe6 ¥xh5 26.¦e4 ¦d7=.

21.¤e4 ¤b6 22.¥f1 ¦a5 23.¥h3 

– 23.h3 ¦dd5 24.¢g2 ¦a8 25.¥e2 ¦d8 26.
¤ed2 ¤d5 27.¤e4 ¦a5 28.¥c4= ; 

– 23.¢g2 ¢g7 24.h3 e5 25.dxe5 fxe5 26.¦ce2
¤c4 27.¦c2 ¤b6 28.¦ce2 ¤c4=.

23...¤a8 24.¦ce2 

24.¥f1 ¤c7 25.¢g2 ¦a8 26.h3 ¤d5 27.¥c4=.

24...¤c7 25.¤c3 b6 26.¦e4 

26.¥g4 ¢f8 …27.h4 b5 28.¤a2 ¦a6 29.¦c2
¥d7 30.¤c3=

26...b5 27.¦f4 ¢g7 28.¤a2 

L’échec 28.¦g4+ était envisageable avec par
exemple la suite 28...¢h7 29.¦ge4 b4 30.axb4
¥xb4 31.¦c1 ¦a7 32.¤a2 ¥d6 33.¤c3 (33.
¦xc6? ¥b7) 33...a3 34.bxa3 ¥xa3÷.

28...¦a8 29.¥g2 ¤d5 

34.¤xb4
L’autre possibilité 34.axb4 ¤xb4 35.¤xb4
¦xb4 36.¦xc6 ¥b7 37.¦c7+ ¢g6 38.¥g2
(attention à l’échec à la découverte) 38...¥e4
39.h4 ¥xd4 40.¤xd4 ¦dxd4 41.¦a7 ¢f6= et
sérieux éclaircissement sur l’échiquier.

34...¤xb4 35.axb4 ¥xd4 
35...¦xb4 36.¦xc6.

36.¤xd4 ¦xd4 37.¥g2 ¢f6 38.¥xc6
¦bxb4 39.f4 ¥a6 40.¦f2 ¥c4 41.¥f3 
¦d7 42.¦cc2 

42.¢g2 ¦d8 43.¢h3 ¦d6 44.¥g2 ¥b3 45.¥f3
¥d5 46.¥g2=.

42...¦d8 43.¦cd2 ¦db8 44.¦d4 
44.¢g2 même principe que précédemment,
44...¦8b6 45.¢h3 ¥a2 46.¦g2 ¥b1 47.¦ge2=.

44...¥d5 45.¦xb4 ¦xb4 46.¥h5 
46.¥xd5? eut été une bêtise, créant un pion
passé au profit des noirs.

46...¦d4 47.¢f1 e5 48.fxe5+ ¢xe5
49.¥e8 ¢f6 50.¢e1 ½–½

Et la nulle fut conclue.
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La partie pouvait se continuer sous l’une des
deux formes :

a) 50...¢e6 et les possibles échanges qui
immanquablement vont suivre 51.¦f4 ¥e4
52.¦h4 ¦b4 53.¦xh6+ ¢e7 54.¥c6 ¥xc6
55.¦xc6 ¦xb2 56.¦a6 ¦xh2 57.¦xa4 ¢f6
58.g4 fxg4 59.¦xg4= ou 

b) la partie de cache-cache qui suit 50...¦e4+
51.¦e2 ¦b4 52.¦d2 ¢e5 53.¢f2 ¥e4 54.¥d7
¢f6 55.¦e2 ¦c4 56.¥e8 ¢e5=.

Dans chaque cas avec égalité.

MN Barré, Jean-Marie (2458)
MN Mailfert, Jean-Pierre (2450)

Défense Scandinave [B01]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.e4 d5 2.exd5 £xd5 3.¤c3 £a5 4.d4
¤f6 5.¤f3 ¥g4 6.h3 ¥h5 7.g4 ¥g6 8.¤e5
¤bd7 9.¤c4 £a6 10.¥f4 £e6+ 11.¤e3
£b6 12.¤b5 ¦c8 13.g5 ¥h5 14.¥e2
£xb5 15.¥xb5 ¥xd1 16.¦xd1 ¤h5
17.¥h2 g6

18.¥d3N 

18.0–0 c6 19.¥c4 h6 20.f4 ¤b6 21.¥e2 ¦d8
22.f5 hxg5 23.fxg6 fxg6 24.¥e5 ¤f6 25.¢g2,
Blankenberg - Grantz, corr DESC email 1999
(½–½, 57).

J’avais également analysé 18.¥e2 h6 19.¥f3
hxg5 20.¥xb7 ¦b8 21.¥c6 ¤f4 22.¥xf4 gxf4
23.¤c4 ¥g7 24.c3= et 18.h4 h6 19.¥e2 e6
20.d5 e5 21.¥xh5 gxh5 22.f4 hxg5 23.fxg5
¦g8 24.¦f1.

18...h6 19.¥e4 

La même idée que dans la variante avec 18.¥e2
vue ci-dessus. 

19...c6 

Le plus simple. 

20.h4 

Le même plan que pour la seconde variante
vue plus haut. 

20...¤g7 

‹20...¤b6 21.¦d3 ¥g7 22.c3 ¦h7 23.f4 e6 24.¥f3
¢e7 25.¥xh5 gxh5 26.f5 hxg5 27.hxg5÷.

21.c3 hxg5 22.hxg5 ¦h4 23.f4 e6 24.¢f2
¤b6 25.¥g3 ¦h5 

Évidemment sur 25...¦xh1 26.¦xh1 avec la suite
possible 26...¤f5 27.¦h2 ¤d5 28.¤g4 ¢e7 29.
¤e5 ¥g7 30.¢f3 ¦h8 31.¦xh8 ¥xh8 32.¤c4=.

26.¢f3 ¤a4 27.¦xh5 ¤xh5 28.¦d2 

L’autre alternative était 28.¦b1 ¤b6 29.¦h1
¦d8 30.¥e1 ¤d5 31.¦h4 ¤xe3 32.¢xe3 ¥d6
33.b4 ¢d7 34.¥f3=.

Méritait une attention particulière 28.¤c4 b5
29.¤e5 ¤xg3 30.¢xg3 ¤xb2 31.¦b1 ¤c4
32.¥xc6+ ¢d8 33.¥xb5 ¤xe5 34.fxe5 ¦xc3+
35.¢g4 ¥e7 36.¥a6 ¦c2².

28...¤xg3 

28...¤b6 29.¤g4 ¥d6 30.¤e5 ¦d8 31.¥e1
¤d5 32.¤xg6 fxg6 33.¥xg6+ est une autre
partie avec un caractère plus agressif.

29.¢xg3 ¥g7 30.¤c4 ¢d7 

Sinon 30...¢e7 31.¢f3 ¤b6 32.¤a5 ¦c7 33.¦h2
¤c8 34.¢e3 ¢f8 35.¥g2 a6 36.¢d3 ¤e7=.

31.¤e5+ 

Est plus passif : 31.¦e2 ¦f8 32.¤e5+ ¢e7
33.¤d3 ¢d7 34.a3 ¦c8 35.¦c2 ¦h8 36.¤e5+
¢e7 37.¦e2 ¦c8=.

31...¥xe5
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31...¢e7 marque l’aspect figé de la partie
32.¦h2 ¦h8 33.¦e2 ¦c8 34.¤d3 ¦h8 35.¢g4
¢d7=.

32.fxe5 ¦h8 33.c4 

33.¦f2 avec visée sur le pion f7 n’apporte rien
de plus, la suite possible pouvant être 33...¦h7
34.c4 ¤b6 35.b3 ¤c8 36.d5 exd5 37.cxd5
¤e7 38.d6 ¤d5 39.¥f3 ¤e3 40.a3².

33...¤b6 34.b3 ¤c8 35.¦f2 ¦h7 36.d5
¤e7 37.d6 ¤f5+ 38.¥xf5 exf5 39.¦h2
¦xh2 40.¢xh2 c5 ½–½

MN Barré, Jean-Marie (2458)
EXC Scilien, Jean-Christophe (2343)

Partie Espagnole [C78]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥b5 a6 4.¥a4 ¤f6
5.0–0 ¥c5 6.¤xe5 ¤xe5 7.d4 ¤xe4 8.¦e1
¥e7 9.¦xe4 ¤g6 10.c4 0–0 11.¤c3 c6
12.d5 b5 13.¥b3 ¥f6 14.d6 bxc4

16...¥a6 [Évidemment] 17.¤e4 

Fragilise la position du fou noir. 

17...¥e5 [Bien sûr] 18.¤c5 

Fragilise la position du fou a6 et menace le
pion d7, immobilisant provisoirement la dame
adverse. 

18...¥f6? 

J’avais envisagé 18...¦e8!? 19.¥e3 £f6 20.¤xd7
£xd6 21.£xd6 ¥xd6 22.¦d4 ¥e5 23.¦d2 ¥c8
24.¤b6².

19.£c2 ¥c8 

Ne valent pas mieux 19...£b8 20.¤xd7 £xd6
21.¤xf8 ¥d3 22.£d2 ¦xf8 23.£xa5 ¦e8 24.
¥e3 ¥xb2+– ou 19...¢h8 20.¥e3 ¥e5 21.£d2
¥b5 22.a4 ¥a6 23.¥d4 ¥xd4 24.£xd4 ¦b8
25.¦g3+–.

20.¥d2 

Les pièces blanches sont actives, les noires
passives. 

20...¦e8 

Le coup analysé mais il s’ensuit...

15.¦xc4 

Me semble mieux approprié que 15.¥xc4 ¥b7
16.£h5 a5 17.¤a4 ¦e8 18.¦xe8+ £xe8 19.¥e3
£e4 20.¤b6 ¦d8 21.¦e1 ¥xb2 22.£xa5 ¥f6
23.¥g5 £g4 24.¥xf6 ¤f4 25.g3 gxf6,
Matsuura - Milos, Sao Paulo 2001 (0–1, 32).

15...a5 

Pour laisser la place au fou. 

16.¦g4 

Empêche la poussée du pion h7 et le centrage
du cavalier en e5 ne serait pas fameux, cette
case étant promise au fou noir. 

21.¦xg6 hxg6 22.£xg6 

Le roque noir se fragilise. 

22...¦f8 23.¦e1 

La tour occupe la colonne libérée par la force
des choses. 

23...¦b8 

Menace le fou blanc et au travers de lui la dame.

24.¥c4 Esquive la menace. 

24...¦xb2 Attaque le fou d2. 

25.¥c3 ¥a6 

Cherche à dévier le fameux fou blanc. Si
25...¥xc3 26.¦e7!
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26.¤xa6 ¥xc3 27.¦e7 ¦b5 

Recherche de l’attraction. 

28.¤c7 Le cavalier devient agressif. 

28...¦d5 Interposition maintenant. 

29.¥xd5 Les blancs récupèrent la qualité. 

29...cxd5 30.£g3 

Forcé, la dame se trouvait exposée. 

30...¥d4 

Les noirs n’ont pas beaucoup de choix pour
leur fou. 

31.¤xd5 g6 32.£f4 £b8 

Dernière tentative noire. 

33.h4 

Les blancs ne craignent plus rien avec ce coup
libérateur. 

33...£b2 34.h5 1-0

Le roque noir va voler en éclat et les noirs ne
donneront plus signe de vie (?)...

MN Guidici, Gilles (2470)
MN Barré, Jean-Marie (2458)

Partie Viennoise [C26]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.e4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.g3 d5 4.exd5 ¤xd5
5.¥g2 ¤xc3 6.bxc3 ¥d6 7.¤f3 0–0 8.0–0

£xa1 16.¥b2 £xe1+ 17.¤xe1 ¥f5, Finkel -
Degraeve, Rethymnon 2003 (1–0, 44) ;

U 8...c5 9.d4 ¤c6 10.¥e3 cxd4 11.cxd4 ¥g4
12.d5 ¤a5 13.£d3 ¥xf3 14.¥xf3 f5, Finkel -
Kozakov, Chalkidiki 2002 (1–0, 35) ;

U 8...¤c6 9.¦b1 ¦b8 10.d4 h6 11.¤d2 ¤a5
12.dxe5 ¥xe5 13.£h5, Richards - Howell,
Torquay 2002 (0–1, 40) ;

U 8...h6 9.¦e1 ¤d7 10.c4 ¤b6 11.d3 ¦e8 12.
¤d2 c6 13.a4 a5 14.¤b3 ¤d7 15.¥b2 ¤f6
Popchev - Haznedaroglu, Istanbul 2002 (½–½, 72);

U 8...¥g4 9.h3 ¥d7 10.d4 ¤c6 11.¦e1 ¦e8
12.¦b1 ¦b8 13.¤g5 h6 14.¤e4 exd4 15.cxd4,
Morozevich - Beliavsky, Allemagne 2001 (0–1, 65).

9.¦e1 

9.d3 était également possible suivi par exem-
ple de 9...¤d7 10.¦e1 c6 11.a4 £a5 12.¥a3
¥xa3 13.¦xa3 £c5 14.¦b3 £d6 15.£e2=.

9...e4 

Ont également été étudiés :

U 9...¤d7 10.d4 e4 11.¤g5 ¤b6 12.f3 h6 (12...
¥e7 13.¤h3 ¤d5 14.£e2 ¥f6 15.¥d2 ¦e8=)
13.¤h3 ¤d5 14.£e2 exf3 15.¥xf3 ¤f6= ; 

U 9...£f6 10.d3 ¤d7 11.¥b2 f4 12.£e2 ¤b6
13.¦ab1 c6 14.c4 fxg3 15.fxg3 ¥g4=.

10.¤d4 c5 11.¤b5 ¥e7 12.d3 a6 13.¤a3
b5 14.dxe4 £xd1 15.¦xd1 ¦a7 16.e5 

Plus fort me semble 16.¥e3 ¤d7 17.exf5 ¤f6
18.¥h3 ¥b7 19.¦e1 ¥e4 20.¥g5 ¦e8=.

16...¥e6 17.f4 

17.¤b1 est l’autre terme de l’alternative, 17...¦d7
18.¦d2 ¦a7 19.f4 ¤d7 20.h3 ¤b6 21.¢f2 ¢f7
22.¦d1=.

17...¦d7 18.¥f3 

18.¥e3 a l’avantage de mettre les deux tours
blanches en communication ; la suite peut être
18...¢f7 19.¦xd7 ¤xd7 20.¤b1 ¤b6 21.¢f2
¤d5 22.a4 b4 23.a5 ¦d8 24.¥f1 ¦a8=.

18...¦xd1+ 19.¥xd1 ¤d7 20.¥e2 

20.¤b1 me semble nécessaire, avec l’idée
d’activer au moment opportun le cavalier.
C’est vrai toutefois que la structure des pièces
blanches paraît passive, ce qui a guidé proba-
blement Gilles dans son choix, 20...¤b6
21.¢f2 ¦d8 22.¥f3 ¢f7 23.¥e3 ¤c4 24.a4 b4
25.a5 ¦d7 26.h3=.

20...c4 

8...f5N

Ce coup m’inspirait plus que ceux usuellement
joués :

U 8...¤d7 9.d4 h6 10.¦e1 exd4 11.cxd4 ¤b6
12.£d3 £f6 13.c4 ¥f5 14.£b3 ¥e6 15.d5
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Ferme la diagonale, les pièces blanches vont
perdre du temps pour se mouvoir. 

21.¤b1 

21.¥f3 pour activer le fou, 21...¥c5+ 22.¢f1 ¤b6
23.¢e2 ¥d5 24.¥xd5+ ¤xd5 25.¤b1 ¤b6
26.¥e3 ¥xe3 27.¢xe3 ¦d8 28.¢e2 ¢f7³.

21...¥c5+ 22.¢f1 ¤b6 23.¥f3 ¦d8 24.¢e2

24.¥a3 (toujours avec l’idée de forcer les échan-
ges afin de pouvoir activer la tour) 24...¥xa3
25.¤xa3 ¤a4 26.¤b1 ¥d5 27.¥xd5+ ¦xd5 28.
¢e1 ¢f7 29.¤d2 g5 30.¤f3 gxf4 31.gxf4 ¤xc3³.

24...¥d5 25.¥xd5+ ¦xd5 26.¥a3 ¥xa3
27.¤xa3 ¤a4 28.¤b1 

Après l’échange des quatre fous, le cavalier
noir peut attaquer le pion faible c3, obligeant
du même coup le cavalier blanc à fermer le
passage de la tour qui ne joue pas depuis le
début de la partie. 

28...g5

33...¤d5+ 34.¢f3 ¤e7 

Protège le pion attaqué et ouvre la colonne à la
tour. 

35.¦g1 

35.¢e2 pour contrôler la case d2, visée par la
tour noire, 35...c3 36.¦d1 ¦xd1 37.¢xd1 ¤d5
38.¤xf5 ¤xf4 39.¤d4 b4 40.¤c6 ¢e6
41.¤xb4÷.

35...c3

Me semblait moins convainquant : 35...h6 36.h4
¦d2 37.¦c1 ¦h2 38.h5 a5 39.a3 a4 40.¤e2
¤d5 41.¦d1³.

36.¦g2?! 

Ce coup a l’inconvénient ne plus pouvoir
porter de regard immédiat sur l’aile dame où
une majorité de pions blancs risque de sévir à
tout moment. 

36.h4 ¦d2 37.¦c1 ¢e6 38.¤e2 b4 39.h5 a5
40.a3 ¤c6 41.h6 ¢f7 42.¦g1 bxa3 43.¦a1
¢g6 44.¦xa3 ¦xc2 45.¤xc3 ¢xh6³.

36...a5 37.a3 b4 38.axb4 axb4 39.¦e2 

Me semblait nécessaire en fonction de ce qui a
été vu plus haut : 39.¦g1 ¦d2 40.¦c1 ¦xh2
41.¤e2 (41.¦b1 ¦xc2 42.¦xb4 ¦a2 43.¦c4
c2 44.¢e3 ¦a3+ 45.¢f2 ¦a4 46.¦xc2µ) 41...
¤d5 42.¦a1 b3 43.cxb3 c2 44.¦a7+ ¢e8µ.

29.¤d2 

La seule façon d’activer la tour est d’accepter
la perte du pion doublé. 

29...¤xc3+ 30.¢e3 gxf4+ 31.gxf4 ¦d8 

Libère la case d5 promise au cavalier avec pos-
sible attaque du pion arriéré f4 qui demande à
être protégé puisqu’il soutient le pion passé e5. 

32.¤f1 

Avec l’objectif d’attaquer le pion isolé f5. 

32...¢f7 

Le roi noir entre en finale avec pour rôle la
protection du pion f5. 

33.¤g3 

L’objectif des blancs est très clair. Si 33.a3 h5
34.¢f3 ¢e6 35.¤e3 ¦d4 36.h3 h4 37.¦f1 a5³.

39...¦d3+ 

La prise de la tour ouvrirait une voie royale
aux deux pions liés. 

40.¢f2 ¦d4 

Autre analyse : 40...¢g6 41.e6 h6 42.h3 ¦d1
43.¤f1 ¢f6 44.¤e3 ¦d4 45.¢f3 h5 46.¦e1
¢xe6 47.¤xf5+ ¢xf5–+.

41.¢e3 
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Chastanet, Gérard (2290)
MN Barré, Jean-Marie (2458)

Partie Anglaise [A29]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3 d5
5.cxd5 ¤xd5 6.¥g2 ¥e6 7.0–0 f5 8.¤g5?! 

Ce coup me paraît quelque peu téméraire. 

U 8.d3 £d7 9.¤g5 ¥g8 10.e4 ¤f6 11.exf5 0–0–0
12.£a4, Giehl - Kamal, Mainz 1995 (1–0, 46) ;

U 8.d4 e4 9.¤g5 ¤xc3 10.bxc3 ¥d7 11.£b3
£f6 12.£xb7 ¦b8 13.£a6 ¤xd4 14.£xa7
¤xe2+ 15.¢h1, Petek - Svoboda, Plzen 1998
(1–0, 30) ; 

J’ai même analysé 8.e4 avec la suite possible
8...fxe4 9.¤xe4 ¥e7 10.d4 exd4 11.¤eg5 ¥g4
12.h3 ¥xf3 13.¤xf3 0–0=.

8...£xg5 9.¤xd5 0–0–0 10.d3 

L’autre possibilité étant 10.¤c3 £g4 11.¥xc6
bxc6 12.d3 h5 13.£a4 £xa4 14.¤xa4 h4 15.b3
¥d6 16.¥e3 a5=.

10...£g6 

Je me suis également penché sur 10...£h5 suivi
par exemple de 11.¤c3 ¤d4 12.¥e3 c6 13.£a4
¢b8 14.f4 ¥c5 15.¢h1 b5 16.£d1³.

11.¤c3 ¥d7 12.¥d2 

U 12.b4 avait attiré mon attention, 12...¤xb4
13.£b3 ¥c6 14.¦b1 ¥xg2 15.¢xg2 h5 16.a3
£c6+ 17.f3 ¤d5³ ; 

U 12.£d2 était également envisageable, 12...¤d4
13.f4 exf4 14.£xf4 ¥c5 15.e3 ¤c2 16.¦b1
¦he8³.

12...h5 13.h4 f4 14.¤e4 

L’autre terme de l’alternative étant 14.¦c1 ¢b8
15.¤e4 ¥e7 16.£c2 avec l’idée de faire pression

sur le pion c7, 16...¦hf8 17.b4 ¥d6 18.e3 fxg3
19.fxg3 ¦xf1+³.

14...¥e7 15.¦c1 ¥g4 

Était jouable : 15...¤d4 16.e3 f3 17.exd4 fxg2
18.¦e1 exd4 19.¥g5 ¥xg5³. 

16.¥c3 ¤d4 17.¥xd4 exd4 18.£d2 ¦hf8 

18...fxg3!? était peut-être meilleur, suivi de 19.
fxg3 ¢b8 20.£a5 c6 21.£e5+ ¥d6 22.¤xd6
£xd6 23.£xd6+ ¦xd6 24.¦f7 ¦g8³.

19.£a5!? 

Les blancs tentent de reprendre l’initiative. 

19...£b6 

L’attaque blanche est franche, les noirs n’ont
guère d’alternative et ne doivent surtout pas
jouer la passivité. 

20.£e5!? 

Les blancs poursuivent avec agressivité. 

20...¥b4 

Ne craint pas la prise en g7 puisqu’en contre-
partie le fou noir attaque le pion e2.

– 20...¥f6 21.¤xf6 ¦xf6 22.gxf4 ¦e6 23.£xg7
¦xe2 24.¥e4 ¦xe4! 25.dxe4 d3!³ ;

– 20...¥d6?! 21.£xg7 ¢b8 22.¦c2 fxg3 23.fxg3
¦xf1+ 24.¢xf1=.

21.¦c2 

21.¦c4 me semblait meilleur, 21...fxg3 22.fxg3
¦xf1+ 23.¢xf1 ¥f8 24.¤c5 ¥xc5 25.¦xc5 c6
26.b4=.

21...fxg3 22.£xg3?! 

Sans doute le début des problèmes pour les
blancs. Bien meilleur était 22.fxg3! ¦xf1+ 23.
¢xf1 g6 24.¥f3 ¥h3+ 25.¢f2 ¢b8 26.a3 ¥f8
27.£g5 ¦d7 28.£e5=.

N’est guère mieux : 41.e6+ ¢f6 42.¢f3 ¦d3+
43.¢f2 ¤c6 44.¤h5+ ¢e7 45.¤g3 ¦d5
46.¤f1 ¤d4 47.¤e3 ¢xe6!–+.

41...¦d1 42.¢f2 ¢e6 43.¤h5 h6 0-1

La situation se complique sérieusement pour
Gilles qui préfère jeter l’éponge. Pris entre la
rédaction du CDE et ce tournoi, je ne pense pas
qu’il ait joué à son meilleur niveau à partir du
30e coup. Nous nous étions déjà rencontrés dans
un précédent championnat de France.
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22...c6 23.¥h3 ¥xh3 24.£xh3+ ¢b8
25.£g3+ 

Prématuré. La suite proposée avec 25.¢h1 ¥e7
26.¦g1 ¦f7 27.¤d2 ¥f6 28.¤e4 £a5 29.£g3+
¢a8 30.a3 ¥e7³ me semblait plus cohérente.

25...¢a8 

Le roi noir est maintenant à l’abri. 

26.¦b1 ¦d5 27.¤g5 ¥d6 28.£h3 £d8 

28...¦f4 29.b4 ¦g4+ (29...¦b5 30.¦cb2 ¦g4+
31.¢f1 ¦f5 32.a4 ¦ff4 33.¤f3³) 30.¢h1 £d8
31.b5 c5 32.¦g1 ¥e7³.

29.b4 ¦df5 

29...¦f4 30.¤f3 ¦g4+ 31.¢f1³.

30.¤f3 

La pression monte sur le pion faible h4. 

30...¦f4 31.¦bb2 

31.¢f1 ¦g4 32.¦b3 £e8 (32...£b6!?) 33.£h1
¦gf4 34.¦c4 £e6 35.b5 ¦e8 36.¦c2 c5 37.
¦bb2³.

31...£e8 

Avec la visée sur la case g6 pour donner échec
et en même temps chercher à dissocier le cava-
lier de la dame. Remarquez la disposition des
pièces blanches. Les deux tours sont coupées
du tandem cavalier-dame par leur propre roi et
pas moyen de revenir au contact alors que pour
les noirs, les quatre pièces se coordonnent.

34.a4 ¦g4 

Le danger se précise. 

35.£h1 

Les blancs n’ont pas le choix. 

35...¦ff4 

Accentue la pression sur le pion h4. 

36.b5 

Dans le but d’ouvrir la colonne a afin de placer
le roi noir sur la mauvaise case b8 sur un échec
donné par l’une des deux tours. 

36...£f7

Oblige les blancs à revoir la disposition des tours.

37.¦c4? 

Était cependant préférable 37.¦bb2 ¦xh4 38.£g2
¦fg4 39.¤xh4 ¦xg2 40.¤xg2 axb5 41.axb5
c5 42.¢g1 g5 43.b6µ. Les noirs passent main-
tenant à l’offensive.

37...¦xh4 38.£xh4 ¦xh4 39.¤xh4 axb5 0-1

32.¢f1 £g6 33.¦b3 

J’avais aussi étudié 33.b5 avec la suite possible
33...¦xf3 34.exf3 £xd3+ 35.¦e2 c5 36.¦b3
£c4 37.£e6 £c1+ 38.¦e1 £f4 39.b6³.

33...a6 

Donne une case de liberté au roi noir et empê-
che la poussée b5. 

La situation devient catastrophique à cause de
la mauvaise disposition des tours. Ne pouvant
plus faire face, sportivement, Gérard aban-
donne. La suite possible 39...axb5 40.axb5
£d5 avec menace de mat en h1 suivi de
41.¤f3 cxb5 42.¦c8+ (42.¦cb4 ¥xb4
43.¦xb4 £c5 44.¦xd4 b4 et cette fois c’est un
pion de l’aile dame qui va passer) 42...¢a7
43.¦b1 g5 44.¢g1 h4 et la situation est catas-
trophique.
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MN Barré, Jean-Marie (2458)
Yvinec, Jean-Marc (2275)

Défense Nimzowitsch du Pion Roi [B00]
corr FRA-71ch, AJEC 2006
[Barré, Jean-Marie]

1.e4 ¤c6 2.d4 d5 3.¤c3 

Ici, je me suis posé la question : dois-je pour-
suivre par le coup de la partie ou par 3.e5 ?

3...dxe4 4.d5 ¤e5 5.£d4 ¤g6 6.£xe4 a6 

6...¤f6 me semble plus agressif, obligeant la
dame blanche à se déplacer tout en doublant
l’attaque sur le pion d5.

7.£a4+ ¥d7 8.£b3 £c8 9.¤f3 

9.¥e3 e5 10.dxe6 ¥xe6 11.¥c4 ¥xc4 12.£xc4
¤f6 13.0–0–0 ¥e7 14.¥c5, Pakmor - Muders,
corr 1998 (½–½, 38).

9...¤f6 10.h4!? 

Me lancer à l’attaque d’un possible petit roque
noir m’a semblé cohérent, le grand ne me
paraît pas possible dans l’immédiat. Le pion e7
est encore à sa place, le fou n’a pas bougé,
donc les noirs vont devoir perdre du temps
pour manœuvrer. 

U 10.a4 e5 11.dxe6 ¥xe6 12.¥c4 ¥xc4 13.£xc4
¥e7 14.0–0 0–0 15.¥e3 ¦e8, Sznapik - Lutikov,
Polanica Zdroj 1972 (0–1, 61) ;

U 10.¥d3 e6 11.0–0 ¥e7 12.¦e1 0–0 13.¥g5 ¦e8
14.¥c4 ¤f8 15.a4 c6 16.dxc6 ¥xc6 17.¤e5 h6
½–½, Zouaoui - Yvinec, corr AJEC 1996 ; 

U 10.¥g5 h6 (je m’étais penché sur 10...b5 11.h4
h6 12.¥xf6 exf6 13.0–0–0 ¥d6 14.¦e1+ ¤e5
15.¤xe5 fxe5 16.f4 f6 17.¤e4²) 11.¥e3 (j’a-
vais étudié cette variante avec la suite 11.¥xf6
exf6 12.0–0–0 ¥e7 13.¥d3 f5 14.h4 0–0 15.g3
¥c5²) 11...e6 12.¥c4 b5 13.dxe6 ¥xe6 14.
¥xe6 £xe6 15.£xe6+ fxe6 16.¤d4 ¢f7 17.0–0
c5 18.¤b3, Bross - Glowatzky, corr ICCF
1996 (½–½, 36).

10...e6 

Le meilleur coup je pense. 

11.h5 

Je poursuis selon mon plan. 

11...¤e7 

Les noirs n’ont guère le choix. 

12.dxe6 

La seule façon de se libérer de la triple attaque 

12...¥xe6 

La prise permet d’attaquer la dame blanche. 

13.¥c4 

Les blancs poursuivent par un coup de déve-
loppement. 

13...¥xc4 14.£xc4 £g4 

Les noirs proposent l’échange des dames. La
double attaque sur les pions h5 et surtout g2 ne
laisse aucune alternative aux blancs donc...

15.£xg4 ¤xg4 16.¥f4 

Coup intermédiaire avec attaque sur le pion c7
avant de se rabattre en g3.

16...0–0–0 

La meilleure défense ! 

17.¤g5 

Attention à la fourchette ! 

17...¤h6 

L’unique parade. 

18.¦d1 

Le cavalier dangereux étant écarté, ce coup
devient possible. 

18...¦xd1+ 

Je me suis également penché sur 18...¤c6
19.¦xd8+ ¤xd8 20.¤d5 ¤e6 21.¤xe6 fxe6
22.¤c3 ¤f5 23.¤e4 ¥d6 24.¥xd6 ¤xd6
25.¤c5 (25.¤xd6+? cxd6 et les noirs ont deux
bons pions centraux !) 25...e5².

19.¢xd1 

Le roque blanc est devenu inutile, la prise par
le roi s’avère justifiée. 

19...¤ef5 

Libère la diagonale du fou tout en limitant la
marge de manœuvre du fou adverse, les blancs
conservant la faiblesse f2, les noirs la faiblesse
symétrique f7.
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20.¤ce4 

C’est donc le cavalier qui prend en charge le
pion faible car il se profile aussi la libération
du pion f7 dont la manœuvre rendra toute la
liberté au cavalier noir inactif h6. Ici, on se
rend compte que pour les deux camps les pions
de l’aile roi représentent l’enjeu de la partie.

20...¥e7 

Ne pas voir dans ce coup une attaque du cava-
lier blanc, mais la libération de la 8e rangée
pour l’engagement de la tour noire restée jus-
qu’ici inactive. 

21.f3 

Prévient un déplacement désagréable du cava-
lier h6. 

21...¦d8+ 22.¢e1 

Le roi vient naturellement renforcer la zone
faible.

22...¥xg5 

D’après la position des cavaliers et des pions
blancs, le fou n’a pas de marge de manœuvre,
la décision de l’échanger contre un cavalier est
parfaitement justifiée. 

23.¥xg5 

La prise par le cavalier serait un leurre à cause
de la poussée du pion f7, le pion h n’étant nul-
lement menacé. 

23...f6 

Bien sûr. 

24.¥f4 

Le fou revient à sa place. 

24...b6 

Ce coup évite des manœuvres « cavalières »
blanches tout en donnant de l’air au roi noir. 

25.b3 

25.¢f2 ¤f7 26.g4 ¤5d6 27.¤xd6+ ¤xd6 28.a4
c5 29.b3 ¢d7 30.¦d1 ¢c6 31.¦e1 ¢d7÷.

25...¤g8 

Remet le cavalier en jeu. Il convient aussi de
remarquer le rôle prépondérant des pions.
Comme écrit plus haut, toute la stratégie repose
sur les pions de l’aile roi. 

26.¢f2 

Le roi blanc fait corps avec ses pions. 

26...¤d4 

Bien sûr le but de la manœuvre n’est pas d’aller
chercher le pion c, mais de se replacer. 

27.c3 

À ne pas négliger tout de même. 

27...¤e6 

Le fou est bien gênant, il convient de le chasser.

28.¥c1 

L’unique case de repli car il convient de contrô-
ler cette importante diagonale. Si 28.¥e3 h6
29.g4 ¤e7 30.¦e1 ¤d5 31.a3 ¤ef4÷.

28...h6 

28...¦d5 29.¦e1 ¦xh5 30.¤xf6 ¤xf6 31.¦xe6
¦h1 32.¥b2 ¢d7 33.¦e2 h5=.

29.g4 

Prévient toute intrusion de la tour noire sur la
5e rangée, nuisant au déplacement de la tour
blanche. 

29...¤e7 

La conjonction des deux cavaliers est de par-
venir à contrôler à terme un maximum de cases
de la diagonale c1-h6, limitant du même coup
l’efficacité du fou blanc.

30.¦e1

Ne pas voir dans ce coup l’attaque des deux
cavaliers, mais simplement le contrôle de la
colonne e. 

30...¤d5 

Logique.

31.¢g3 

Le roi blanc est bien imbriqué dans ses pions. 

31...¤g5 

Cherche à éliminer le défenseur du pion c.

32.¥d2 

cuuuuuuuuC
{wDk4wDwD}
{Dw0whw0w}
{p0wDn0w0}
{DwDwDwDP}
{wDwDNDPD}
{DP)wDPDw}
{PDwDwIwD}
{DwGwDwDR}
vllllllllV



174

La prise du cavalier noir aurait été une bêtise. 

32...¤xe4+ [Le coup prévu] 33.¦xe4 

La tour contrôle la colonne e. 

33...f5! 

Ce coup actif cherche à désolidariser l’organi-
sation blanche.

41...b5 

Les noirs tentent leur chance sur l’autre aile. 

42.a3 

Annihile les prétentions noires.

42...hxg5+ 43.¢xg5 

Le roi blanc pénètre un peu plus dans le camp
adverse. 

43...bxc4 44.bxc4 ¢f7 

Le pion g7 devient précieux. 

45.¥e5 

Présentement, le cavalier noir n’a plus de case. 

45...¢e6 46.¢f4 ¢e7 47.¢f5 

Triangulation du roi blanc. 

47...¢f7 48.a4 a5 

Les noirs n’ont guère le choix. 

49.¢g5 ¢e6 50.¥c3 

Les blancs profitent de la situation. 

50...¢f7 

La protection du pion reste vitale. Mais c’est
de l’autre côté que de nouveaux problèmes
surgissent. 

51.¥xa5 ¤d6 

Ultime tentative. 

52.¥b6 

52.¥c7 ¤xc4 53.a5 ¤a3 54.¥d6 ¤b5 55.¥xc5
¤c7 56.¥d6 ¤e6+ 57.¢g4+–.

52...¤e4+ 

52...¤xc4 n’est pas mieux : 53.a5+–.

53.¢f4 ¤d2 54.a5 ¤xc4 55.¢g5 1-0

Les noirs ne peuvent plus empêcher le pion a
d’aller à dame alors que leur pion c est
condamné et le pion g impuissant. Jean-Marc
préfère en rester là.

34.¦d4 

Fragilise la position du cavalier. 

34...c5 

34...fxg4 35.fxg4 c5 36.¦d3 ¤f6 37.¦xd8+
¢xd8 38.¢f4 ¢e8 39.c4 ¢f7 40.¢f5 ¤d7
41.a3 b5 42.cxb5 axb5².

35.¦d3 

Le seul coup. 

35...fxg4 36.fxg4 ¦d7?! 

¹36...¤f6 37.¦xd8+ ¢xd8.

37.c4! 

Suite à l’imprécision des noirs, les blancs
s’emparent de l’initiative. 

37...¤f6 

37...¤c7 38.¦xd7 ¢xd7 39.¢f4±.

38.¦xd7 ¢xd7 

38...¤xd7?

39.¢f4 ¢e6 

Forcé, sinon le roi blanc pénètre dans l’espace
noir. 

40.¥c3! 

Maintenant le fou blanc contrôle la grande dia-
gonale. La pression à l’aile roi s’accentue. 

40...¤e8 41.g5 

Cherche à affaiblir ce qui reste des pions de
l’aile roi. 
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Couleur : Violet

Animal : le koala

Nourriture : 
Spaghetti bolognaise

Boisson : 
Un bon Bordeaux 
pendant un bon repas

Livre(s) : 
Je lis trop peu de livres 
en dehors de ceux d’échecs.

Écrivain : 
Victor Hugo

Film(s) : 
Association de malfaiteurs

Cinéaste : 
Claude Zidi

Acteur/actrice : 
Bruce Willis

Musique(s) : 
J’écoute un peu 
toutes les musiques

Chanteur/chanteuse : 
J.-J. Goldman

Peintre(s) : 
Je n’ai pas de peintre 
préféré, mais j’aime bien 
les tableaux représentant 
la nature, les paysages  

Homme politique 
qui a marqué : 
Le général De Gaulle

Début des échecs : 
Bien trop tard, j’avais 15 ans

Livre d’échecs qui a le plus
marqué : Mon premier livre :

Le guide Marabout

Livre(s) d’échecs préféré :
Les finales d’Alain Villeneuve

Revue : Europe Échecs

Site(s) Internet d’échecs :
Celui de l’A.J.E.C. et aussi

celui de mon club 
Évry Grand Roque

Meilleure partie jouée par
correspondance : contre

Jaderhölm au Ve championnat
d’Europe par équipes

Joueur : Kasparov

Joueur par correspondance : 
Mon frère Christophe

Ouverture(s) : En blanc, 
toujours 1.e4. En noir, j’ai

joué beaucoup d’ouvertures
par cycle de 3/4 ans, mais ma
préférence va à la Scandinave

Objectif pour les échecs par
correspondance : 

Le titre de GMI

Que vous ont apporté 
le plus les échecs ? 

Du bonheur et du plaisir. 
Quand ce ne sera plus 

le cas, j’arrêterais.

DÉCOUVREZ UN ADHÉRENT

Questionnaire réalisé en avril 2007

PATRICK SPITZ

Élo ICCF : 2533

Élo AJEC : 2560

Titre ICCF : SIM

Date de naissance : 1963

Lieu de naissance : Troyes

Résidence : Savigny-sur-Orge (91)

SM Spitz, Patrick (2548) FRA

GM Rause, Olita (2720) LAT

Défense Sicilienne [B43]
corr W-18ch ICCF, 2004

1.e4 c5 2.¤f3 e6 3.d4 cxd4 4.¤xd4 a6
5.¤c3 b5 6.¥d3 d6 

£b6 est l’autre coup à succès, par exemple :
6...£b6 7.¥e3 ¥c5 8.¥e2 ¤c6 9.¤xc6 dxc6
10.¥xc5 £xc5 11.£d3 e5 12.£g3 g6 13.0–0–0
¤f6 14.f4 ¥e6 15.f5 ¥c8 16.£h4 £e7
17.¦hf1 ¦g8 18.¦d3 ¦a7 19.fxg6 ¦xg6

20.¦df3 ¤g4 21.¦h3 £xh4 22.¦xh4 ¤e3
23.¦f2 ¤xg2 24.¦xh7 ¤f4, Svidler - J. Polgar,
Francfort (rapide, 0–1, 66).

7.0–0 

7.a3 pour éviter b4, a déjà été joué : 7...¤f6
8.¥g5 ¤bd7 9.f3 ¥e7 10.0–0 0–0 11.¢h1=, L.
Schneider - Adamski, 1995 (0–1, 34).

7...¤f6 8.£e2 ¥e7 9.f4 ¥b7 10.a4 b4 11.¤d1

Je suivais la partie A. Sokolov - Markowski,
Allemagne 2001, avec l’idée de jouer le cava-
lier en f2 puis g4. 
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11...0–0 12.¤f2 

La partie Jakubowski - Markowski, Varsovie
2003 continua par 12.¦f3 ¤bd7 13.¤f2 g6
14.¦h3 e5 15.¤f3 exf4 16.¥xf4 ¦e8 17.£d2
d5 18.¤g5 ¥c5 19.¢h1 £e7 avec une bonne
partie noire (0–1, 38).

12...¤c6 13.¤xc6 ¥xc6 14.a5 

Thématique dans cette position pour un éven-
tuel ¥b6. 

14...£c7 

14...¥b7 15.¥e3 £c7 16.¥b6 £c6 17.c3².

15.¥e3 

Un coup naturel même si plusieurs choix étaient
possibles ici : b3 puis ¥b2 ou ¥d2 £b7, c3. 

15...£b7 16.¥d4 

16.£f3 d5 17.e5 d4 18.£h3 dxe3 19.exf6 exf2+
20.¦xf2 g6 21.fxe7 £xe7=.

16...¥b5!? 

Afin d’éliminer le fou de cases blanches. L’autre
façon d’échanger le fou était la manœuvre
¤d7-c5 : 16...¤d7 17.¤g4 ¤c5 18.f5!?‚
exf5 (18...¤xd3 19.cxd3 e5 20.¥b6² forçant
f6 et le fou e7 est mauvais) 19.exf5 ¤xd3
(19...¥g5 20.¥xc5 dxc5 21.f6 g6 22.£f2 £d7
23.£xc5 £xg4 24.£xc6 ¥e3+ 25.¢h1
¦fc8±, les noirs ont un pion de moins et a6
faible) 20.f6 ¤e5™ 21.¤h6+!! ¢h8 (21...gxh6
22.¥xe5 £d7 23.£f2 ¥xf6 24.¥xf6 £a7 25.
¥d4 £e7 26.¦ae1 £g5 27.¦e3+–) 22.fxg7+
¢xg7 23.¤f5+ ¢h8 24.¥xe5+ dxe5 25.£xe5+
f6 26.£xe7 ¥xg2 27.¦f4². 

17.¤g4 

Continuant l’idée principale. 

– 17.¦ad1!? ¥xd3 18.¦xd3 £b5 19.¤g4 ¤xg4
20.£xg4 e5 21.¦g3 g6 22.¥b6 ¦ac8= ;

– 17.¥xb5? rend le pion a5 très faible, avec par
exemple, 17...axb5! 18.e5 dxe5 19.fxe5 ¤d7
20.¤e4 (20.£e4 £c7 21.a6 ¤c5³ et le pion a
va finir par tomber) 20...¥d8 21.£g4 (21.¤f6+
est trop tôt 21...gxf6 22.exf6 ¢h8) 21...¥xa5÷.

17...¤d7 

17...¤xg4?! 18.£xg4 g6 19.f5‚ ¥xd3 20.cxd3
e5 21.¥b6 ¦ac8 22.£g3 ¦c2 23.f6!! ¥d8
24.¥xd8 ¦xd8 25.£e3 ¢h8 26.£h6 ¦g8
27.¦f3+– ; 

Comme les blancs n’ont pas intérêt à prendre
en b5, la prise en d3 n’est pas une priorité.

18.¦f3 

18.¤h6+ n’apporte pas grand-chose, 18...¢h8.
Et prématuré est 18.f5 ¥xd3 19.cxd3 e5
20.¥e3÷.

18...e5 

Afin d’éviter une attaque sur l’aile roi, les
noirs réagissent au centre.

19.fxe5 dxe5

20.¥xe5 

Un moment clé de la partie. 

20.¤xe5 ¥f6 (20...¤xe5 21.¥xe5 ¥c5+ 22.¢h1
£e7 23.¥g3, les blancs ont gagné un pion mais
ont perdu l’attaque ; de plus a5 est faible)
21.¦f5 ¥xe5 22.¥xe5 £a7+ 23.¢h1 ¤xe5 24.
¥xb5 £d4 et les noirs ont des compensations
avec par exemple 25.¥xa6 (25.¦d1 £xb2
26.¥xa6=) 25...£xb2 26.¦af1 g6 27.¦f6 £a2÷.

20...h5 

Gagne une pièce. 

– 20...¥c5+ 21.¢h1 ¤xe5 (21...h5?? 22.¤h6+
¢h7 23.¦xf7+–) 22.¤xe5 ¥d4÷ ; 

– 20...¤xe5 21.¤xe5 £c7 22.¥xb5 £xe5 23.
¥xa6 ¥c5+ 24.¢h1 ¥d6 25.g3 £xb2 26.¦af1².

21.¥xg7 

Je n’ai pas joué 21.¦f5 à cause de  21...f6 et le
cavalier ira en e5 pendant que le roi noir pourra
se frayer un chemin vers e8 : 22.¤h6+ gxh6
23.¥f4 ¥c5+ 24.¢h1 ¥xd3 25.cxd3 ¤e5÷ ; 

21.¤h6+ gxh6 22.¦g3+ (22.¥d4 h4 23.¦f5
£c6 24.¥xb5 axb5 25.£g4+ £g6 26.£xg6+
fxg6 27.¦xb5 avec des compensations pour la
pièce) 22...¥g5 23.¥d4 h4 24.¦xg5+ hxg5
25.£h5 f6™ 26.£g6+ et les blancs n’ont pas
mieux que la nulle.

cuuuuuuuuC
{rDwDw4kD}
{DqDngp0p}
{pDwDwDwD}
{)bDw0wDw}
{w0wGPDND}
{DwDBDRDw}
{w)PDQDP)}
{$wDwDwIw}
vllllllllV
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21...¢xg7 

– 21...¥c5+ 22.¢h1 ¥xd3 (22...¢xg7 23.£d2+–)
23.cxd3 hxg4 24.¦f5± avec une attaque déci-
sive ; 

– 21...hxg4 22.¦f5 ¥xd3 23.cxd3 ¦fd8 24.£xg4
¤f8 25.¥xf8+ ¢xf8 26.¦af1+–.

23.¢h1 ¥c6? (23...¦h8 24.¥xb5 axb5 25.¦af1
f6 26.¤e3±) 24.¤h6 ¤f6 25.e5+–.

23.cxd3 ¦ac8! 

Les noirs prennent la colonne pour avoir du
contre-jeu avec b3, ¦c2 et ¦xb2. La menace
est aussi ¦c5. Les blancs devront être actifs
pour retarder le plan noir. 

23...¦h8 est maladroit à cause de 24.¦af1 et les
noirs n’ont pas résolu leur problème avec par
exemple 24...f6 25.¦d5 (important pour jouer
d4 en cas de clouage) 25...¦ag8 26.¤e3+–.

24.¦xh5 ¦h8 

24...¦c5 25.¤h6! ¦xh5 26.£xh5 ¥f6 27.¤f5+
¢g8 28.£g4+ ¢h7 29.¦f1 £c6 30.d4+– avec
une attaque décisive. Les noirs ne peuvent pas
jouer 24...b3 à cause de 25.¤h6.

25.¦f5 

Garde la même idée sur f7. 

25...¦c5 26.e522.¦f5!?

U 22.¦g3 était jouable, mais il vaut mieux couper
la colonne f afin de maintenir le roi sur g ou h :

a)22...h4 23.¤e3++– ; 

b) 22...¥h4 23.¦h3 ¥xd3 24.cxd3 £a7+
25.¢h1 ¥g5 26.¦xh5 f6 27.¦f1 ¦h8 28.¤xf6
¥xf6 29.£g4+ ¢f7 30.e5 ¦ag8 31.£c4+ ¢g6
32.¦h3+– ; 

c) 22...¢h8 23.¤e3 ¤f6 24.¦h3 ¥xd3
25.cxd3 £b5 26.¦f1 h4 27.¦f5 £c6 28.¦xh4+
¤h7 29.¦h3 ¥c5 30.¦fh5 ¥d4 31.¦xh7+ ¢g8
32.¢h1 £c1+ 33.¤d1 £g5 34.¦7h5 ; 

d) 22...¥c5+ 23.¤e3+ ¢f6™ 24.£xh5 ¢e7
25.¢h1 ¥xe3 26.¦xe3 ¥xd3 27.cxd3 ou
27.¦xd3 ¦h8 28.£g5+ ¢f8 29.¦f1 ¦c8
30.£f5+– ; 

U 22.¤e3 n’est pas suffisant : 22...¥c5! et les
blancs n’ont plus que leurs pièces lourdes pour
attaquer.

22...¥xd3 

U 22...f6 23.¥xb5 axb5 24.¦xh5 ¦h8 25.¦d5² ;

U 22...¤c5 dans un premier temps, je craignais
ce coup mais le cavalier prend la case du fou
ce qui permet de recycler le cavalier blanc en
e3 en évitant donc le clouage, 23.¥xb5 £xb5
24.£f3 £c4 25.¤e3 £xe4 26.£g3+ ¢h6 27.¦f4
£g6 28.¤f5+ ¢h7 29.¤xe7 £xg3 30.hxg3± ; 

U 22...£a7+, même idée que ¤c5, le cavalier
blanc pourra viser e3 sans être inquiété,

Il faut garder le matériel blanc et éviter du
contre-jeu noir. Retirer la tour en f2 par exemple
ne faisait qu’activer la contre-attaque par ¦g5.

26...b3÷ 

– 26...£c6 (menace ¦c1 ou ¦c2) 27.¤e3™
(27.¦af1 ¦c2 28.¦xf7+ ¢g6 29.£f3 ¥c5+
30.¢h1 £xf3 31.¦7xf3 ¦f8µ) 27...¦h4 (pare
£g4 ; 27...¦c1+ 28.¦xc1 £xc1+ 29.¦f1±)
28.¦af1 ¢g8 29.£f2 £g6 30.¦xf7 ¦xe5
31.¦xe7 ¦xe7 32.£xh4 ¦xe3 33.¦f4± ;

– 26...£d5 attaque e5, mais n’est pas suffisant,
27.¦af1 ¢f8 28.¤e3 £e6 29.¦xf7+ ¢e8 30.d4+–.

27.£f1 ¢g8 

– 27...£d5 28.¤e3 £d4 29.¦xf7+ ¢g8 30.
¦xe7 £xe3+ 31.¢h1 ¤xe5 32.h3± ; 

– 27...¦c2 28.¦xf7+ ¢g8 29.¦xe7+–.

cuuuuuuuuC
{rDwDw4wD}
{DqDngpiw}
{pDwDwDwD}
{)bDwDwDp}
{w0wDPDND}
{DwDBDRDw}
{w)PDQDP)}
{$wDwDwIw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{wDwDwDw4}
{DqDngpiw}
{pDwDwDwD}
{)w4w)RDw}
{w0wDwDND}
{DwDPDwDw}
{w)wDQDP)}
{$wDwDwIw}
vllllllllV
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28.£f4 

– 28.¦xf7 ¤xe5 29.¤xe5 ¦xe5 30.d4 ¦g5µ ;

– 28.d4 ¦h4 29.dxc5 ¦xg4 30.¢h1 ¥xc5÷.

28...¤f8 

– 28...¦h4 29.£g3 ¢f8 30.d4 £b4 31.dxc5
¦xg4 32.£f3 £xc5+ 33.¢h1 ¤xe5 34.¦xe5
£xe5 35.£xg4± ; 

– 28...¦h7 29.¦f1 ¦c2 30.¤e3 ; 

– 28...¦c2 29.¤e3 £a7 30.e6 ¤f6 31.¦f1+–.

29.¦xf7 

– 29.£g3 ¤g6 30.¤f6+ ¥xf6 31.¦xf6 £d7= ; 

– 29.¤h6+ ¦xh6 30.£xh6 ¦c2 31.¦f3 (31.£h3
£d5 32.£g4+ ¤g6 33.d4 ¦xb2 34.¦af1 ¦d2µ;
31.¦f2 £a7–+) 31...£d5 32.¦g3+ ¤g6 33.
¦xg6+ fxg6 34.£xg6+= ;

– 29.d4 ¦c2 30.£g3 ¤g6 31.¦af1 £e4 32.¦xf7
£xd4+ 33.¤e3 £xe3+ 34.£xe3 ¥c5 35.£xc5
¦xc5³.

29...¦c2 

29...¤g6 :

a) 30.£f5= ¤h4™ 31.¦f8+ ¥xf8 32.£e6+= ;

b) 30.£f6 ¥xf6 31.¦xb7 ¥xe5 32.¤xe5 ¦xe5
33.¦xb3÷ ; 

c) 30.¦xe7 £xe7 31.£e4 ¢h7 32.¤f6+ ¢g7
33.d4 ¦c2µ ; 

d) 30.¤h6+ ¦xh6 31.£xh6 ¢xf7 32.¦f1+ ¢e8
33.£xg6+ ¢d8 (33...¢d7 34.d4 ¦xa5) 34.d4
¦xa5 35.¦c1+–.

30.¤e3 ¤e6 

30...¤g6 31.£f6 (31.£f5 ¦xg2+ 32.¤xg2
¥c5+ 33.¢h1 £xf7³) 31...¥xf6 (31...¦xg2+
32.¤xg2 ¥c5+ 33.d4 ¥xd4+ 34.¢h1 £xf7
35.£d8+ ¢h7 36.£xd4±) 32.¦xb7 ¤xe5
(32...¥g5 33.¤xc2 bxc2 34.¦c7 ¥e3+ 35.¢h1
c1£+ 36.¦axc1 ¥xc1 37.¦xc1 ¤xe5 38.d4±
et la finale est difficile à défendre pour les
noirs) 33.¤xc2 bxc2 34.¦c1 ¤g4=.

31.¦xe7 

31.£g4+ ¢xf7 32.£f5+ ¢g7 33.£xe6 ¦c6
34.¤f5+ (34.£g4+ ¦g6 35.¤f5+ ¢f7 36.e6+

¢f6 37.£d4+ ¢xf5 38.¦f1+ ¢xe6 39.£e3+
¢d6 40.£f4+ ¢d7 41.£d4+ ¦d6 42.£xh8 est
insuffisant) 34...¢f8 35.¤d6 £a7+ 36.¢h1 £f2–+.

31...£xe7 32.£g4+ ¢h7 
– 32...¤g7 33.¤xc2 bxc2 34.£c8+ ¢h7 35.
£xc2 £xe5 36.d4+ £f5 37.¦c1± ; 

– 32...¤g5 33.¤xc2 bxc2 34.£c4+ ¢g7 35.
£xc2 £xe5 36.£c3± ; 

– 32...¢f8 33.d4 £h7 34.¦f1+ ¢e7 35.h3² les
pions compensent largement la tour de moins
grâce à l’initiative.

33.£e4+ ¢g8 34.d4 
– 34.£g4+ ¢h7 35.£e4+ (il est important de
répéter les coups pour se donner des jours de
réflexion) 35...¢g8 36.d4 (36.¤xc2 bxc2 37.d4
£h4 38.£g6+ ¤g7 39.£xc2 £xd4+ 40.¢h1
£xe5=) 36...£h7 37.£g4+ ¤g7 38.h3 £d3
39.¤d5 ¦h6 40.¦f1 ¦g6 41.¤e7+ ;

– 34.¤xc2? bxc2 35.¦c1 £c5+ 36.¢h1 ¦h6µ
et les pièces blanches sont passives.

34...£h7 35.£g4+ ¤g7 
35...¢f8 36.¦f1+ ¢e7 37.h3+–.

36.h3 
36.¤xc2 £xh2+ 37.¢f2 bxc2 38.£c8+ ¢f7 et
les blancs n’auront pas mieux que la nulle.

36...£d3 37.¤d5 
37.¤xc2 bxc2µ 38.¢h2 £d2 39.£c8+ (39.£g3
¦h6 40.£c3 £xc3 41.bxc3 ¦c6–+) 39...¢h7
40.£c3 transpose dans la ligne ci-dessus.

37...¦h6 
37...£e2 38.£g3 ¦h6 ou 37...¦xb2 39.¦f1+– .

38.¦f1 
Le seul moyen de continuer la lutte pour le gain.

38...¦g6!! 39.¤e7+ ½–½
J’ai proposé nulle après ce coup car toutes les
finales qui en découlent font nulle.

– 39...¢h7 40.¤xg6 £xg6 41.£xg6+ (41.¦f6
£xg4 42.hxg4 ¦xb2 43.¦xa6 ¦a2 44.¦b6 b2
45.¢h2 ¤e6 46.d5 ¤f4 47.d6 ¦xa5 48.¦xb2
¦xe5 49.¦d2 ¤e6 50.d7 est insuffisant) 41...¢xg6
42.¦f6+ (42.¦f2 ¤f5 43.d5 ¦c1+ 44.¢h2 ¦c2
et les blancs ne progressent plus) 42...¢g5 43.
¦xa6 ¦xb2 44.¦b6 ¤f5 ne gagne pas ;

– 39.¤f6+ ¢f8 40.¤h7+ ¢g8= car 40...¢e7
est peut-être dangereux pour les blancs, 41.
£h4+™ ¢d7 42.¤f8+ ¢c8 43.¤xg6 £xg6.

PATRICK SPITZ

Des analyses plus complètes de cette partie
sont disponibles au format pgn pour tous
les lecteurs qui en feront la demande.
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72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007

RÉSULTATS

55. Covolo - Ruiz-Vidal  . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
56. Deneuville - Ruiz-Vidal  . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
57. Fister - Daenen  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
58. Fister - Deneuville  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
59. Matisson - Vertes  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
60. Daenen - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
61. Vertes - Fister . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Luís Cadillon 7 (3)
2. Philippe Tombette 6,5 (2)
3. Pierre Ruiz-Vidal 6,5 (1)
4. François Sage 6,5 (0)
5. Xavier Pichelin 5,5 (5)
6. Jean-Marie Matisson 5 (1)
7. Christian Deneuville 4,5 (3)
8. Fabrice Lorin 4,5 (0)
9. Alain Vertes 4 (6)

10. Bernard Fister 4 (3)
11. Serge Daenen 4 (2)
12. Thierry Covolo

Jean-Paul Bibens 1,5 (4)

( ) nombre de parties en cours.

TOURNOI POSTAL
DES 70 ANS DE L’AJEC

L’open postal des 70 ans de l’AJEC est devenu
un tournoi fermé à 11 joueurs. Il eut été regret-
table que ce tournoi ne voie pas le jour car le
jeu postal a fait l’essentiel de nos 70 ans d’his-
toire. Ce tournoi a démarré le 2 juillet 2007 avec :

1 Duval, Jacques  . . . . . . . . . . . . Elo AJEC 1589
2 Bobel, Philippe  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2251
3 Lefebvre, Jérémie  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1975
4 Gamant, Georges . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2081
5 Christiaens, Roger MN . . . . . . . . . . . . . . . . 2445
6 Garcia, Carlos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1563
7 Morin, Stéphane MN . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2512
8 Noguera, Stéphane  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2111
9 Tinture, Laurent MI . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2428

10 Rabouan, Jean-François  . . . . . . . . . . . . . 2043
11 Ginouillac, Philippe  . . . . . . . . . . . . . . . . . 1881

300 € de prix sont attribués à ce tournoi, soit :
Premier prix = 200 €, Deuxième prix = 100 €.
En cas d’ex æquo, les prix seront partagés.

Je souhaite à tous beaucoup de satisfactions dans
ce tournoi et espère que nous aurons le plaisir de
voir quelques parties commentées dans le CDE.

MICHEL LECROQ

TOURNOIS À 5 JOUEURS
NOUVEAU TOURNOI (mode, DT, moyenne Élo) : 

5363 Serveur, Bontems, 1805 – J. Phelippeau, F. Latapie, Chr. Lesueur, Chr. Bonnet, Chr. Salaun

QUALIFICATIONS

U Ph. Bobel : 
championnat 

de France

U M. Putman,
J. Treiber : 

au choix 
3e tour de coupe 

de France ou
tournoi Accession

U F. Lorin,
Ph. Petitcunot,

C. Bajoue : 
tournoi Accession 

TOURNOI 5247, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Mestdagh, Roger 1960 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Treiber, Jean 2045 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 10,75
3 Bajoue, Claude 1966 0 0 0 = 1 1 1 1 4,5 6,75
4 Godinot, Bernard 1876 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Pittiani, Pascale 1942 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1958 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5238, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Pichelin, Xavier 2100 1 1 = 1 1 1 1 1 7,5 22,50
2 Chastanet, Gérard 2218 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 11,50
3 Wambergue, Maurice 2202 = 0 0 = 1 1 1 1 5 10,50
4 Armand, Loick 2096 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Lorin, Fabrice 2042 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2132 – DT : PIERRE LE BLED

NOS TOURNOIS
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corr World ch-21, 2005 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 Pts SB

1 van Oosterom, Joop J GM NED 2777 = = = 1 = = 1 0 1 = 1 1 1 1 10 58,25
2 Ugge, Alexander J SM CAN 2567 = 1 = = = = = = = 1 = = = 1 8,5 51,00
3 van Unen, J Hans SM NED 2523 = 0 = = = = = = = = 1 = = 1 7,5 43,25
4 Busemann, Stephan GM GER 2616 = = = 0 1 1 = * = = = = 1 * 7 46,50

Lanc, Alois GM SVK 2477 0 = = 1 = = = = = = = * = 1 7 41,25
Nimtz, Manfred GM GER 2625 = = = 0 = = = * = = 1 = = 1 7 41,00
Pinkovetsky, Semen U GM RUS 2666 = = = 0 = = = = = = = = 1 = 7 43,50
Soltau, Achim GM GER 2632 0 = = = = = = = = = = = = 1 7 40,25

9 Nickel, Arno GM GER 2590 1 = = * = * = = = 1 = * = = 6,5 43,00
Walsh, Héctor SM ARG 2649 0 = = = = = = = = 1 * 1 = * 6,5 41,75

11 Rákay, Kvetoslav SM SVK 2492 = 0 = = = = = = 0 0 = = = = 5,5 34,50
12 Jakobetz, László SM HUN 2548 0 = 0 = = 0 = = = * = 1 = * 5 31,75

Bjuhr, Arne SM SWE 2573 0 = = = * = = = * 0 = 0 = 1 5 28,75
João, Névio SM BRA 2610 0 = = 0 = = 0 = = = = = = * 5 32,75

15 Branding, Gerd GM GER 2607 0 0 0 * 0 0 = 0 = * = * 0 * 1,5 9,50

CATEGORY XIV, MOYENNE ÉLO : 2596 – Normes: GM = 7,5/14 – TD: MARCO CARESSA

Le Hollandais Joop van
Oosterom est le nouveau
champion du monde, 
il succède ainsi à
Christophe Léotard. 
Déjà vainqueur en 2005
de la 18e finale, ce joueur
plus connu comme 
sponsor du fameux
Melody Amber qui a lieu
chaque année à Monaco
depuis seize ans, devient
le second a avoir gagné
deux fois le titre après
Tõnu Õim EST (9e et 
14e finales).

Ci-contre, le palmarès des
championnats du monde
par correspondance (la
date indique la fin du
tournoi) et ci-dessous, la
grille de cette 21e finale. 

À noter qu’au moment où
nous bouclons ce numéro,
neuf parties (*) sont
encore en cours.

1953 1 Cecil John Seddon Purdy † AUSTRALIE

1959 2 Vyacheslav Vasilyevich Ragozin † URSS

1962 3 Albéric O’Kelly de Galway † BELGIQUE

1965 4 Prof Vladimir Pavlovich Zagorovsky † URSS

1968 5 Hans Jack Berliner USA

1971 6 Horst Robert Rittner RDA

1976 7 Yakov Borisovich Estrin † URSS

1980 8 Jørn Sloth DANEMARK

1983 9 Tõnu Õim URSS

1984 10 Dr Vytas Victor Palciauskas USA

1989 11 Dr Fritz Baumbach RDA

1991 12 Grigory Konstantinovich Sanakoev URSS

1998 13 Mikhail Markovich Umansky RUSSIE

2000 14 Tõnu Õim ESTONIE

2002 15 Gert Jan Timmerman PAYS-BAS

2004 16 Tunc Hamarat AUTRICHE

2006 17 Ivar Bern NORVÈGE

2005 18 Joop J van Oosterom PAYS-BAS

2006 19 Christophe Léotard FRANCE

20 (tournoi postal en cours)

2007 21 Joop J van Oosterom PAYS-BAS

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE
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WS/MN/002 – 1. R. Bocanegra Moreno (ESP,
2391) 9,5 ; 2. M. A. Cánovas Pordomingo (ESP,
2359) 9 ; 3. D. Korze (SLO, 2417) 8,5 ; 4/5. W.F.
Lumley (IM, ENG, 2414), B. Baroin (FRA,
2209) 7 ; 6. M. F. Noble (IM, NZL, 2342) 6 ; 7/8.
S. K. Kristensen (DEN, 2394), A. Plenkovs

corr E-66ch sf05, 2005 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 Pts SB

1 Chopin, Philippe FRA 2518 = = = 1 = = = 1 = 1 1 1 8,5 45,00
Prokopp, Heinz SM GER 2435 = = = = 1 = = = 1 1 1 1 8,5 45,00

3 Blauhut, Holger IM GER 2454 = = = 0 1 = = 1 1 1 1 1 8,5 44,75
4 Southwell, Henry P ENG 2386 = = = 1 = 1 = = 0 = 1 1 7,5 40,25
5 Gmür, Albi SM SUI 2485 0 = 1 0 = = = 0 1 1 = 1 6,5 34,50
6 Kevický, Ing. Martin SVK 2401 = 0 0 = = 0 1 1 = = 1 1 6,5 32,00
7 Dzenis, Raivo LAT 2373 = = = 0 = 1 = = = = = = 6 35,50
8 Sokolov, Viktor UKR 2416 = = = = = 0 = = = = = 1 6 33,00
9 Schmidt, Gerhard W IM GER 2473 0 = 0 = 1 0 = = = 1 = 1 6 30,00

10 Lehtosaari, Jyrki FIN 2343 = 0 0 1 0 = = = = = 1 1 6 29,75
11 Oren, Itamar IM ISR 2267 0 0 0 = 0 = = = 0 = 1 1 4,5 19,50
12 Gatto, Claudio SM ITA 2197 0 0 0 0 = 0 = = = 0 0 1 3 12,75
13 Baltã, Mihai ROM 2159 0 0 0 0 0 0 = 0 0 0 0 0 0,5 3,00

CATEGORY VI – Norms: SM = 8/12, IM = 7,5 – TD: VALERY IGOREVICH MYAKUTIN

(LAT, 2408) 5,5 ; 9/10. M. Harabor (USA, 2378),
G. R. Arnold (USA, 2406) 5 ; 11/12. B.
Wolkowski (GER, 2363), B. Boschma (IM, NED,
2318) 4 ; 13. S. R. Douglas (USA, 2300P) 2.
[TD Dr Ian Brooks – Catégorie 5, normes : 
SIM = 8,5/12 ; IM = 8].

RÉSULTATS

ASSOCIATION DES JOUEURS D’ÉCHECS PAR CORRESPONDANCE
BULLETIN D’ABONNEMENT OU RÉABONNEMENT

à retourner au trésorier de l’A.J.E.C. :
M. Bernard BERRIOT, 18, rue des Andiers, 02820 Saint-Erme

NOM :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Prénom :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Adresse :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Code postal :  . . . . . . . . . . . . . Ville :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Email :  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

TARIFS 2007 Métropole et D.O.M.-T.O.M. Étranger
Couplé cotisation A.J.E.C. + Abonnement au C.D.E.  . . . . . . . . . . . . 36€  . . . . . . . . . . . . . . 45€

Cotisation simple à l’A.J.E.C. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 €

Chèque postal à l’ordre de : A.J.E.C. 6787-21 W Paris date :
Chèque bancaire libellé à l’ordre de l’A.J.E.C. signature,

Rappel : Il est toujours possible de prendre ou renouveler un abonnement pour plusieurs années au tarif de l’année
en cours. En cas de non renouvellement de votre abonnement au 31 décembre, vos parties non terminées seront
comptabilisées comme perdues dès le mois de janvier de lannée suivante avec effet immédiat au classement A.J.E.C.
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3...dxe4 4.¤xe4 ¥f5 

La variante classique où les blancs vont partir
à la chasse au fou noir, ce qui va paralyser par-
tiellement l’aile roi des noirs et installer un
cavalier sur la case forte e5. En jouant ce coup,
les noirs cherchent à obtenir une position solide
sans aucune « mauvaise » pièce et donc résol-
vent assez facilement le problème du dévelop-
pement de leur fou de cases blanches. En outre
ils vont chercher à obtenir du contre-jeu sur la
colonne d et donc sur d4. Ils projettent aussi de
pousser c6-c5 pour ouvrir la position. J’étais
aussi prêt à jouer contre la variante 4...¤d7
5.¤g5 chère à Karpov que j’ai aussi pratiquée
avec les noirs.

5.¤g3 ¥g6 6.h4 h6 

6...h5 est très rarement joué, même s’il empê-
che la dangereuse avance du pion h. Son prin-
cipal défaut est d’affaiblir la case g5 qui va
devenir une cible pour les blancs qui vont y
installer un cavalier.

7.¤f3 ¤d7 

LANCEMENT

FRANCE – BELGIQUE – PAYS-BAS

Un match triangulaire entre la France, la
Belgique et les Pays-Bas a commencé le 15
août. Ce match se joue sur 12 échiquiers. Voici
la composition des équipes :

France
1. Tinture, Laurent CAP IM 2433
2. Rogemont, Alain IM 2331
3. Lorin, Fabrice 2255
4. Dépassé, Jean-Marc 2200
5. Hömske, Markus 2116
6. Laurent, Claude 2077
7. Savoya, Alexandre 1999
8. Lamy, Loïc 1970
9. Daenen, Serge 1850

10. Blondel, Francis 1850
11. Eckert, Patrick 1800
12. Le Savouroux, Hervé 1800

Belgique
1. Jonckheere, Peter IM 2427
2. Boreux, Philippe 2334
3. Coppens, Léon 2313
4. De Smet, Karl 2196

RENCONTRES AMICALES PAR EQUIPES

5. Van Osmael, Alex 2181
6. Selschotter, Jan 2150
7. Mignon, Frédéric 2142
8. Smet, Marc 2138
9. Moeykens, Charles 2099

10. van Hentenryck, Alain 1689
11. Marcin, Daniel 1800
12. Roels, Frederik 1800

Dondelinger, Jean-Pierre CAP

Pays-Bas
1. Jansen, Joop IM 2488
2. van Wieringen, Cornelis IM 2286
3. Tanis, Kees 2208
4. Schulenberg, Henk 2174
5. de Ruiter, Tom 2165
6. Velker, Wim 2162
7. van der Hoeven, John 2128
8. van der Linden, Willem 1949
9. Keijzer, Ralph 1852

10. Lonnee, Gerard 1800
11. van Raan, Jos 1800
12. Stallinga, Hein 1800

van’t Riet, Nol CAP

ALAIN ROGEMONT

RÉSULTATS

FRANCE – SUISSE

La France mène 12 à 10 devant la forte équipe
Suisse. Sur les 44 parties que constitue ce
match, 22 sont maintenant terminées. Nous en
sommes donc à la moitié de cette rencontre.

Bontems, Cyrille (1997) FRA

Burri, Peter (2082) SUI

Défense Caro-Kann [B19]
corr France - Suisse, 2007
[Bontems, Cyrille]

1.e4

Grâce à mon sympathique coéquipier Serge
Daenen (j’en profite au passage pour le remer-
cier) qui m’a fait parvenir des parties de mon
adversaire j’ai pu me préparer notamment
contre la Caro-Kann. 

1...c6 2.d4 d5 3.¤c3 

3.e5, la variante d’avance était dans l’ordre du
possible, mais j’ai préféré rester dans la ligne
de conduite que je m’étais fixée.
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Le coup le plus joué : les noirs ne veulent pas
permettre l’installation du cavalier blanc en e5.
Sont aussi jouables : 7...¤f6 et 7...e6. 

8.h5 ¥h7 9.¥d3 

Obligatoire pour éliminer le bon fou des noirs. 

9...¥xd3 

9...¤gf6? 10.¥xh7 et après la reprise du fou par
le cavalier ou la tour, la pièce sera mal placée.

10.£xd3 

Les noirs arrivent à un carrefour : ils vont
devoir choisir de quel côté mettre leur roi à
l’abri et autoriser ou pas l’arrivée du fou en f4.

10...¤gf6 

Après ce coup les noirs vont roquer à l’aile
dame. Par 10...£c7, les noirs empêchent ¥f4
et ont pour plan de jouer e6, ¤gf6 suivi du
grand roque. Les blancs quant à eux ont pour
plan de jouer leur fou en d2 et de roquer à l’aile
dame suivi de ¤e4.

11.¥f4 

Les noirs laissant aux blancs la possibilité d’ins-
taller leur fou sur cette belle case, ceux-ci en
profitent. 

11...£a5+ 

11...e6 est un bon coup qui renforce le centre
et ouvre le chemin au fou de cases noires.

11...¤d5? 12.¥d2 et les blancs vont poursui-
vre par c4 qui chasse le cavalier, les noirs
auront donc perdu du temps et permis aux
blancs de continuer leur développement. À
noter que le fou en d2 est bien placé car il
garde un œil sur les deux ailes.

12.¥d2 £c7 13.0–0–0 

Le grand roque tant attendu des blancs que les
noirs vont aussi pratiquer. 

13...e6 14.¤e4 0–0–0 

Et voilà !

15.g3 

Un coup important qui contrôle la case f4 et
permettra aux blancs d’y replacer leur fou. 

15...¤xe4

15...¤c5 profite du clouage pour forcer l’échange
du cavalier blanc et sauvegarder le cavalier f6
qui est une pièce maîtresse du jeu noir : il défend
l’aile roi et attaque le pion h5 qui, en finale,
deviendra une faiblesse pour les blancs. Le coup

des noirs va aussi permettre, après l’échange des
cavaliers, de développer le fou sur la case c5,
16.¤xc5 ¥xc5 17.c4, il existe d’autres coups,
mais celui-ci est le plus populaire [17.£e2
¥xd4 (17...¥b6 est aussi joué mais il donne un
petit avantage aux blancs par gain de temps
après 18.¥f4 £e7 19.c4) 18.¥f4 e5 19.¥xe5
¥xe5 20.¤xe5 ¦xd1+ 21.¦xd1 ¦d8 avec des
chances d’égaliser] à ce niveau, les noirs doi-
vent choisir entre deux possibilités : 17...¦he8
un coup de développement utile, et 17...¥b6
avec par exemple 18.¥c3 ¦he8 19.£c2 £e7
20.¤e5.

15...¤g4?! est prématuré car les blancs peu-
vent parer aisément la menace sur f2 par £e2.

16.£xe4 

Ici les noirs sont à un autre carrefour, ils doi-
vent choisir leur prochain coup parmi trois
possibles :

1) le coup du texte qui contrôle f4 ;

2) ¥e7 qui me semble passif, mais contrôle f6
et les noirs auront le choix d’y installer la pièce
légère qu’ils désirent ;

3) ¤f6 qui fait fuir la dame blanche et contrôle
d5.

16...¥d6 

C’est le coup que l’on me joue le plus souvent.
J’en ai rarement vu d’autres. Sûrement parce
qu’il permet, si les blancs leur en laissent l’oc-
casion, d’installer leur cavalier sur la case c5,
comme dans la variante 17.c4 c5 18.¥c3 cxd4
19.¤xd4 ¤c5. 

17.c4 c5 18.d5!? 

Mais, en avançant le pion d, je ne laisse pas
cette possibilité aux noirs, d’autant plus qu’ils
n’ont pas encore joué ¤f6.

cuuuuuuuuC
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18...¤f6 

– 18...exd5 19.£xd5 avantage les blancs ;

– 18...¦he8?! 19.£g4!? attaque g7 faible tout
en gardant dans le collimateur le roi c8.

19.£c2 exd5 

19...¦he8 20.¥c3 exd5 21.cxd5 transpose dans
la partie.

20.cxd5

– 24...¥f8 25.f4 ¦d7 26.¦d2 ¢b8 27.¦hd1
£c8 28.¥xb6 axb6 29.£c4 ¦dd8 30.g4 £d7
31.a4 ¥d6 32.b3 £c7 33.¦f2 ¦d7 34.¢c2
¦dd8 35.¦df1 £f7 36.£d3 ¦d7 37.¦d1 ¦ed8
38.£e4 ¦e8 39.£d3 ¦ed8 40.£e4 ¦e8 ½–½,
Nagy - Hallossy, Budapest 1998.

21.¥c3 ¤g4!? 

Mon adversaire ne veut pas rentrer dans la
variante avec £d7 qui est compliquée et pré-
fère ce coup de cavalier qui évite d’affaiblir sa
structure de pions. En outre, il garde un œil sur
les cases e3 et f2. 

Après 21...£d7, les noirs espèrent ¤e4 suivi
de ¥g7? des blancs pour répondre par £g4
22.¥xf6 gxf6 et nous voilà arrivés à la position
critique de la ligne avec £d7 qui est jouée par
les grands maîtres de la planète dont le plus
grand adepte est Izeta Txabarri : 23.¢b1!? f5
24.¤h4 ¦e5 25.f4 ¦e4 26.g4 ¦xf4 27.¤xf5
¦xg4 28.¤xh6, Milos - Izeta Txabarri, Santos
2001 (½-½, 38).

21...¢b8 22.¥xf6 gxf6 donne de moins bons
résultats aux noirs avec une finale plus compli-
quée à jouer.

22.¦he1 

22.¢b1 ¢b8 23.¦he1 ¦xe1 24.¦xe1 f6 25.¦e2
£d7 26.b3 ¥c7 27.¦d2 b6 28.¤h4 ¥e5
29.¥xe5+ ¤xe5 ½–½, Olafsson - Skerlik, corr
ICCF Email 2001 ; 

22.¥xg7? f6 et le fou est hors-jeu.

22...¦xe1 23.¤xe1 

L’avantage de ce coup est de pouvoir amener
le cavalier en g2 pour contrôler e3 ce qui per-
mettra de chasser par f3 le cavalier noir un peu
trop enfoncé dans le territoire blanc. 

L’autre terme de l’alternative est 23.¦xe1
¤xf2 24.¤e5 (24.£xf2? ¥xg3–+) 24...f6
25.£xf2 ¥xe5 26.¥xe5 fxe5 27.£f5+ £d7
28.¦xe5 £xf5 29.¦xf5 ¢c7 30.¢c2, Dothan -
Hofstetter, corr Finjub-40 2001 (½-½, 35).

23...f6 

Ferme la porte au fou blanc. 

24.¤g2 

Contrôle e3 et permettra donc de chasser le
cavalier ennemi par f3. 

24...¢b8 

24...£f7 25.f3 ¤e5 26.£f5+ £d7 27.¤e3 ¤f7

20...¦he8 

20...¢b8 21.¥c3 ¦he8 est l’autre possibilité ;

20...¤d7 coup prophylactique pour éviter ¥c3
suivi de ¥x¤ et doublement des pions, 21.¥c3
f6 22.¤h4 le cavalier peut se rendre en f5 et
augmenter la pression sur g7  (22.¦he1 semble
un bon coup car permet des simplifications et
d’amener la dame en g6 sur l’aile roi suivi de
¤h4-f5, mais les noirs ont une belle réponse
tactique : 22...¦he8 23.¦xe8 ¦xe8 24.£g6
¦e7 25.¤h4 ¤e5 26.¥xe5 ¥xe5 27.¤f5
¥xb2+! (voilà la réfutation tactique que les
noirs n’ont pas vu, dans la partie Thipsay -
Soman, Inde 1994, ils poursuivirent par ¦d7
pour finalement s’incliner en 47 coups)
28.¢xb2 ¦e2+ 29.¢c1 £e5, maintenant ce
sont les noirs qui ont l’initiative et de ce fait
sont très dangereux, les blancs devront
batailler ferme pour obtenir la nulle]
22...¦he8 23.¤f5 ¤b6 24.¥a5, les blancs vont
échanger le fou contre le cavalier pour obtenir
une finale cavalier contre mauvais fou mais
deux parties montrent qu’il n’est pas facile
d’obtenir le point entier : 

– 24...¢b8 25.¢b1 £d7 26.¦he1 ¦xe1
27.¦xe1 ¥c7 28.¥xb6 axb6 29.£e4 b5
30.£e6 £xd5 31.£xd5 ¦xd5 32.¦e8+ ¢a7
33.¤xg7 ¥a5 34.f4 c4 ½–½, Evelev - Kulikov,
Moscou 1998 ;
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28.£xd7+ ¢xd7 29.f4, Rakay - Hofstetter,
corr W-21ch ct02, ICCF 2002 (½-½, 50).

25.f3 ¤h2 

Force la réponse blanche. Sur 25...¤e5 j’avais
prévu ¤g2-f4-e6 avec avantage blanc.

26.f4 

Et les noirs ont la case g4 pour leur cavalier. 

26...¤g4 

À partir de maintenant la position est équili-
brée. Nous avons continué quelques coups pour
la forme.

FRANCE – UKRAINE

Le match contre l’Ukraine est très serré. 10,5 -
9,5 sur webserver, 0,5 - 2,5 par e-mail, soit un
score provisoire de 11 à 12 en notre défaveur.
À noter une magnifique victoire de Gilles Mercky
au 5e échiquier :

Boychuk, Taras (2564) UKR

Mercky, Gilles (2502) FRA

Défense Est-Indienne [E99]
corr France - Ukraine, bd 5, 2006

1.d4 ¤f6 2.c4 g6 3.¤c3 ¥g7 4.e4 d6 5.¤f3
0–0 6.¥e2 e5 7.0–0 ¤c6 8.d5 ¤e7 9.¤e1 ¤d7
10.¥e3 f5 11.f3 f4 12.¥f2 g5 13.¤d3 ¤f6
14.c5 ¤g6 15.a4 h5 16.a5 g4 17.a6 bxa6
18.¤b4 g3 19.hxg3 fxg3 20.¥xg3 h4 21.¤c6
£d7 22.¥h2 ¥h6 23.cxd6 ¥e3+ 24.¢h1 ¤h5
25.¤e7+ ¤xe7 26.dxe7

LE CDE A BESOIN DE VOUS

Aidez-nous à rendre plus vivantes ces rubriques de résultats en nous transmettant vos 
parties avec quelques notes, même très succinctes. 

Pour ceux qui veulent conserver un certain anonymat, il n’est d’ailleurs pas obligatoire
d’envoyer des parties entières. Un diagramme, un fragment de finale, une surprise, une
gaffe... Et hop on envoie ça au directeur du tournoi qui fera suivre. Ainsi, tout le monde en
profitera. 

Merci d’avance.

27.£e2 £d7 28.£e6 ¤f2 29.¦d2 ¤h1
30.g4 ¤g3 31.¦d1 ¢c7 32.£xd7+ ½–½

La position est égale. Je propose alors le par-
tage du point que mon adversaire accepte. Une
partie intéressante pour moi qui m’a permis de
progresser dans la variante principale de la
Caro-Kann par son étude poussée. Peut-être
aurais-je dû tenter 32.¦e1 mais je ne voyais
pas de gain.

CYRILLE BONTEMS

26...¤g3+ 27.¥xg3 hxg3 28.exf8£+ ¢xf8
29.f4 exf4 30.¦xf4+ ¥xf4 31.¢g1 £d6
32.£d4 £h6 33.¤d1 ¢g8 34.d6 ¥d7
35.£d5+ ¢g7 36.¥h5 ¦f8 37.¦a3 ¥e6
38.£a5 cxd6 39.¦f3 ¦c8 40.¦c3 d5 41.¦xc8
£xh5 42.£c3+ ¥e5 43.¦c7+ ¢f6 0–1
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6.d3 ¥c5 7.¥g5 est plus timide !

6...c6 

Je pense qu’il veut jouer £c7 afin de libérer le
cavalier d7. 

7.¤bd2 

Prématuré est 7.¥g5?! ¥e7= ;

7.¤bd2 £c7 8.¤c4 (8.¤b3?! bloque le cava-
lier) 8...b5 9.¤e3 ¤c5 10.¥e2 ¥e7 11.0–0 0–0
12.£c2², les pièces blanches sont un peu mieux
centralisées, avec peut-être une poussée d3-d4
en perspective.

7...¥d6 8.¤c4 £c7 9.¤xd6+ £xd6
10.¥e2 ¤f8

Azzoug, Samir (1781) FRA

Rehtman, Pavel (NC) UKR

Gambit From [A02]
corr France - Ukraine, 2006
[Azzoug, Samir]

1.f4 

Je reviens aux échecs après mon dernier tour-
noi où j’ai perdu toutes mes parties ! ! !

1...e5 2.fxe5 d6 

On rentre dans un Gambit From !

3.¤f3 

Je m’attendais à 3...g5, mais... 

3...dxe5 4.e4 

Mon adversaire m’a proposé ici, si 4.¤xe5
¥d6 ; 

4.¤c3!? ¥c5 5.¤e4 ¥b6 6.d3 f5 7.¥g5 ¤e7
8.¤ed2 h6! 9.¥xe7 £xe7 10.c3 (évite £b4+)
10...¤c6 11.£c2 e4 12.dxe4 fxe4 13.£xe4
£xe4 14.¤xe4 ¥f5 15.¤g3 ¥h7 16.¦d1³,
Schmouchkovitch - Olier, Hennebont 2006
(1–0, 34).

4...¤f6 

4...¥c5! est ici un bon coup ;

4...¤c6 5.¥b5 f6 6.¥xc6+ bxc6 7.d3 ¥c5
8.£e2 ¤e7 9.¥e3 ¥xe3 10.£xe3 ¥e6 11.0–0
£b8 12.b3 £b6 13.£f2 £xf2+ 14.¦xf2 c5
15.¤c3 ¢d7² et le léger avantage blanc ne tient
qu’à l’aile dame noire amochée, Sikorova -
Kulovana, République Tchèque 2003 (1–0, 35).

5.c3 

Les blancs menacent de s’emparer du centre,
mais le but premier est d’empêcher ¥c5 et £g4.

5...¤bd7 

Je pensais à ¥c5! 5...¥g4 6.¥e2 (6.£b3 ¥xf3
7.£xb7 ¥xe4!) 6...¥c5! (6...¤c6 7.0–0!) 7.¤a3
¤c6 8.¤c2, le cavalier contrôle d4 et pourra
éventuellement faire un saut à e3, alors qu’il
n’aurait plus d’avenir après 8.¤c4?! ;

5...¤xe4? ne va pas à cause de 6.£a4+.

6.d3 

Je préfère ne pas prendre de risques ! ! Sur 6.d4
¤xe4 (6...exd4!? 7.e5 ¤g4 8.cxd4 ¥b4+ 9.¤c3
0–0, le jeu est plus dégagé pour les blancs mais
leur centre va devenir une cible) 7.dxe5 (7.¤xe5
¤xe5 8.dxe5 £xd1+ 9.¢xd1 ¤f2+–+), le
cavalier dame noir semble mal placé à d7, mais
les noirs sont nettement mieux après 7...¥c5! 

11.¥d2 

Je ne trouve pas mieux !

11...¤g6?! 12.£c2 c5 13.h3?! 

Les blancs raccourcissent la diagonale du fou. 

13...¤h5 14.0–0–0 

14.¥e3 ¤g3 15.¦g1 ¤xe2 16.¢xe2 (après
16.£xe2 ¤f4! 17.¥xf4 exf4³ le jeu blanc est un
peu coincé) 16...¤f4+ 17.¥xf4 exf4 18.¦ad1©,
le roi est centralisé et la tour d1 est prête à sou-
tenir le centre.

14.¢f2?! exposerait inutilement le roi.

14...¤g3 

14...¤hf4 15.¥xf4 ¤xf4 16.¥f1 ¥e6 17.¢b1
¦d8!?³ (17...0–0–0?! 18.¤g5!) ;

14...¤g3 15.¦he1 forcé.

15.¦he1 0–0 16.¢b1 b6 17.d4 

Sur 17.¥e3, le fou e2 serait totalement mort et
pourrait s’échanger en cas de ¥a6. C’est pour-
quoi 17.d4 m’a paru plus efficace, avec des
chances de conserver la paire de fous, par
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Lamy, Loïc FRA

Leaua, Cristinel ROM

Défense Sicilienne [B22]
corr France - Roumanie, 2005
[Lamy, Loïc]

1.e4 c5 2.c3 ¤f6 3.e5 ¤d5 4.¤f3 

J’expérimente depuis peu ce coup, plus souple
que 4.d4, qui permet de mieux choisir le moment
d’ouvrir le centre. 

4...¤c6 5.¥c4 ¤b6 6.¥b3 c4 

Gagne de l’espace, mais ce pion est fragile. 

7.¥c2 £c7 8.£e2 g6 

Trop mou, 8...g5 est meilleur (et plus intéressant
à jouer !).

9.0–0 ¥g7 10.¦e1 0–0 11.¤a3 

Le pion c4 est fragile, profitons-en pour gagner
des temps de développement. 

11...¤d8 

S’accroche au pion, mais à quel prix !... 

Leaua, Cristinel ROM

Lamy, Loïc FRA

Défense Française [C01]
corr France - Roumanie, 2005
[Lamy, Loïc]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.exd5 exd5 4.c4 ¥b4+
5.¥d2 

Je n’aime pas trop ce coup, 5.¤c3 paraît plus
logique.

5...¥xd2+ 6.¤xd2 ¤f6 7.£e2+ ¥e6
8.cxd5 ¤xd5 

Tendant un piège...

12.¤b5 £c5 13.a4 d6 

13...a6 14.b4! cxb3 15.¥a3 et pendant que la
dame noire court désespérement à travers l’échi-
quier pour trouver une cachette, les blancs pla-
cent leurs pièces, par exemple : 15...£c4 16.¥d3
£g4 17.¤c7 ¦b8 18.h3 £xa4 19.¥xe7.

14.exd6 exd6 15.b4 £h5 

15...cxb3 16.¥xb3.

exemple si 17...exd4 (17...¥a6 18.dxe5 ¤xe5
19.¥xa6+–) 18.e5 ¤xe5 19.¤xe5 £xe5
20.¥f3+–.

17...¤xe2 18.dxe5 

18.dxc5?! bxc5!? (18...¤xc3+ 19.¥xc3+–) 19.
¦xe2³ ouvrirait la colonne b avec possibilité
de jouer ¥e6.

18...£c6 19.¦xe2 ¥a6 20.¦ee1 ¦fe8
21.¥c1 

21.¥c1 ¤xe5 22.¤xe5 ¦xe5 23.¥f4 ¦e6© et le
pion isolé e4 peut devenir une cible.

Après 21.¥g5 ¤xe5 22.¤xe5 (22.¦d5 ¤d3!)
22...¦xe5 on retombe dans la partie !

21.c4 ¤xe5 22.¤xe5 ¦xe5 23.¥c3 ¦e6 [23...
¦g5?! 24.¦d5 ¦xd5 25.cxd5 (25.exd5?! £d7
et c4 arriéré reste une cible) 25...£d7] 24.¦e3
¥xc4 25.¥xg7 ¥xa2+ 26.¢xa2 ¢xg7–+.

21...¤xe5 22.¤xe5 ¦xe5 23.¥f4 ¦e6
24.e5 ½–½

Dans cette position, j’ai proposé la nulle. Je
sais que je suis un peu mieux, mais j’ai une
position perdante (avec les noirs) dans la
seconde partie de notre rencontre. J’ai donc
choisi de limiter la casse !

SAMIR AZZOUG

16.¤xd6

16.¤c7 est meilleur, mais un peu moins simple.

16...¥g4 17.h3 ¥xf3 18.£xf3 £xf3
19.gxf3 a5? 

19...¤c6 paraît bien plus logique, pour cher-
cher de l’activité.

20.bxa5 ¦xa5 21.¦b1 ¤xa4 22.¤xc4 

On ne peut plus protéger le cavalier tout en
parant la menace de gain de qualité par ¥a3.

22...¦g5+ 23.¢f1 b5 24.¥xa4 bxa4
25.¥a3 ¤e6 26.¥xf8 ¥xf8 27.¦e5 ¦xe5
28.¤xe5 1–0
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SOLUTIONS « PROBLÈMES, JE VOUS AIME » DU N° 570

U Bayer, K 
L’Immortelle du problème d’échecs 
1.¦b7! £xb7 2.¥xg6+ ¢xg6 3.£g8+
¢xf5 [3...¢h5 4.£g4#] 4.£g4+ ¢e5
5.£h5+ [Ou 5.d4+! ¤xd4 6.£xd4+
¢f5 7.£g4+ ¢e5 8.£h5+ f5 (8...¦f5
9.£xh2+ ¦f4 10.£xf4#) 9.£h8+]
5...¦f5 [5...f5 6.£h8+ £g7 7.£xg7#]
6.f4+ ¥xf4 [6...¤xf4 7.¦e4+!! dxe4
8.d4#] 7.£xe2+ ¥xe2 8.¦e4+ dxe4
9.d4#

U Kubbel, L
1.¥b6+ cxb6 2.a7 ¥xa7 [2...¤c6!]
3.¤d6 [menace ¤b7#] 3...¦b8 4.¢a3‡
¦c8 [4...¤d3 5.¤c4#] 5.¤b7#

U Gilberg
1.¤f5+ ¢d5 2.¤e7+ ¢d6 3.¤c8+
¢d5 4.¤b6+ ¢d6 5.¤bxc4+ ¢d5
6.¤b6+ ¢d6 7.¤c8+ ¢d5 8.¤e7+
¢d6 9.¤f5+ ¢d5 10.c4#

U Kubbel, L
1.¤e7 [Pour parer la menace 2.¤c6#,
la meilleure défense des noirs est de
capturer le pion e4 pour bénéficier de
refuges en d5 et f5. Il y a six façons de
prendre ce pion et à chaque fois le mat
s’ensuit, basé sur le fait que la pièce
« capturante » est clouée !] 1...¦axe4
[1...¦hxe4 2.¥f4# ; 1...¥xe4 2.¤d3# ;
1...£xe4 2.¤f3# ; 1...¤fxe4 2.¥g7# ;
1...¤gxe4 2.¦g5#] 2.d4#

U Dobrusky
1.¥h8 ¢xf5 [1...¢h6 2.¢f7 ¢h7
3.¦h5# ; 1...¢h7 2.¦f6 ¢xh8 3.¦h6#]
2.¢g7 ¢e5 3.¢g6#

U Kennard
1.¦c1!! [un coup de sumo ! !] 1...b5
[1...c5 2.¦d1!! b5 3.¦d5 b4 4.axb4#
ou 4.cxb4# ou 4.¦xc5#] 2.c5 b4 3.cxb4+
¢b5 4.c4#

le pion isolé blanc est bien bloqué. Bref, tout
va bien ! 

14.a3 c5 

L’échange en c5 ouvrirait la colonne c, idéale
pour une attaque sur le roi. 

15.¤gf3 ¦ac8 16.¥b5 ¦ed8 
17.¢b1 ¤7b6 18.¦he1 c4

Taïaut ! 

19.¦c1 ¤f4 20.¥xc4 

Introduit du bricolage tactique qui ne suffit pas
à redresser la situation. 

20...¤xc4 21.¦xc4 ¦xc4 22.¤xc4 ¤xg2
23.¦e5 f6 24.¦c5 ¤f4 25.¤e3 ¦d7
26.¦c2 g5 

Il faut mobiliser la majorité de pions à l’aile roi.

27.¦d2 ¥f7 28.¤e1 ¥g6+ 29.¢a2 ¥e4
30.¤1c2 h5 31.¢b3 f5 32.f3 ¥xf3
33.¤xf5+ ¢e6 34.¤fe3 g4 35.a4 h4
36.¦f2 ¤d5 37.¤g2 h3 38.¤ge1 ¥e4 0-1

Et mon adversaire a cessé de jouer dans cette
position, de toute façon fort compromise.

LOÏC LAMY

9.£b5+ 

... Qui marche : b7 ne sera pas prenable !

9...c6 10.£c5 

10.£xb7 ¤b6 et la dame ne peut plus sortir, il
suffit de venir la cueillir soit par ¥c8, soit par
0–0 et ¦f7, si les blancs jouent ¥c4 et ¥xe6.

10...¤d7 11.£a3 £e7 12.£xe7+ ¢xe7
13.0–0–0 ¦he8

J’ai une belle avance de développement et des
pièces plus harmonieusement placées. De plus,
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LES BELLES HISTOIRES DE TONTON FRANCIS
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À la fin du championnat de France des vétérans, un vénérable joueur offre à l’arbitre 
une énorme poignée de cacahuètes. L’arbitre les avale d’un trait.

– Merci, c’est très gentil, mais pourquoi ce cadeau ?

– Bah, voyez-vous, j’en emmène à chaque fois que je joue une ronde,
mais avec mon dentier, je ne parviens pas à les mâcher alors 
je me contente de sucer le chocolat autour.

Pendant le championnat de France des jeunes en Savoie, les organisateurs
proposent un concours de sculpture sur neige sur le thème des échecs. 
Le jury s’émerveille devant l’œuvre d’un jeune concurrent qui a sculpté 
un énorme cerveau. Sa sculpture s’appelle L’intelligence aux échecs.

– Génial ! s’exclame le président du jury. Comment t’est venue cette idée ?

– Ben au début, je voulais faire La connerie aux échecs, mais j’ai eu peur
de manquer de neige.

lues sur l’excellent site de Francis Delboe :
http://joueurdechecs.com
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Heuacker – 1927

LES BLANCS JOUENT ET FONT NULLE
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Selesniev, A – 1912

LES BLANCS JOUENT ET GAGNENT

cuuuuuuuuC
{wDwDwDwi}
{DwDwDwDw}
{wDwDKDR0}
{DwDwDw0P}
{wDwDw0w4}
{DwDwDwDw}
{wDwDwDwD}
{DwDwDwDw}
vllllllllV

Gibbins

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Mansfield

LES BLANCS FONT MAT EN DEUX COUPS
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Holzhausen

LES BLANCS FONT MAT EN TROIS COUPS
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Galitzky

LES BLANCS FONT MAT EN QUATRE COUPS
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ÉDITORIAL
MICHEL LECROQ

LE MOMENT TRÈS ATTENDU de renouveler notre cotisation est enfin arrivé ! Nous avons
décidé d’augmenter les tarifs de deux euros. Cela est dû aux charges supplémentaires créées
par l’engagement massif de nos tournois sur le serveur ICCF. Il semble que cette forme de jeu

donne maintenant pleinement satisfaction aux joueurs et aux directeurs de tournois (DT). Elle n’est
pas gratuite, car la maintenance du serveur ICCF est faite par des professionnels.

Je rappelle qu’en 2003 la cotisation simple était à 25 euros. Je rappelle également que seulement
deux moyens de payement sont valides : chèque bancaire et virement à notre CCP. L’utilisation
d’autres moyens reste soumise à l’acceptation de notre trésorier.

Notre secrétaire et notre trésorier passent trop de temps à gérer le renouvellement des cotisations :
relances multiples aux retardataires, chèques libellés à des tarifs fantaisistes, virements sans identi-
fication claire de l’expéditeur, etc. Autant de problèmes facilement évitables qui consomment inuti-
lement du temps bénévole. Du temps définitivement perdu pour notre Association.

C’est aussi le moment de mettre en application des décisions importantes prises à l’AG de Toulouse :

U Ce C.D.E. d’octobre va, pour la première fois, être envoyé sous sa forme pdf à tous les adhérents
qui disposent d’une adresse email. Cela suppose bien sûr que les adresses que nous avons soient
toujours valides. N’oubliez donc pas de tenir au courant notre secrétaire des évolutions.

Qu’on ne s’y trompe pas, cette démarche n’est pas une invitation à délaisser le C.D.E. papier ! Le
but principal est de vous envoyer les informations urgentes en temps utile. Vous recevrez donc le
pdf environ trois semaines avant le C.D.E. papier, c’est un écart de temps suffisant pour que 
certaines informations passent du stade « valide » au stade « périmé ».

U Le championnat de France des clubs ne fait plus recette. La sixième édition, dont la finale se
dispute encore, est donc la dernière. Nous avons décidé d’essayer d’intéresser les clubs à un nou-
veau tournoi : La Coupe de France des Clubs. C’est en fait une copie conforme de notre Coupe
de France adaptée aux clubs. Le règlement est sur le site de l’A.J.E.C. et la publicité est lancée
auprès des clubs. 

C’est je pense la dernière possibilité d’intégrer des clubs dans une activité de J.P.C. Vous pouvez
nous aider ; il suffit d’en parler dans vos clubs. Les clubs peuvent se renseigner et s’inscrirent directe-
ment auprès du DT Gilles Hervet.

D’autres projets sont à l’étude, nous en reparlerons. Bonne rentrée à tous.

MICHEL LECROQ

CARNET GRIS

La fin de l’été est encore bien triste cette année pour notre Association. Nous avons en effet
appris la disparition de deux de nos adhérents fin août. 

Bernard Papet, 73ans, est décédé soudainement alors qu’il disputait le championnat de France
Vétérans. Bernard Papet, adhérent à l’A.J.E.C. depuis 1966 a occupé de nombreuses fonctions
à la F.F.E.

Quelques jours après seulement, nous apprenions le décès de Serge Bernardet, à l’A.J.E.C.
depuis 1992, dans sa 81e année.

Que les épouses et les familles de nos deux adhérents trouvent ici l’expression de nos sincères
condoléances et de notre plus vive sympathie.
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Évry
Le Pion enchanté de Vinca

Gambit de Budapest, variante Fajarowicz [A51]
corr CFDC-4, AJEC 2006
[Daenen, Serge]

1.d4 ¤f6 2.c4 e5 3.dxe5 ¤e4 4.£d5
¥b4+ 5.¤d2 ¤c5 6.a3 ¥xd2+ 7.¥xd2 b6 

Ici nos adversaires sortent, avec ¥g5, des livres
d’ouvertures classiques et compliquent (ils étaient
50 % pour £ x ¦, 50 % pour l’autre possibilité
selon les confidences après la partie). 

8.¥g5 

Si 8.£xa8 ¥b7 9.£xa7 ¤c6 ; 

8.£f3 ¥b7 9.£g4 0–0 10.¤f3 ¤c6 11.b4 f5
12.exf6 £xf6 13.¦c1 ¤a4 14.£g5 £xg5 15.
¥xg5 ¦ae8 16.e3, Rajkovic - Sion Castro, Leon
1988 (½–½, 22).

8...£xg5 9.£xa8 £xe5 

¤e4 15.g3 d6 16.£xc7 ¤xd2 17.¦xd2 £c1+
18.¦d1 ½–½, Papakosmas - Wilders, corr CiF
1993] 11.f3 ¤ca6 12.£e4+ ¢f8 13.£e3 ¤c5
14.¤h3 ¤b3 15.£f4 d6 16.¦xd6 cxd6 17.
£xd6+ ¢e8 18. £xb8 £c3+ 19.¢f2 £xc4 20.e3
£c2+ 21.¥e2 ¤c1 22.¤f4 ¤xe2 23.¤xe2
¢e7 24.£xa7+ ¥d7, Santos - Trullenque, corr
UECC 1999 (1–0, 40) ; 

10.£xb8 £xb2 11.¦d1 £c3+ 12.¦d2 0–0–+.

10...0–0 

La décision la plus difficile. Selon nos analyses
¥b7 nous donne la nulle, mais ici nous voulions
essayer de gagner ! Après la partie Évry nous
dit que selon eux, ça gagne pour les blancs ! 

10...¥b7 11.£xb8+ ¢e7 12.£xh8 ¥e4 13.¦d3
¥xd3 14.exd3 £e1+ 15.¢c2 £xf1 16.£xh7
£xg2 17.£h4+ ¢e8=.

11.¤f3? 

Nos adversaires voient le même réseau de mat,
mais choisissent le mauvais antidote. ¹11.£f3=.

11...£f5–+ 12.¤d4 £g5+ 13.¢c2?? 

13.e3 est mieux mais insuffisant aussi, par
exemple 13.e3 ¥b7 14.£xa7 ¤c6 et le gain
noir semble assuré.

13...¥b7 14.£xa7 ¥e4+ 15.¢c3 £e5 0-1

Le championnat de France des clubs vit en ce moment sa dernière finale. Une formule « coupe » le
remplace et vous pouvez obtenir tous les renseignements nécessaires pour y participer avec votre
cercle auprès de notre secrétaire, Gilles Hervet. Quelques parties jouées dans cette compétition :

LE CHAMPIONNAT DE FRANCE DES CLUBS
TROPHÉE MICHEL ROOS

10.0–0–0N 

L’ancien 10.¦d1 semble bien mieux quand on
voit la suite, ici nous nous demandions pour-
quoi ¦d1 avec 2 +, 1 =, dans les années 1990,
fut abandonné pour la nouveauté (regardez le
beau mat en deux si l’adversaire ne peut parer
10...£e4 suivi de ¤b3).

10.¦d1 £xb2 [10...¤c6 11.£xc8+ ¢e7 12.
£xh8 £xb2 13.f3 £c3+ 14.¢f2, Stummerer -
Stejskal, corr CiF 1994 (1 - 0, 25) ; 11.¤f3
£xb2 12.£xb8 £c3+ 13.¤d2 ¦e8 14.e3

Il n’y a plus de sauvetage possible et les blancs
abandonnent sportivement.

SERGE DAENEN
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Villeneuve-sur-Lot
Danjoutin

Défense Moderne [B06]
corr CFDC-6, AJEC 2006
[Banet, Jean]

1.e4 g6 2.d4 ¥g7 3.¤c3 d6 4.f4 a6 5.¤f3 b5

Un coup fréquemment joué par le grand maître
Borislav Ivkov dans les années 60. 

6.¥d3 ¤d7 7.e5 c5 8.¥e3 

Dans la partie Muret - Danjoutin, on a joué 8.¥e4.

8...¥b7 

8...b4!?

9.¥e4 ¥xe4 10.¤xe4 ¤h6 11.£e2 cxd4
12.¥xd4 dxe5N 

Le grand roque blanc a décrédibilisé cette
variante. Danjoutin veut presque à tout prix
l’éviter ; seulement après avoir isolé le pion e. 

12...¤f5, Morozevitch - Chatalbashev, Plovdiv
2003 (1–0, 51) ; 

12...£a5+ 13.¥c3 (13.b4 £xb4+ 14.c3) 13...b4
14.¤xd6+ exd6 15.exd6+.

13.fxe5 £a5+ 

Toujours pas ¤f5. 

14.c3 

14.¥c3 b4 15.¤f6+!? {RG} 15...¥xf6 16.exf6 ¤g8.

14...¤f5 [maintenant ] 15.e6 fxe6 16.¥xg7
¤xg7 17.¤eg5 b4 18.c4 0–0 19.0–0

26.¦d7 ¦xa2 27.¦f7 [27.¦xe7 b3™ 28.¦ff7
(28.¦ef7 ¤f5™ 29.gxf5™ exf5) 28...b2™
29.¦f1 ¤f5 (29...¦b8) 30.gxf5 gxf5 31.¦xe6
¦f8 32.¦b6 a5 33.¦b1 ¢g7] 27...¦a1+
28.¢g2 ¦a2+ 29.¢h3 ¦a3+ 30.¢h4 ¦a5 ;

‹19...¦ac8 20.¦ad1 ¦c7.

20.¢h1 

20.¦ad1 £b6+ 21.¢h1.

20...£b6 [20...e5] 21.£e4 ¦f5 22.£h4
[22.¦ad1] 22...¤f6 23.¦ae1 [23.b3 e5]
23...¦d3 24.b3 £d6 

24...e5 :

a) 25.¦xe5 ¦xe5 (25...h6 26.£xh6 ¦dxf3 27.
gxf3 ¦xe5 28.£xg6) 26.¤xe5 ¤f5 ;

b) 25.¦e2 a5 [25...¦e3 26.£f2 ¤g4 27.£g1 h6
28.¤e4 ¦f4 (28...¤h5) 29.h3 (29.¤g3 ¤f5
30.¤xf5 gxf5 (30...¦xf5) 31.h3 ¦fe4 32.hxg4
¦xf3 33.£xb6 ¦xf1+ 34.¢h2 ¦xe2) 29...£c7);

c) 25.¤xe5 ¦xf1+ 26.¦xf1 ¤f5 27.c5 £c7 28.
£c4+ ¦d5.

25.¤e4 

25.¦e2 e5 26.¦fe1.

25...£c7 26.¦e2 ¤gh5 27.¤f2 ¦dxf3! 

Le ! est de Villeneuve.

28.gxf3 ¦xf3 29.¦ee1 e5 

29...h6 30.£d4 (30.¤h3 ¦c3 31.¦xe6 £d7)
30...£c6 31.¢g1 ¤g3 32.¦e3 ¤xf1 33.¦xf3
£xf3 34.¢xf1 ¢f7.

30.¤h3 ¦c3 31.¦e2 £d7 32.¤g5 ¤f4
33.¦ef2 £c6+ 34.¢g1 £b6 35.¢h1 h6
36.¤f3 ¢g7 37.h3 g5 38.¤xg5 ¤g6
39.¦xf6 £xf6 40.¦xf6 ¤xh4 41.¦b6
hxg5 42.¦xb4 ¦c2 0-1

Le mat en 6 suit.

19...¦ad8™ 

19...¦f5? (les blancs peuvent imposer la nulle
quand ils veulent {Hergé}) 20.¦ad1 ¤e5
21.¤xe5 £xe5 22.£xe5 ¦xe5 23.¤f7 ¦e2
(‹23...¦c5? 24.¤h6+ ¢h8 25.g4!! {Hergé}
25...¦xc4 26.¦d7 ¦ac8 27.¦f7 ¦c2 28.¦dxe7
¦e2 29.¦c7 ¦d8) 24.¤h6+ ¢h8 25.g4!! ¦xb2 JEAN BANET
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Danjoutin
Le Pion enchanté de Vinca

Défense Petrov [C42]
corr CFDC-6, AJEC 2006
[Banet, Jean/Daenen, Serge]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤f6 3.¤xe5 d6 4.¤f3
¤xe4 5.d4 d5 6.¥d3 

Avec l’idée c4 ¤f6 quasi forcé (c6?) (dxc4?)
+= {Boris}. 

6...¥d6 7.0–0 0–0 8.c4 

Maintenant ! 

8...c6 9.£c2 

Maintien de la tension {Adrien}. 

9...¤a6 10.a3 ¥g4 11.¤e5 

Sur ¤e5, les noirs ont-ils intérêt à jouer ¥xe5 ?
Je pense que non car le fou noir est leur bon
fou {Peter}. 

11...¥xe5 

C’est pourtant la grande variante {Rodrigo}.

12.dxe5 ¤ac5 13.f3 ¤xd3 14.£xd3 ¤c5
15.£d4 ¤b3 16.£xg4 ¤xa1 17.¥h6 g6
18.¤c3 

Il y a aussi le coup de Igor Nataf en 3/2006 :
18.¤d2. Cela change tout car sur 18...¤c2
19.¦f2 n’est pas jouable alors que sur 18.¤c3
¤c2 19.¦f2 a été joué avec succès deux fois en
2002 et 2005. 

18...£b6+ 

18...¤c2 est donc une autre partie, 19.¦f2.

19.¢h1 £xb2 20.£f4

Danjoutin
Muret

Début du Pion Dame [A46]
corr CFDC-6, AJEC 2006
[Banet, Jean]

1.¤f3 ¤f6 2.d4 c5 3.b3 cxd4 4.£xd4
¤c6 5.£d1 d5 

5...e5 transpose dans la partie Martinez Goiriz -
Serras Uria, Espagne 1997, jouée dans l’ordre
de coups suivants : 1.d4 c5 2.¤f3 cxd4 3.¤xd4
¤c6 4.¤f3 ¤f6 5.b3 e5 et qui continua par
6.e3 d5 7.¥b2 ¥d6 8.¥e2 0–0 9.0–0 ¥f5 10.a3
¦c8 11.c4 dxc4 12.¥xc4 e4 13.¤e1 ¥xh2+ 0–1.

croyais avoir fait f5 mais j’ai lâché le pion trop
tôt et confirmé l’erreur avant de m’en rendre
compte. Je savais que mon erreur allait nous
coûter cher :) après 20.f5 cela ne semble pas
facile, mais nous croyions pouvoir nous en
échapper avec une nulle ; après f6?? c’était
rideau... {Serge Daenen}. 

20...f5 21.¤a4?! (21.¥xf8 ¦xf8 22.¤a4 £xa3
23.cxd5 cxd5 24.£d4 ¤c2 25.£xd5+ ¢h8
26.e6 £xa4 27.e7 ¦e8 28.£f7 h6 29.£f8+
¢h7 30.£f7+ ¢h8=) 21...£e2 22.¦xa1 ¦fe8
23.cxd5 cxd5 24.¤c3 £xe5 25.£xe5 ¦xe5
26.¥f4 ¦e6 27.¥g5 (27.¤xd5 ¦d8 28.¤e3
¦d3 29.¤f1³) 27...¦ae8³.

21.e6 

Dont acte. 21.¤a4 £xa3 22.e6 ¦ae8 23.cxd5
cxd5 24.£c7 ¦e7 25.¥xf8 ¢xf8 26.£c8+
¢g7 27.¤c3 £a5 28.¦d1 d4 29.¦xd4 £e5
30.¦e4 £d6 31.£c4 ¤c2 32.h3 a6 33.£d5,
Luukkonen - Sisatto, Naantali 2003 (1–0, 45).

21...£xc3 22.£d6 

22.£c7? f5 (forcé) 23.cxd5 ¤b3 24.¥xf8 ¦xf8
25.e7 ¦e8 26.£d7 ¢f7 n’amène que la nulle.
Mais 22.£d6 menace £d7 {Rodrigo}.

Oui, pas 22.£c7? mais 22.£d6! qui va gagner
rapidement {Hergé}. 

22...¤b3 23.£d7 f5™ 24.e7 ¦fe8 

24...¤c5 25.exf8£+ ¦xf8 26.£e7 £f6™
27.£xc5 ¦e8 28.cxd5 g5 29.d6 £xh6 30.d7
¦d8 31.£e7 £f8 32.£xg5+ ¢h8 33.¦d1 b6
(33...a5) 34.¦d6‡+–.

25.£e6+ ¢h8 26.¥f4 £g7 27.¥e5 ¤c5
28.£d6 b6 29.cxd5 cxd5 30.g4 1–0

20...f6? 

20...f5! faisait nulle. Maintenant 21.e6 va tuer
{Hergé}. 

C’est une erreur de transmission de ma part, je
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6.e3 e5 7.¥b2 ¥b4+N 10...dxe3 (pseudo-sacrifice) 11.axb4 ¤xd2 12.
¤xd2 £h4 13.¤e4 £xe4 14.£xe3 £xc2 et je
ne sais pas si Blanc s’en tire.

11.axb4 ¤xf2

Présomptueux. 11...¤xd2 12.¤xd2 £h4 13.¤e4
£xe4 14.£xe3 £xc2.

12.¤e4 ¤xh1 

Une faute sérieuse à notre avis, et qui ne doit
rien à l’utilisation présumée des moteurs d’ana-
lyse par l’adversaire ! 12...¤xe4 13.£xe3.

13.£xe3 0–0 14.b5 ¤b4 15.£c5 a5
16.bxa6 ¤xa6 17.£xe5 f6 18.¥c4+ ¢h8
19.£f4 b5 20.¥xb5 ¥b7 21.¤d6 ¤c5
22.¤xb7 ¦xa1+ 23.¥xa1 ¤xb7 24.£b4

9E CHAMPIONNAT DU MONDE FÉMININ

L’ICCF organise  les semi-finales du 9e championnat du monde féminin par correspondance.
Elles débuteront le 15 décembre 2007 sur webserveur avec des sections de 11 ou 13 joueuses.
L’A.J.E.C. dispose d’une place pour ce tournoi. 

Envoyez vos candidatures à Michel Lecroq avant le 10 novembre 2007.

8.¤bd2 

Si nous jouons 8.c3!? suivi de 8...¥d6 9.¥e2
nous obtenons des positions de type A46 ou
D06 avec couleurs inversées et un temps de
plus. Par exemple : 8.c3 ¥d6 9.¥e2 £e7 et
nous retrouvons la partie Johansen - Zavatski,
2004 avec couleurs inversées et un temps de
plus. Ou 9...0–0 10.¤bd2 ¥g4, Majer - Schle-
singer avec couleurs inversées et un temps de
plus. Ou 9...e4! 10.¤d4 ¤e5, Horvath -
Likavsky, Zvolen 2001 (0–1, 37) 

1.¤f3 c5 2.b3 d6 3.d4 cxd4 4.¤xd4 ¤f6 5.e3
d5 6.¥b2 e5 7.¤f3 ¥b4+ 8.c3 ¥d6 9.¥e2 ¤c6
10.0–0 e4 11.¤d4 ¤e5 12.f4? et par comparai-
son avec cette position où nous avons le roque
de retard, si les blancs ne jouent pas l’horrible
11.f4, devenant soudain agressifs après un
début si tranquille, ils ne sont pas si mal (¤d2
idée c4).

8...¤e4 9.£c1 d4 10.a3 dxe3 

Les Muretains sont joueurs. Nous le reconnaissons.
Il y a une variante pas drôle qui commence par

24...£c8? 

Après la centralisation 25.¥d4!, les noirs sont
totalement paralysés. 

24...£d6 25.£xd6 ¤xd6 26.¥d3 ¤f7 27.¥d4
¤e5 28.¤xe5 fxe5 29.¥c5 ¦c8 30.b4 e4
31.¥a6 ¦c6 32.¥c4 e3 33.¥d5+–.

25.¥d4 ¦d8 26.¥d3 1–0

JEAN BANET
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Objectif pour les échecs par
correspondance : Aucun, si ce n’est d’avoir

toujours du plaisir à jouer

Que vous a apporté le plus les échecs ?
Beaucoup d’amis ! ! !

Couleur : Vert

Animal : Chat

Nourriture :
Celle du Sud-Ouest 

Boissons : L’eau...
et le Bourgogne !

Livre : Les fleurs du mal 

Écrivains :
Les poètes « à la dérive » 
Baudelaire, Rimbaud, 
Verlaine...

Film(s) : Mulholland Drive, 
Birdy, Reservoir Dogs, 
Fight Club

Cinéaste(s) : David Lynch, 
A. Parker, David Fincher,
Quentin Tarantino

Acteur(s)/actrice(s) :
H. Keitel, B. Pitt, 
G. Hackman...

Musique(s) : 
Le pop-rock des années 70

Chanteur(s)/chanteuse(s) : 
Pink Floyd 
et Led Zeppelin

Peintre : Botticelli

Début des échecs :
Malheureusement 
trop tard, à 20 ans

Livre d’échecs qui a le plus
marqué : Le premier : 
Les Échecs de Seneca

Livre d’échecs préféré :
Queen’s gambit declined 

de M. Sadler (un pur régal)

Revues d’échecs : CDE, NIC

Sites Internet d’échecs :
AJEC et TWIC

Meilleures parties d’échecs
lues : celles de Paul Morphy

Meilleure partie jouée par
correspondance : J’ose 

espérer qu’elle est à venir ! ?

Joueurs : 
Morphy, Kasparov, Timman...

Joueurs par correspondance :
Tof, Gillou et JC 

(ils se reconnaîtront !)

Joueur qui a le plus influencé : 
Celui qui m’a mis 

le pied à l’étrier

Ouverture : La Française 
Questionnaire réalisé en juillet 2007

PATRICK THIRION
Élo ICCF : 2425

Élo AJEC : 2479

Titre AJEC : Maître National,
champion de France 2006

Date de naissance : 1966

Lieu de naissance : Nancy

Résidence : Gagnac

Homme politique 
qui a marqué : 
J’ai beau chercher, mais...

CONNAISSEZ-VOUS LE SCRABAL ?

Un adhérent de l’A.J.E.C., Étienne Dury, recherche des partenaires pour disputer quelques
parties de Scrabal. Il s’agit d’une variante du scrabble... mais par correspondance, bien sûr !
L’A.J.E.C., par l’intermédiaire de son ancien rédacteur en chef, Gaston Balbo, avait déjà tenté
l’expérience dans les années 80. Alors, si ça vous tente, contactez directement notre ami :

Étienne Dury,
Le Bourg, 43800 Saint-Vincent



Morphy, Paul
Thompson, James

New York 1859
Les affaires blanches paraissent mal engagées.
1.h7 tout de suite perd sur 1...¤xg6 2.¢xg6 ¥c2.
Si le pion h représente un danger, il semble que
les noirs aient à leur disposition des coups de
défense notamment ¥c2 ou ¤f5+ suivi de ¤xh6.
Mais Morphy a vu plus loin : 1.¦e6!! ¥xe6
[1...¥c2 2.¢f6 gagne le cavalier] 2.h7 1–0.
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Morphy, Paul
duc de Brunswick et comte Isouard

Paris 1858
1.¤c3 [1.£xb7 £b4+ 2.£xb4 ¥xb4+ 3.c3 ou
1.¥xf7+ £xf7 2.£xb7 étaient jouables, mais
Morphy recherchait toujours la voie la plus
rapide et, ce qui ne gâche rien, la plus specta-
culaire] 1...c6 2.¥g5 b5 3.¤xb5! cxb5
4.¥xb5+ ¤bd7 5.0–0–0 ¦d8™ 6.¦xd7! ¦xd7
7.¦d1 £e6 [7...£b4 8.¥xf6 gxf6 9.¥xd7+
¢d8 10.£xf7–+] 8.¥xd7+ ¤xd7 9.£b8+!
¤xb8 10.¦d8#.

Paulsen, Louis
Morphy, Paul

New York 1857
Un classique qui n’a pris aucune ride !
1...£xf3!! 2.gxf3 ¦g6+ 3.¢h1 ¥h3 4.¦d1
[4.¦g1 ¦xg1+ 5.¢xg1 ¦e1+ 6.£f1 ¦xf1# ;
4.£d3 f5!–+] 4...¥g2+ 5.¢g1 ¥xf3+ 6.¢f1
¥g2+ 7.¢g1 ¥h3+ [7...¥e4+! 8.¢f1 ¥f5
9.£e2™ ¥h3+ 10.¢e1 ¦g1#] 8.¢h1 ¥xf2
9.£f1 ¥xf1 10.¦xf1 ¦e2 11.¦a1 ¦h6 12.d4
[12.¢g2 tient un petit peu plus mais l’issue
serait la même] 12...¥e3 0–1.
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amateur
Morphy, Paul

1857
1...¦xe4! 2.£xe4 ¤g3! 3.£xd4 

[3.fxg3 £xe4–+ ; 3.£xh7?? ¤de2#] 

3...¤e2+ 4.¢h1 £xh2+ 5.¢xh2 ¦h8+ 6.¥h6
¦xh6+ 7.£h4 ¦xh4#.

Pour conclure, Patrick nous présente quatre positions tirées de parties de Paul Morphy.
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73e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2008

RÉSULTATS

1. Spitéri - Le Page . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
2. Le Page - Lorin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
3. Le Page - Jaulneau . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
4. Fillon - Morin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
5. Fister - Fillon  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Claude Le Page 2,5 (11)
2. Damien Fillon 1 (12)
3. Christophe Jaulneau

Stéphane Morin
Bernard Fister 0,5 (13)

TOURNOIS À 5 JOUEURS
NOUVEAUX TOURNOIS

corr TA003, AJEC 2007 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Pts

1 Lepage, Claude 2144 1 = 1 = 1 1 1 1 1 1 9
2 Guiot-Dorel, Jérôme 2201 0 = = 1 1 1 = 1 1 1 7,5
3 Lorin, Fabrice MN 2422 = = = = = 1 1 = 1 1 7
4 Merot, Jean-Pierre 1957 0 = = 1 1 1 = = 1 1 7
5 Spitéri, Jean 2166 = 0 = 0 1 1 1 1 1 1 7
6 Christiaens, Roger MN 2393 0 0 = 0 0 1 = 1 = 1 4,5
7 Detannoy, Fabrice 2007 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 4
8 Sobry, Sébastien 2174 0 = 0 = 0 = 0 = = 1 3,5
9 Collinet, Laurent 1924 0 0 = = 0 0 0 = = 1 3

10 Robin, Ludovic 1829 0 0 0 0 0 = 0 = = 1 2,5
11 Beltry, Gilles 1998 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

QUALIFICATIONS

U Claude 
Le Page, 

Jérôme 
Guiot-Dorel : 
championnat 

de France

U Jean-Pierre
Merot, 

Jean Spitéri,
Fabrice Lorin : 

3e tour de coupe
de France

72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007

RÉSULTATS

62. Tombette - Bibens  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Philippe Tombette 7,5 (1)
2. Luís Cadillon 7 (3)
3. Pierre Ruiz-Vidal 6,5 (1)
4. François Sage 6,5 (0)
5. Xavier Pichelin 5,5 (5)
6. Jean-Marie Matisson 5 (1)
7. Christian Deneuville 4,5 (3)
8. Fabrice Lorin 4,5 (0)
9. Alain Vertes 4 (6)

10. Bernard Fister 4 (3)
11. Serge Daenen 4 (2)
12. Thierry Covolo 1,5 (4)
13. Jean-Paul Bibens 1,5 (3)

NOS TOURNOIS

6. Luís Cadillon
Alain Vertes
Jérôme Guiot-Dorel
Jean-Robert Bellec
Gilles Hervet
Christophe Bouton
Christian Deneuville
Michel Ruimy 0 (14)

14. Jean Spitéri
Fabrice Lorin 0 (13)

( ) nombre de parties en cours.

5359 Postal, Gamant, 1708
F. Cayron, C. Bajoue, S. Bernardet, 
C. Salaun, Ph. Drouin.

5364 Serveur, Bontems, 1975
P. Gerbaudo, A. Ankri, F. Blondel, 
Ph. Drouallière, P. Soulas.

5354 Postal, Gamant, 2152
G. Beck, G. Chastanet, M. Beaulieu, 
F. Alozy, J. Treiber.

5365 Postal, Gamant, 1884
D. Dejonckheere, L. Armand, M. Bennett, 
F. Blondel, D. Aubron.

5366 Serveur, Guidoni, 1885
G. Mouawad, O. Moueza, Y. Cordel, 
P. Humbert, C. Bontems.

5368 Serveur, Bontems, 1911
R. Noel, Ph. Dasre, C. Carré, Y. Cordel, 
P. Thiebaut.
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SERVEUR 5348, 2007 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Putman, Marcel 1850 = = 1 1 1 1 1 1 7 19,00
Petitcunot, Philippe 1987 = = 1 1 1 1 1 1 7 19,00

3 Savoya, Alexandre 1850 0 0 0 0 = = 1 1 3 3,00
Flecher, Joseph 1967 0 0 0 0 = = 1 1 3 3,00

5 Eeckhout, Jean-Louis 1948 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1920 – DT : MATHIAS GUIDONI

QUALIFICATIONS

U Philippe
Bobel : 

championnat 
de France

U Philippe
Laurent, 
Alberto 
Veroni : 
au choix 

2e tour 
de coupe 

de France 
ou tournoi
Accession

U Marcel
Putman, 

Jean 
Treiber, 

Éric 
Girard : 

au choix 
3e tour 

de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession

U Fabrice 
Lorin, 

Philippe
Petitcunot,

Claude 
Bajoue, 

Philippe 
Bobel : 
tournoi

Accession 
SERVEUR 5351, 2007 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Girard, Éric 2130 1 = 1 = 1 = 1 1 6,5 20,25
2 Bobel, Philippe 2158 0 = = 1 1 1 1 1 6 16,00
3 Lamy, Loïc 1987 0 = = 0 = 1 1 1 4,5 10,75
4 Gerbaudo, Pascal 1965 0 = 0 0 = 0 1 1 3 5,50
5 Bonnet, Christian 2087 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2065 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5334, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Laurent, Philippe 1833 1 = 1 = 1 = 1 1 6,5 20,25
2 Veroni, Alberto 1913 0 = 1 1 1 1 1 1 6,5 17,25
3 Le Savouroux, Hervé 1938 0 = 0 0 = = 1 1 3,5 6,75
4 Noel, Roger 1882 0 = 0 0 = = 1 1 3,5 6,75
5 Foessel, Marcel 1811 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1875 – DT : LAURENT NOUVEAU

TOURNOI 5247, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Mestdagh, Roger 1960 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Treiber, Jean 2045 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 10,75
3 Bajoue, Claude 1966 0 0 0 = 1 1 1 1 4,5 6,75
4 Godinot, Bernard 1876 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Pittiani, Pascale 1942 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1958 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5238, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Pichelin, Xavier 2100 1 1 = 1 1 1 1 1 7,5 22,50
2 Chastanet, Gérard 2218 0 0 1 = 1 1 1 1 5,5 11,50
3 Wambergue, Maurice 2202 = 0 0 = 1 1 1 1 5 10,50
4 Armand, Loïck 2096 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Lorin, Fabrice 2042 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 2132 – DT : LAURENT NOUVEAU

QUI C’EST CELUI-LÀ ?

Pour vous incrire à un tournoi, consultez la page 2 de couverture du dernier CDE paru, afin de
bien repérer la personne à qui vous adresser. Il arrive de temps à autre que certains d’entre vous
se trompent, ce qui entraîne des retards dans la prise en compte de vos inscriptions.
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Kerlau, Gildas (1850)
Mercier, Thierry (1943)

Début du Pion Dame [A42]
corr AJEC/5353, 2007
[Kerlau, Gildas]

1.d4 d6 2.c4 g6 3.¤c3 ¥g7 4.e4 e5 [4...¤f6]
5.dxe5 dxe5 6.£xd8+ ¢xd8 7.f4 ¤d7 

7...¥e6 8.¤f3 ¤d7 9.¥e2 ¤e7 10.0–0 h6 11.
¦d1 exf4 12.¥xf4 g5 13.¥g3 ¤g6 14.¦d2,
Suba - Azmaiparashvili, Reykjavik 1990 (1–0, 58).

8.¤f3 exf4 

8...c6 9.¥e2 (9.g3) 9...¢e8 10.0–0 ¤e7 11.¥d2
exf4 12.¥xf4 ¤c5 13.¦ac1 ¥g4 14.b4 ¥xf3
15.gxf3 ¤e6 16.¥e3, Tal - Klaric, Sochi 1977
(1–0, 48).

– 12...¤xc3 13.¥e3 ¤a4 14.0–0 ¤dc5 15.¥c2
¥e6 16.¤g5± ; 

– 12...¤dc5 13.¥xe4 ¤xe4 14.¤g5 ¤xg5 15.
¥xg5+ ¢d7 16.¦f1±.

13.¥e2 

‹13.¥c2 b6 (13...¤e6 14.¥g3) 14.0–0 (14.
¥g5+ ¢e8 15.0–0 ¥a6) 14...¥a6 15.¤d2.

13...h6 

– 13...b6 14.¥g5+ ¢e8 15.¤d4 h6 16.¥f4±;

– 13...¤e4 14.¦c1 (14.¤g5 ¤xg5 15.¥xg5+
¢e8 16.0–0 h6 17.¥e3) 14...f6 15.exf6 ¤dxf6
16.0–0 ¥g4 17.h3 ¥xf3 18.¥xf3 ¦e8 19.¦cd1+
¢c8 20.¥e5+–.

14.0–0 

– 14.¦d1 g5 15.¥e3 ¢e7 (15...¤e4 16.e6 fxe6
17.¤d4 ¢e7² 18.¤b5) 16.h4 g4 ;

– 14.¤d2 ¦e8 15.¦d1 (15.0–0–0 f6 16.¥xh6)
15...f6 (15...c6) 16.0–0 c6 17.¥xh6 ¦xe5 (17...
¢c7) 18.¥g4 f5 19.¥h3.

14...g5 

– 14...¤e4 15.e6 (15.¦ac1 ¦e8 16.¥xh6 ¤xe5
17.¦cd1+ ¤d7 18.¥d3 ¤xc3 19.¦d2; 15.¥d3
¤dc5 16.¥c2 ¥e6; 15.¦ae1 ¤dc5 16.¥e3±)
15...fxe6 16.¥d3 ¤dc5 17.¦ad1+– ;

– 14...c6 15.¤d2 (15.h3) 15...¦e8 16.¦ad1 f6
17.¥xh6².

15.¥e3

15.¥g3 ¤e4 16.¥e1 c6 17.e6 fxe6 18.¦d1².
9.¥xf4 

– 9.¤g5 ¥xc3+ 10.bxc3 et je ne suis pas
convaincu que les blancs aient un quelconque
avantage...

– 9.¥d2 me plaisait  moins, 9...¤c5 10.0–0–0 ¥d7
11.¤g5 (11.¥xf4 ¥xc3 12.bxc3 ¤f6 13.¥d3;
11.e5 ¤e6) 11...¤h6 12.¤d5.

9...¥xc3+ 10.bxc3 

Un avantage contre un inconvénient : paire de
fous pour les blancs dans une position ouverte,
mais une structure de pions « trouée ».

10...¤gf6 11.e5 ¤e4 12.¥d3 

Je sors la pièce légère avant, ce qui laisse aussi
la possibilité 0–0... c’est plus souple ! La prise
du pion c3 ne fait pas peur aux blancs : elle fait
perdre un temps de plus aux noirs avec leurs
cavaliers et permettra de mettre la tour en jeu
en roquant, accentuant ainsi l’avance de déve-
loppement des blancs. Si 12.¦d1 ¢e8.

12...¤ec5 

15...¦e8? 

Il était indispensable de ménager une case de
fuite au roi noir vers l’aile dame. ¹15...c6
16.¦ad1 ¤a4 17.¦d2 ¦e8±.

16.¤xg5! 

Le début d’une attaque décisive ! Toutes les
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pièces blanches sont actives (à comparer avec
le fou c8 et la tour a8) et le roi noir n’a pas de
case de fuite. Ce sacrifice semble donc naturel. 

– 16.¥xc5 ¤xc5 17.¤d4 ¦f8 18.¥h5 ¢e7² ;

– 16.¥xg5+ hxg5 17.¤xg5 ¤xe5–+.

16...hxg5 

16...¤xe5 17.¦ad1+ ¤cd7 18.¥h5 ¢e7 19.¤xf7+–.

17.¥xg5+ f6 18.exf6

22.¥h5+ ¢f8 23.¦xe5 

23.a3 a5 24.¦xe5 ¤xe5 25.¦e1 ¥g4 26.¥xg4
¤xg4 27.¦e4 ¤xf6 28.gxf6 ¦a6 29.¦f4+–.

23...¤xe5 24.¦e1 

Les noirs doivent rendre la pièce et passer dans
une finale de tours avec deux pions blancs en
surplus, passés et liés : l’affaire est pliée...

24...¥g4 25.¥xg4 ¤xg4 

25...¦e8 26.¦e4+–.

26.¦e4 ¤xf6 27.gxf6 ¢f7 

27...¦d8 28.g4 ¢f7 29.¦f4 ¢g6 30.¢g2+–.

28.¦f4 

Le plan le plus simple : amener le roi et la tour
au niveau des deux pions (g2 va rejoindre son
petit camarade) et en avant tout le monde !

‹28.¦e7+ ¢xf6 29.¦xc7 b6 30.c5 ¢e5
31.cxb6 axb6 32.¦c6÷.

28...¦g8 

– 28...a6 29.g4 ¦g8 30.¢f2 ¦g5 31.¢g3+– ;

– 28...¦e8 29.¢f2 ¦e5 (29...¦e6 30.g4 ¦xf6
31.¢f3+–) 30.g4 ¦g5 (30...¦a5 31.¢g3+–)
31.¢g3 ¦a5 (31...¦g6 32.¦f5 ¦xf6 33.
¢f4+–) 32.a4 ¦xa4 33.g5 ¦a3 34.g6+ ¢xg6
35.f7 ¦xc3+ 36.¢g4 ¦xc4 37.f8£+–.

29.g4 ¦g5 

– 29...a6 30.¢f2 ¦g5 31.¢g3+– ;

– 29...¢g6 30.¢g2+–.

30.¢g2 c6 

30...¦a5 31.¢g3 c6 (31...¦xa2 32.g5 ¦d2 33.g6+
¢xg6 34.f7 ¦d8 35.f8£ ¦xf8 36.¦xf8+–)
32.a4+–.

31.¢g3 ¦a5 

– 31...¦g6 32.¢h4 ¦h6+ 33.¢g5 ¦g6+ 34. ¢h5+–;

– 31...a6 32.¢h4 ¦a5 33.g5 ¦xa2 34.g6+ ¢xg6
35.f7 ¦h2+ 36.¢g4 ¦h8 37.f8£ ¦xf8 38.¦xf8+–.

32.a4+– 

Le pion f ne peut plus être arrêté qu’au prix de
la tour ! 

32...b6 

32...¦xa4 33.g5 ¦a3 34.g6+ etc. ou 32...a6
33.¢h4+–.

33.¢h4 ¦xa4 34.g5 ¦a1 35.g6+ ¢xg6
36.f7 ¦h1+ 37.¢g3 ¦h8 38.f8£ ¦xf8
39.¦xf8 1–0

GILDAS KERLAU

Un rapide survol de la position suffit pour voir
combien les noirs ne sont pas bien, malgré la
pièce de plus... qui n’est pas à la veille de jouer !

18...¦e5 

‹18...¦xe2 19.f7+ ¦e7 20.¦ad1+–.

19.h4 

‹19.¥h4 ¢e8 20.f7+ ¢f8 21.¥g4±.

19...¤e4 

19...¤e6 20.¦ae1 (‹20.f7+ ¤xg5 21.hxg5 ¢e7
22.g6 ¦g5 23.¦ae1 ¤f8 24.¥g4+ ¥e6
25.¥xe6 ¤xe6 26.¦xe6+ ¢xe6 27.f8£ ¦xf8
28.¦xf8 ¦xg6²) 20...¤xg5 21.hxg5 ¦xg5
22.f7 ¤f8 23.¥g4 ¥d7+–.

20.¦ae1 

‹20.¥f4 ¦e6 21.f7 ¢e7 22.¥h5 (22.¥g4 ¢xf7
23.¥xe6+ ¢xe6 24.¦ae1 ¤dc5 25.g4±) 22...
¤df6 23.¦ae1 ¥d7 24.¥g6 ¦f8 25.¥g5 ¤xg5
26.hxg5 ¤g4 27.¥f5 ¦xf7 28.¥xg4 ¦xf1+
29.¦xf1 ¦e4 30.¥xd7 ¢xd7+–.

20...¤xg5 21.hxg5 ¢e8 

21...¦xg5 22.f7 ¤f8 23.¥g4 (23.¥h5 ¥e6 24.
¦xe6 ¤xe6 25.f8£+ ¤xf8 26.¦xf8+ ¢d7
27.¦xa8 ¦xh5 28.¦xa7 b6±) 23...¥d7 (23...
¥xg4 24.¦e8+ ¢d7 25.¦xa8 ¤e6 26.¦g8+–)
24.¦f2 ¦xg4 25.¦d2 c5 26.¦e8+ ¢c7 27.¦xa8
¥c8 28.¦e2 ¦f4 29.¦e7+ ¢d6 30.¦e8+–.
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Aubron, Dominique (1954)
Dejonckheere, Didier (1926)

Défense Caro-Kann [B13]
corr AJEC/5344, 2007
[Aubron, Dominique]

1.c4 c5 2.¤c3 ¤c6 3.e3 ¤f6 4.d4 cxd4
5.exd4 d5 6.h3 dxc4 7.¤f3 ¥f5 8.¥xc4 e6
9.0–0 ¥e7 10.a3 0–0 

Bon ! Les préliminaires sont achevés. Il faut
passer aux choses sérieuses et d’abord, renfor-
cer le pion d4 isolé au centre. 

11.¥e3 ¦c8 12.¥d3 

Prudent recul, le fou c4 étant sous la menace
de la tour c8 après par exemple ¤xd4. 

12...¥xd3 

Évite d’avoir des pions doublés après ¥xf5. 

13.£xd3 ¤d5 14.¦ac1 ¤xe3? 

Ce coup a l’inconvénient de renforcer le pion
d4. 

15.fxe3 f5 16.¤e2 

Il faut consolider le roque. 

16...¥d6 

Empêche l’installation du cavalier e2 en f4. 

17.£b3 £d7 

Protège à la fois les pions b7 et e6, attaqués par
la dame blanche. 

18.¦fd1 

Cherche à forcer le passage au centre. 

18...¦f6 19.d5! 

Profitant de la position exposée du roi noir sur
la diagonale régie par la dame blanche. 

19...¤e7 20.¦xc8+ £xc8

Les blancs échafaudent une petite combinaison
destinée à placer leur dame sur une diagonale
intéressante. Pour lors, la menace est évidem-
ment ¤xe6. 

21...exd5 22.¦xd5! ¤xd5 23.£xd5+ ¢h8
24.¤f7+ ¦xf7 

Les noirs sont forcés de rendre la qualité car
sur 24...¢g8 les blancs gagnent le fou noir par
l’échec à la découverte 25.¤xd6+.

25.£xf7 

But de la manœuvre. 

25...¥e5 26.b3 ¥b2 

Et voilà un fou qui ne jouera plus de toute la
partie. Pour les blancs, il s’agit maintenant de
positionner leurs pièces sur des cases blanches,
hors d’atteinte du fou. 

27.a4 £g8? 

Perdant le pion f5 et laissant la voie libre au
pion e3. Peut-être aurait-il mieux valu jouer
27...h6, la dame noire étant évidemment blo-
quée à cause de la menace £f8 mat.

28.£xf5  29.£d3 £e6 30.¤f4 £c6 

Menace 31...£c1+ 32.¢h2 ¥e5 clouant le cava-
lier blanc avec l’idée g6-g5, donnant l’initia-
tive aux noirs.

31.¢f2 

Le roi blanc évite l’échec sur c1 et vient parti-
ciper à l’appui du pion e3. 

31...£f6 

Clouant le cavalier blanc et menaçant g6-g5.

32.¢e2 g5 33.¤d5 £f7 34.e4 

Début d’une marche triomphale ! 

34...£h5+? 

Un coup inutile. 

35.g4 £e8 36.¤e3 

Visant tout à la fois l’installation en f5 ou en c4.

36...£b8 

Contre-attaque !

37.£d5 

Les blancs ne peuvent s’opposer à £h2+.

37...£h2+ 38.¢d3 £xh3 

Clouant le cavalier e3, ce qui va considérable-
ment gêner les blancs. 

39.£d8+ ¢g7 40.£xg5+ 

Récupère le pion perdu et garde l’initiative. 21.¤g5 
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40...¢h8 41.£f5? 

Coup inutile, le mat pouvant être aisément
paré. 

41...¢g7 42.£g5+ ¢h8 43.e5 £g3 

Bien que cloué, le cavalier e3 est très fort par
la place centrale qu’il occupe. Il n’attend que
son déclouage pour s’emparer de la case f5. 

44.e6 

Le pion poursuit son petit bonhomme de
chemin vers le paradis... 

44...£d6+ 45.£d5 £e7

L’échange des dames serait profitable aux blancs,
par exemple : 45...£xd5+ 46.¤xd5 ¢g8 47.¢e4
¢f8 48.g5 ¥a3 49.b4 ¥b2 50.¤f6+–. Mais le
coup du texte a l’inconvénient de permettre
une intervention décisive du cavalier blanc.

Dejonckheere, Didier (1926)
Aubron, Dominique (1954)

Partie Italienne [C50]
corr AJEC/5344, 2007
[Aubron, Dominique]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥c4 h6 4.¤c3 ¤f6
5.a3 ¥e7 6.0–0 0–0 7.d3 d6 8.h3 ¢h8 

Préparant l’avancée f7-f5. 

9.¥e3 ¤e8 10.£d2 ¢h7 

Excès de méfiance ? Un sacrifice de fou sur h6
est si vite arrivé ! 

11.b4 a6 12.¥d5 f5 13.exf5 ¥xf5 14.d4
¥f6 15.dxe5 dxe5 

Forcé, car 15...¤xe5 mène à la perte des pions
b7 et a6, mais le pion e5 est un pion faible.

16.¤e4 ¤d6 17.¤xf6+ £xf6 18.¥xc6 

Crée une faiblesse sur l’aile dame des noirs. 

18...bxc6 19.£c3 ¦ae8 20.¤e1 

Et non 20.£xc6 ¥xh3 21.gxh3 £xf3 etc. Le coup
du texte prépare l’attaque du pion e5 par ¤d3.

46.¤f5 £e8 

Les noirs pouvaient tenter 46...£c7 suivi sur
47.e7 de 47...£c3+ avec une série d’échecs
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par £c2 et £c3, mais ça ne donnait rien après
que le roi se fût réfugié en h4.

47.e7 ¥f6 48.g5! 

Le fou ne peut quitter la diagonale sinon : £e5+
¢g8, £g7 mat. La menace décisive est £d8. 

48...¥xe7 49.£e5+ 1-0

Si 49...¥f6 50.£xe8# et si 49...¢g8 50.£g7#
Une partie vivante pleine de rebondissements.

PETITS CHIFFRES

Les chiffres définitifs concernant nos effectifs pour 2007 sont les suivants : nous sommes
357 adhérents à l’A.J.E.C. Pour mémoire nous étions : 405 en 2006, 461 en 2005, 500 en
2004, 565 en 2003 et 595 en 2002... mais il est fort probable que le nombre de joueurs par
correspondance en France soit de l’ordre de 700/800 si on prend en compte quatre ou cinq
organismes tels que echecsemail, echecsnet, IECC, IECG, Direct entry ICCF... 

En direct, à cadence longue, ils sont sans doute un bon millier je présume pour ne pas dire
2000 à 3000 quand on étend au jeu rapide comme sur Playchess ou ICC. Il y a pour mémoire
un peu plus de 50 000 licenciés (chiffres officiels donnés par la F.F.E.) en France.

GILLES HERVET, secrétaire de l’A.J.E.C.
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20...¤e4 21.£c4 £g6 22.¢h2 ¦f6 

Les noirs massent leur artillerie sur le roque
blanc.

23.£xa6 

Les noirs avaient accepté ce sacrifice du pion
a6, parce qu’il était censé éloigner la dame
blanche du champ de bataille. 

23...¦ef8 24.¤d3 £h5? 

24...c5 était bien meilleur, car il mettait la
dame blanche dans l’embarras.

25.£a5 

Sur 25.¤xe5 venait 25...¥xh3 26.gxh3 (forcé
sinon ¥c8+ déc. gagnait la dame blanche)
26...¦f3 27.¤xf3 ¦xf3 avec attaque de mat.

25...¦g6? 

25...c5 isolant la dame blanche, était peut-être
meilleur ?

26.£xe5

Garcia , Carlos (1453)
Aubron, Dominique (1954)

Début Richter-Veresov [D00]
corr AJEC/5344, 2007
[Garcia, Carlos]

1.d4 d5 2.¤c3 

Initie le système Richter-Veresov relativement
peu joué, à ma connaissance du moins et qui
permet d’explorer d’autres voies que celles
issues des Gambits Dame, des défenses indien-
nes, Grünfeld, etc. Par ailleurs, après 2...¤f6
3.¥g5 on obtient une position similaire mais
non semblable à l’Espagnole et qu’on pourrait
qualifier d’Espagnole du Pion Dame. 

2...e5 

Ceci est un gambit, j’en ignore le nom ! (Nous
aussi ! Ami lecteur, le connaissez-vous ? Défense
Nimzowitsch du Pion Roi inversée ? {N.D.L.R.}).

3.dxe5 d4 4.¤b5 c5 5.e3 

Pour miner la chaîne de pions à sa base. 

5...¤c6 6.¤f3 ¥g4! 7.¥e2 

Coup automatique joué mécaniquement sans
réflexion. 

7...¥xf3! 8.gxf3 

Forcé car si 8.¥xf3 alors 8...£a5+ et le cava-
lier blanc est perdu. Ainsi, dès le début de la
partie, l’aile roi est-elle définitivement affai-
blie, mais les noirs pourront-ils en tirer parti ?

8...a6 9.¤d6+ 

L’alternative était ¤a3 vers e4 via c4 et d2, mais,
cette manœuvre prenant du temps, j’ai décidé
de rendre le pion et d’activer la mobilisation.

9...¥xd6 10.exd6 £xd6 

Le pion du gambit est rendu, l’équilibre maté-
riel est rétabli, mais les noirs n’ont plus la paire
de fous.

26...¦xg2+! 
Les noirs avaient misé sur leur force de frappe
dirigée contre le roque blanc, mais en fin de
compte ils n’ont rien de sérieux à proposer. La
chute du pion e5 compromet l’attaque et, de
plus, ils doivent perdre des pions à l’aile dame.
Ils forcent donc la nulle. 

27.¢xg2 £xh3+ 
Comme c’est dommage ! Les noirs passent à
côté de la victoire qui leur tendait les bras :
27...¦f6! gagnait et la menace de mat en cinq
coups commençant par £xh3+ forçait quasiment
les blancs à donner leur dame {N.D.L.R.}.

28.¢g1 £g4+ ½–½
Nulle par échec perpétuel.

DOMINIQUE AUBRON

cuuuuuuuuC
{wDwDw4wD}
{Dw0wDw0k}
{wDpDwDr0}
{DwDw!bDq}
{w)wDnDwD}
{)wDNGwDP}
{wDPDw)PI}
{$wDwDRDw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{rDwDkDn4}
{DpDwDp0p}
{pDn1wDwD}
{Dw0wDwDw}
{wDw0wDwD}
{DwDw)PDw}
{P)PDB)w)}
{$wGQIwDR}
vllllllllV



203

11.exd4 cxd4 12.¥g5 

Pour empêcher ou du moins retarder le grand
roque tout en développant une pièce. 

12...¤ge7 13.£d2 

Menaçant 14.¥c4. 

13...£e6 14.¥h4 

Ce fou revient vers g3 pour calfeutrer l’aile roi
autant que faire se peut. 

14...¦g8? 

Je n’ai pas saisi le sens de ce coup qui semble
être une erreur de mon adversaire. 

15.¥g3 ¦d8 

Le roi noir a ainsi de belles épaulettes... dom-
mage qu’on ne puisse pas l’y appliquer le mat
du même nom ! 

16.0–0!? 

Roque sous la mitraille mais aussi vue de la
tour f sur la colonne e ! 

16...¢f8? 

À tout le moins, une perte de temps. 

17.¥d3 

Libère la colonne e tout en visant h7. 

17...g6 18.£h6+ ¦g7 19.¦fe1 

Comme à la télé ! On s’installe face à l’ennemi
sur la 5e colonne ! !

19...£d7 20.£d2 ¢g8 21.¥h4 

En route vers f6. 

21...h5 22.¥f6 ¦h7 23.£g5 

¤c4 n’est plus à craindre car le départ du cava-
lier entraînerait la perte d’une pièce. 

23...¦e8 24.¦e2 h4 

Tentant de se donner un peu d’air. 

25.¦ae1 ¦h5 26.£g4 ¢f8 ???? ½–½

Cette réponse, une bévue manifeste, est mora-
lement inacceptable. Pensant renforcer son
cavalier surattaqué, mon adversaire en vient à
oublier sa dame, esseulée et sans défense ! 

Le jeu d’échecs doit être un jeu de gentilshom-
mes et non de boutiquiers acharnés à grignoter
quelques miettes de Elo ! J’ai donc proposé la
nullité dans cette partie car dans la seconde
que je disputais avec M. Aubron, j’étais en dif-
ficulté. L’honneur est sauf et finalement c’est
ce qui compte !

Garcia , Carlos (1453)
Cayron, Francis (1546)

Défense Pirc [B07]
corr AJEC/5344, 2007
[Garcia, Carlos]

1.e4 d6 2.d4 c5 

On obtenait une Pirc plus classique en jouant
2...¤f6. 

3.dxc5 

Dans le but de brouiller les cartes car je n’avais
aucun goût pour la suite 3.¤f3 ¥g4 4.¥e2 etc.

3...£a5+ 

Et non 3...dxc5 pour des raisons évidentes :
4.£xd8+ ¢xd8 5.¥c4 (par exemple) et les blancs
ont un jeu excellent.

4.¤c3 

Pare l’échec tout en développant une pièce. 

4...dxc5 

La reprise par la dame aurait aggravé le retard
de développement, mais la reprise par le pion
(pion central contre pion latéral) « égalise » en
quelque sorte le 3e coup blanc. 

5.¤f3 ¥g4 6.¥e2 ¥xf3 7.¥xf3 e5 

La prise du cavalier blanc – et donc le don du
fou noir – n’avait d’autre but que de réaliser la
poussée e7-e5. Le fou f3 est assez bizarrement
placé, mais en revanche l’aile dame noire est
disons assez « aérée ». 

8.0–0 

Décloue le cavalier et prépare à d’autres phases
du combat. 

8...¤c6 9.a3 

Avec l’arrière-pensée de la poussée b2-b4. 

9...¦d8 10.¤d5!? 

Barre la colonne à la tour noire et surplombe le
jeu noir ce qui est toujours avantageux ; le
cavalier lorgne vers la case c7, dans l’hypo-
thèse où les blancs pourraient jouer ¥f2. 

10...¤d4!? 

Réponse du berger à la bergère, mais ¤e7 (au
pire ¤f6), pour tenter d’échanger et donc de
déloger le cavalier blanc, me semblait néces-
saire pour contrer les menaces, certes latentes,
précitées. 

11.c3 ¤xf3+ 12.£xf3

Arrêtons-nous un instant sur cette position. Le
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sous-développement noir est évident : la dame
est excentrée, la menace de fourchette sur roi
et dame, quoique latente, existe toujours et il
faut compter en ce sens avec la menace b2-b4,
enfin les pions c5 et e5 font triste figure. 

12...¥d6 
Consolide à la fois e5 et c5 tout en protégeant
la case c7. On peut dire (sans exagération) que
cette pièce a un travail « fou » ! 

13.¥d2 
Rend plus aiguë la poussée b2-b4 et surtout
permet la liaison des deux tours. 

13...£a6 
« Désencloue » la dame tout en la plaçant sur
la fourchette du cavalier en c7, fourchette qui
n’est parée que par le seul fou d6. Le problème
des blancs reste donc de pouvoir le supprimer,
mais est-ce seulement possible ? 

14.b4 
Enfin ! 

14...b6 
Renforce c5 tout en ménageant à la dame, qui
reste excentrée, une voie d’accès à la septième
rangée. 

15.£g4 
Le théâtre des opérations bascule brusquement
d’ouest en est et face à cette agression subite il
n’est de réponse que :

15...g6
Ce qui entraîne :

16.¥g5 ¦c8 
Forcé, car 16...f6 serait contré par 17.¤xf6+ et
16...¥e7 par 17.¤c7+!

17.¦fd1 £b7 
Il n’y a plus de réponse noire satisfaisante. 

Cayron, Francis (1546)
Garcia , Carlos (1453)

Gambit Blackmar-Diemer [D00]
corr AJEC/5344, 2007
[Garcia, Carlos]

J’ai toujours pensé que les échecs devaient être
une activité pratiquée par des gentilshommes
où le sentiment de l’honneur et de la probité
devaient prendre le pas sur toute autre considé-
ration. En voici un exemple. 

1.d4 d5 

J’ai peu de goût pour la réponse hyper-fréquente
2...¤f6. 

2.¤c3 

Ce coup m’a surpris, bien que je l’utilise moi-
même. Il est assez peu employé. Je m’attendais
à un Gambit Dame débutant par 2.c4. 

2...¤f6 

J’ai joué ce coup pour éviter 3.e4. Je m’atten-
dais donc soit à 3.¥g5 qui aurait conduit à un
système Richter-Veresov (l’Espagnole du Pion
Dame, voir la partie qui précède), soit à 3.¤f3
menant à une Partie du Pion Dame particuliè-
rement solide. 

3.e4 

Eh bien oui ! Avec ça allez donc raisonnable-
ment penser à quelque chose ! Ce doit être le
Gambit Blackmar-Diemer dont je n’ai aucune
documentation. 

3...dxe4 

Réponse normale tout autre coup me paraissant
« invertébré ». 

4.f3 

18.¤f6+ ¤xf6 19.¥xf6 ¥e7 20.¥xh8 f6
21.¥xf6 

Le fou aurait très bien pu se sauver, mais en
l’espèce, cela importe peu, son « sacrifice »
démolit un peu plus le jeu noir. 

21...¥xf6 22.£e6+ 1–0

La menace est plus forte que l’exécution dit-on.
Il est vrai que dans cette partie, la menace n’a
été qu’à l’état de « fantôme », mais suffisam-
ment forte pour déséquilibrer le jeu noir (côté
ouest notamment) lequel n’a eu qu’une exis-
tence symbolique (aile roi) !

cuuuuuuuuC
{wDw4kgn4}
{0pDwDp0p}
{wDwDwDwD}
{1w0N0wDw}
{wDwDPDwD}
{)w)wDQDw}
{w)wDw)P)}
{$wGwDRIw}
vllllllllV
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Dans la logique de ce gambit, mais ne connais-
sant rien de la théorie de ce début, je me refuse
d’entrer dans cette ligne de jeu. Je rends le pion
au profit du développement, sans parler du fait
que le 4e coup blanc a affaibli l’aile roi. 

4...b6!? 

Le fou, dans mon idée, va contribuer au contrôle
de l’importante case e4. 

5.¤xe4 

Cette prise me paraît préférable à celle du pion
f3, en raison du « grand vide royal ».

5...¥b7 6.¥d3 

J’avais envisagé 6.¥b5+, déplaisant, auquel cas
6...c6 et si 7.¥a4 alors 7...¤bd7 ou encore si
7.¥c4 e6.

Vu la situation catastrophique, j’ai préféré
reprendre avec le cavalier roi plutôt qu’avec le
cavalier dame, ceci pour éviter les échanges
qui n’auraient d’autre résultat que de me « sai-
gner » un peu plus. 

9.¤e2 ¤c6 

Je tente le grand roque. 

10.0–0 0–0–0 

L’avantage matériel des blancs est trop consi-
dérable (£ contre ¥ + §) pour que l’on puisse
envisager sérieusement une possibilité de gain
pour les noirs. 

11.¥d2 

À tort ou à raison, j’ai eu l’impression à ce
moment-là que les blancs jouaient avec peu
d’énergie. 

11...e5 

Ouvre la diagonale du fou noir tout en ver-
rouillant la grande diagonale noire dans le cas
où le fou blanc viendrait s’installer en c3. 

12.¥g5 

Un coup comme 12.¤2c3 me paraissait plus à
propos, en tout cas « stratégiquement » parlant.

12...f6 

Simple et efficace. 

13.¥d2 

Les blancs ont donc perdu un temps. 

13...¤c5 

Les noirs, se sentant perdus, jouent avec éner-
gie et sans complexe. 

6...£xd4 ????? 

Ce coup horrible est très franchement digne de
la maternelle et je n’ai aucune explication
valable à fournir si ce n’est l’avidité de pion,
laquelle est très naturellement punie ! 

7.¥b5+ 

Bien sûr ! À ce stade-là, le seul coup consé-
quent eût été l’abandon ; la dame est perdue de
quelque manière qu’on regarde. J’ai décidé
toutefois de continuer, par curiosité, manière
de voir comment les choses se dérouleraient.
Au demeurant, je disputais, en même temps avec
les blancs, une autre partie contre le même
adversaire.

7...£d7 

Seule façon de retirer quelque chose de ce
naufrage digne d’un Waterloo ! Mais il est plus
que navrant, pour ne rien dire d’autre, de voir
une dame en pareille posture. 

8.¥xd7+ ¤fxd7 

cuuuuuuuuC
{rhw1kgw4}
{0b0w0p0p}
{w0wDwhwD}
{DwDwDwDw}
{wDw)NDwD}
{DwDBDPDw}
{P)PDwDP)}
{$wGQIwHR}
vllllllllV

En octobre, je suis sobre, je range 
mon échiquier et je sors mon chéquier.
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14.£e1 

En dépit de l’avantage considérable, le vis-à-
vis tour noire/dame blanche est évité mais je
trouve que ça manque de nerf. 

14...¤xe4 

Dans la suite des choses et presque forcé. 

15.fxe4 ¥c5+ 16.¢h1 ¦d7 

Les noirs, qui ont leurs deux fous braqués sur
le roi blanc, menacent de doubler leurs tours
sur la colonne d. Que font donc les blancs ?

21.£g4+ ¦8d7 

Qui rétablit la situation. 

22.¤e2 

Ramenant le cavalier au centre des pièces
blanches et surprotégeant g1. 

22...¢b7 

Pour déclouer la tour et mettre le roi en sécu-
rité à l’angle. 

23.a4? 

J’aurais compris 23.b4, chassant le fou c5. 

23...¦d1 

Avec carrément menace de mat. 

24.¥e3? 

Ce fou est perdu ! 24.£f3 ¦7d3 25.£xd3 ¦xd3
demeurant avec un avantage matériel substan-
tiel.

24...¦xf1+ 25.¦xf1 ¥xe3 ½–½

La situation dynamique est certes en faveur
des noirs, mais les blancs, même avec un fou
de moins, ont toujours un grand avantage que
ne suffit pas à compenser la perte (le don) du
fou. M. Cayron a généreusement accepté ma
proposition de nulle. Qu’il trouve ici mes
remerciements.

CARLOS GARCIA

17.c3 

Sans doute pour empêcher ¤b4, mais l’initiative
est passée aux noirs. 

17...¦hd8 

Avec la menace directe de gagner le fou blanc. 

18.¥c1

La seule case disponible. 

18...¤b8!? 

Pour dégager la voie au fou b7 et attaquer ainsi
e4, mais peut-être 18...¤a5 était-il plus efficient.

19.¤g3 ¦d3 

Sans avoir de but particulier, cette tour laisse
planer diverses menaces. En tout cas le fou blanc
est bloqué en c1 et ne peut aller nulle part
ailleurs. La tour a est hors jeu et le roi blanc
n’en mène pas large (spatialement parlant) ! 

20.£e2 

À vrai dire la dame blanche est presque en
zugzwang. Peut-être fallait-il envisager 20.b4
pour chasser le fou c5 ?

20...¥a6 

La menace est claire. Les blancs s’en sortent
par un échec. 

cuuuuuuuuC
{wDkDwDw4}
{0b0rDw0p}
{w0nDw0wD}
{Dwgw0wDw}
{wDwDPDwD}
{DwDwDwDw}
{P)PGNDP)}
{$wDw!RDK}
vllllllllV

Lesecq, Pascal 
Le Nagard, Franck

Début Réti, variante Smyslov [A05]
corr AJEC/5061, 1999
[Lesecq, Pascal]

1.¤f3 ¤f6 2.g3 g6 3.b4 

3.b3 est l’autre terme de l’alternative.

3...¥g7 4.¥b2 0–0 5.¥g2 c6 6.0–0 a5 7.a3
axb4 8.axb4 ¦xa1 9.¥xa1 £b6 10.c3 d5
11.d3 ¥g4 12.¤bd2 ¤bd7 13.£a4 

Les blancs prennent possession de la colonne a
avec l’idée ¥b2 et ¦a1. 

13...£c7! 

Les noirs contestent la colonne a et menacent
¤b6 suivi de ¦a8.

14.c4 

Commence l’assaut à l’aile dame. 

14...¤b6 15.£c2 ¦a8 16.e4!
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16...¤xe4! 

La meilleure décision. Si 16...dxe4 17.dxe4
¤e8 18.e5 ¤d7 19.£e4 et les blancs prennent
le dessus.

17.dxe4 dxe4 18.¤d4 ¦xa1! 19.¦xa1
¥xd4 

Les noirs ont de bonnes compensations pour la
qualité : deux pions et la paire de fous. 

20.¦a3! 

Une défense active. Les blancs gardent le
contrôle de la colonne a et défendent l’aile roi. 

20...f5 21.h3 ¥e2 

21...¥h5? 22.g4

22.c5 ¤d5 23.¤xe4 

Après cette passe d’arme tactique, les blancs
prennent l’avantage. 

23...¥a6 

23...¥b5 24.¦a8+ ¢g7 25.¤g5 £d7 (25...£e5
26.¤f3+–) 26.¦d8!! est décisif.

24.¤g5 ¥f6

Si 24...£e5 25.£d2! et 26.¤f3.

25.b5! 

L’estocade. La suite est forcée. 

25...¥xg5 26.¥xd5+ cxd5 27.bxa6 bxa6
28.c6! e6 

28...a5 29.¦xa5! £xa5 30.c7+–.

29.¦xa6 ¥d8 30.¦a8 ¢f7 31.£c5 1–0

PASCAL LESECQ

cuuuuuuuuC
{rDwDwDkD}
{Dp1w0pgp}
{whpDwhpD}
{DwDpDwDw}
{w)PDPDbD}
{DwDPDN)w}
{wDQHw)B)}
{GwDwDRIw}
vllllllllV

VENDS LIVRES ÉTAT NEUF
U William Steinitz, Chess Champion: A Biography of the Bohemian Caesar 

de Landsberger, Éd. McFarland, 50 €

U Correspondence Chess in America de Avery, Bryce D., Éd. McFarland, 40 €

U Capablanca: A Compendium of Games, Notes, Articles, Correspondence... 
de E. Winter, Éd. McFarland, 40 €

U Alexander Alekhines Chess Games, 1902-1946: 2543 Games of the Former World... 
de Skinner et Verhoeven, Éd. McFarland, 80 €

U The King: Chess Pieces de Donner, J. H., Éd. New in Chess (1998) 30 €

U The Amateurs Mind: Turning Chess Misconceptions into Chess Mastery 
de Silman, Éd. Summit, 15 €

U Frank Marshall, United States Chess Champion: A Biography With 220 Games 
de Soltis, Éd. McFarland, 40 €

U L’école des échecs [Poche] de Koblentz, Alexandre et Kotov, Alexandre tome 1, 4 €

U L’école des échecs [Poche] de Koblentz, Alexandre et Kotov, Alexandre tome 2, 4 €

ATTENTION : LE LOT EST CÉDÉ POUR 220 € 

Les bouquins McFarland sont très luxueux et introuvables aujourdhui 
ou à des prix prohibitifs sur le net...

Le port est compris.

pour tous renseignements : laurent.tinture@gmail.com
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CLASSEMENT A.J.E.C.
JOSEPH FLÉCHER

11281 Aberlenc Thomas 32 2104
8061 Adeline Bruno 79 2301

11179 Adrian Pascal 14 2206
7796 Alberny Maurice 172 2270

11100 Almarza Maro Carlos 30 2097
146 Alozy Francis 578 2028

11214 Angermann Immo-Frank 11 1969
11327 Ankri Avner 1850
10627 Antoine Jean-Luc 56 2005
10186 Antunes Miguel Jorge 72 1573
10537 Armand Loïck 88 1950
9456 Aubron Dominique 1835
7913 Audie Alain 4 2044

524 Audoubert Jean 43 2123
11122 Augereau Cyrille 38 2197
5560 Aymard Michel 541 1849
9804 Azzoug Samir  42 1682

10125 Bajoue Claude 162 1929
7286 Ballan Michel 312 2008
8388 Banet Jean SM 107 2448
8842 Baroin Bernard 571 2212

11282 Baron Marian-Ovidiu 57 2187
8427 Barré Jean-Marie MN 131 2491
9457 Beaulieu Michel 2 2050
657 Beck Georges 192 2361

10799 Becker Claude 55 2168
4853 Bedel Jean-Alfred 52 2055

11084 Beghin Ronan 33 2155
9695 Bellay Jean-Pierre 10 2136
9496 Bellec Jean-Robert 23 2259
8167 Bennett Marc 59 1796
1167 Bernard Claude MN 126 2439
9989 Bernardet Serge 129 1334
7541 Berriot Bernard IM 87 2390
9126 Bertola Thierry EXC 117 2295
7610 Bertuli Roger 50 2232

720 Biaux Alain MN 55 2190
7674 Bibens Jean-Paul 124 2145

11245 Blondel Francis 22 1869
9337 Bobel Philippe 752 2249
7340 Bonnal Louis 132 2017
9638 Bonnet Christian 86 1814
8218 Bonnet Jean 15 2013

11180 Bontems Cyrille 180 2068
11320 Boudesseul Richard 2 1882
8881 Boudignon Serge EXC 24 2397
1088 Boulay Roger 65 1904
9780 Boulet  Bernard 81 2071

11319 Bourbon Bernard 1850
11031 Bouton Christophe 24 2149
11307 Brien Annick 12 1757
10398 Briet Michel 75 2285
10856 Bruneau Michel EXC 171 2274
10754 Budin Florent 69 1866
10356 Burnet Luc 71 2247

n° AJEC Nom et prénom Nb parties Elo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Elo

7890 Burnier Louis MN 193 2543
4596 Bury Philippe 1981
7453 Cadillon Luis MN 80 2440

10032 Campant Bernard 38 2315
5171 Caprio Victor 121 1887
8351 Carlier Pierre 90 1715

10430 Carpentier Jean-Christophe EXC 99 2265
10594 Cassel Jean-Jacques 58 1875
8221 Catalan Jean-Pierre 2 1850

10635 Cayron Francis 50 1546
2884 Cebollero Daniel 50 1909
3725 Charpentier Denis 163 2001
8818 Charriere-Florack Bruno 1978
9641 Chastanet Gérard 155 2214
7804 Chastel Pierre 12 2143

10025 Chopin Philippe SM 227 2682
9889 Christiaens Roger MN 196 2388
4701 Cipriani Fernand 86 1875
2503 Cochard Pierre MN 70 2460

10484 Coclet Olivier EXC 401 2162
2449 Comon Jean-Marc 26 1985
9003 Corbin Luc 22 1942

11314 Cordel Yann 1850
11302 Cousteix Thierry 1 1834
11125 Covolo Thierry EXC 92 2350
8074 Criton Roland 2370
6262 Cuoghi Paolo 1850

10406 Curnillon Frank 117 1998
11209 Daenen Serge 33 2213
10613 Dangauthier Jean-Philippe 72 2122
2710 Danzanvilliers Patrice 237 2319

11309 Dasre Philippe 15 1811
3733 De Lagontrie Jean IM 92 2509

10664 De Matteis François 1850
11076 De Peindray Richard 1850

50 De Saint Germain Gaston EXC 133 2196
10782 Dejonckheere Didier 210 1998
8549 Degrave Jack 1850

10657 Del Vecchio Alain SM 75 2492
9798 Delahaye Marc 15 1853
8653 Delbecque Christian 60 2231
7392 Delrieu Jean-Louis 40 2105
1289 Deneuville Christian EXC 678 2379
1011 Denisse René 93 2053

11181 Denoyelle Arnaud 4 2234
11142 Depasse Jean-Marc EXC 100 2383
11175 Detanoy Fabrice 24 2016
5912 Deville Olivier 109 2361

10939 Dichi Berto 14 1982
6956 Dienne Jean 70 2260
9103 Dijon Jean-Michel MN 138 2452
9289 Dolz Joseph 140 2207

10159 Dominici Thierry 78 2166
9362 Donnenfeld Patrice MN 93 2579

11308 Droualliere Philippe 822 2074
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11292 Drouin Philippe 13 1948
1559 Druon Roger MN 279 1838
1324 Dubois Robert EXC 160 2071

11200 Dumont Gilles 34 1814
1403 Durandal Jean 75 2160

11303 Durrheimer Jean 4 1980
502 Dury Etienne 78 1988

10265 Duval Jacques 119 1585
8588 Duvette Michel 29 1939

11183 Eckert Patrick 26 2178
7558 Eeckhout Jean-Louis 155 1871

11325 Emeriau Guy 1850
8237 Emirgrand André 126 2150
8175 Epinoux Jean-François 143 2328
7394 Favre Bruno 2238
8240 Felbinger Joseph 78 2103
1366 Feldis Yves 60 2047

11296 Ferdinand Jocelyn 1 1872
9563 Fernandez Jacques 69 2162

10587 Fey Werner 75 2150
8599 Fillon Damien 151 2199
9154 Fister Bernard EXC 398 2198
2966 Flecher Joseph 384 1840

10 831 Foessel Marcel 86 1681
10703 Fourrage David 8 1872
7690 Fragnaud Jean-Guy 12 2119
3039 Gaidot Guy 108 2303
7898 Gallais Philippe 26 1829
1477 Gamant Georges 325 2107
4466 Gambini Paul 136 1986
5020 Garay Louis 10 1906
8146 Garcia Carlos 112 1598

10577 Garcia Gilles 14 2120
10162 Gauthier Arnaud 6 1990
6444 Geider Frank IM 114 2500

11151 Gerbaudo Pascal 26 2000
11316 Ghiani Bruno 15 2024
11079 Gho Raoul 24 1940
11297 Ginouillac Philippe 8 1893
8425 Giordano Pierre 30 2144

11315 Girard Eric 8 2180
10707 Girardot Philippe MN 124 2439
11324 Girolt Thierry 5 1796
1564 Glod Philippe 1850
9949 Godinot Bernard 352 1663
1062 Goerlinger Stéphane GM 125 2714

11210 Gomez Jean-Pierre 1 1855
7632 Gonzalez Michel 1850
8803 Gorge Éric MN 193 2482
4347 Gourhan Michel 4 2103
6789 Grizou Régis MN 64 2505

11148 Gruhn Christophe 11 1889
10474 Guidici Gilles MN 166 2424

9471 Guidoni Mathias 68 2176
9528 Guilpin Jean-Claude 25 1990

11120 Guiot-Dorel Jérôme 64 2271
5829 Haffner Léon 130 2102
7564 Hanen Bernard MN 154 2446
8046 Hauptmann Georges 123 2003

5434 Herbin Jacques EXC 67 2383
8556 Herman Luc 1850

10220 Hervet Gilles SM 242 2487
11288 Hoemske Markus 20 1975
8980 Hostachy Thibault 73 2256

11226 Humbert Patrick 27 1713
11095 Ibanez Thomas 27 1837
10253 Imperor Michel MN 42 2410

9427 Ivanoff Gilles 81 2342
10630 Jacquier Laurent 96 2191
10877 Jaulneau Christophe SM 120 2708
9138 Jaumin Jean-Marc 16 1801
1118 Jouy Jean-Louis 28 1962
8523 Jovino Yves EXC 666 2302

11318 Kerlau Gildas 10 1989
9823 Krounba Patrice 32 2040
7571 Kuchelbecker Charles 90 2168

11192 Lacroix Georges 2 1882
11306 Lacrosse Marc 2218
10041 Lafeuille Bernard 18 1989
10751 Laffargue Michel 80 1823
11018 Laigle Corinne 18 1644
7705 Lalanne Claude 188 2080

11201 Laliga José-Olivier 16 1846
10863 Lamy Loïc 280 2216
8009 Langlois Daniel 94 2195

10661 Latapie Frédéric 16 1618
9479 Laurent Claude 193 2160

11251 Laurent Jean-Jacques 4 1848
1252 Laurent Philippe 8 1906

10256 Le Bled Pierre IM 295 2477
10536 Le Dessert Jack 41 1765
11224 Le Men Yves 12 1835
11199 Le Page Claude 51 2304
11244 Le Savouroux Hervé 37 2018
11169 Lebrun Loïc 18 2154
10990 Leclerc Louis 51 2085
1074 Lecroq Michel GM 102 2694
6959 Lees jean-Pierre 63 2153

11247 Lefebvre Jérémie 11 2006
3494 Lefevre Jean-Pierre 1993
8924 Lemaire Philippe 428 1616
8854 Lemieux Yann EXC 101 2378
9997 Léotard Christophe GM 177 2819
7574 Lerique Bernard 50 2142
9658 Lescot Paul 8 1921
6301 Lesecq Jean 106 1915
5717 Lesecq Pascal 120 2340

11304 Lesueur Christophe 2 1809
11301 Letourneur Jérôme 6 1786
11313 Leuba Jean-Charles 1870
8096 Levaux Christian 58 2324

11243 Levieux Pascal 8 2024
10633 Lezins Frédéric 1850

362 Litique Michel EXC 66 2439
11017 Lorin Fabrice MN 417 2171
10997 Mailfert Jean-Pierre MN 70 2517
11198 Mallet Grégoire 9 1915
11287 Manuelle François 4 1815
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n° AJEC Nom et prénom Nb parties Elo n° AJEC Nom et prénom Nb parties Elo

2722 Marcinkowski André 1850
8683 Marggiocchi Gérard 50 2049
7712 Matisson Jean-Marc 186 2267
1259 Maumey Marc 155 1910

11283 Mercier Thierry 13 1960
10512 Mercky Gilles MN 63 2491
11166 Merot Jean-Pierre 45 2182
7577 Meslage Jean 53 2279

10315 Mevel Joseph 33 2170
11072 Millet-Lacombe Pierre-Jean 40 2098
10714 Misson Jean-Claude 36 2090
8885 Mondy Marcel 84 1970

10993 Morelle Laurent 52 2265
9982 Morin Stéphane MN 398 2496
2981 Mos Georges 101 2294

11301 Mouawad Ghassan 14 1825
11220 Moueza Olivier 11 1805
10834 Moutardier Dominique EXC 190 2184

7277 Muneret Maurice SM 272 2591
11328 Nay Roger 2216

798 Neubauer Otto 113 1972
10498 Nguyen-Legros Alain MN 107 2442

6275 Nguyen Minh Khoï 114 2000
5728 Noblesse Michel 99 2142
5785 Noel Roger 185 1937

10546 Noguera Stéphane 28 2111
6844 Nossein Francis 184 1895

11004 Nouveau Laurent MN 185 2331
11298 Ould Ahmed Samy 7 1938
9609 Pansier Philippe IM 166 2434

885 Papet Bernard 31 2158
10763 Parisot Stéphane 101 2062
10650 Peigney Christophe 50 2338
10649 Pelisseri Michel IM 73 2567
11311 Pelletier-Bougnon Michel 1 1886
6871 Perron Patrice 62 2029
2189 Perrot Pierre 58 1790

10259 Petitcunot Philippe 22 2186
11233 Phelippeau Jacques 1850
8615 Picard Serge 44 2127

11171 Pichelin Xavier MN 57 2598
584 Pierquin Bernard 50 2221

10742 Pierron Pascal 73 2348
10875 Pinna Andréa 53 2433

1959 Poli Angélo 37 1933
323 Poupinel Michel 149 2101

11174 Putman Marcel 42 2120
9201 Rabouan Jean-François 81 2043
1080 Raimbaud Frédéric 66 2284
7724 Rames Jean-René 50 2134

11024 Refalo Jean-Michel 53 2230
3769 Renouf Louis 100 1289
9575 Ricard Jean-Louis EXC 128 2342

209 Ricquebourg Charles 50 2166
8114 Rinaudo Joël 1850

11184 Rivollier Frédéric 35 1996
4612 Rogemont Alain IM 125 2534
8027 Ronzetti François 46 2229
6722 Roos Jacqueline LGM 157 2559

11322 Rouillard Stéphane 1 1834
3586 Roulin Guy 50 2057
4088 Rousselot Bertrand MN 56 2329
3411 Roux Pierre EXC 73 2347

11091 Rouzaud Philippe 70 2321
472 Rozier Denis 87 2230

9203 Ruch Éric SM 265 2661
11013 Ruimy Michel EXC 113 2431
6192 Ruiz-Vidal Pierre 66 2264
8286 Sage François MN 292 2448

11326 Salaün Christophe 1850
11305 Sandel Frédéric 14 1984

612 Santini Joseph 244 2360
11312 Savoya Alexandre 10 1978
11299 Scheer Pascal 1850
8405 Schurra Gérard 68 2330
4263 Schweitzer Marc 36 2171

11329 Serandrei Rose 1850
8887 Serradimigni Robert SM 219 2551
8294 Sireta Bertrand 70 2100

10582 Sobry Sébastien 128 2166
11279 Soldano Graziano 18 1912
11250 Soliveau Gilles 24 1643
1285 Soulas Pierre 250 2178

10467 Speisser Patrick 98 2175
11189 Spiteri Jean 87 2209
10345 Spitz Christophe SM 89 2687
8296 Spitz Patrick SM 138 2548

10609 Svaton Frédéric 40 2260
3648 Szántó István 21 1852
1026 Szczot Conrad 1870
541 Talvard Gérard 102 2252

6920 Teyssier Alain 106 2288
11067 Thiebaut Pierre 7 1852
8486 Thimognier Dominique EXC 141 2327
8840 Thirion Parick MN 148 2471
9876 Tinture Bernard 2187
9650 Tinture Laurent IM 409 2431
8588 Tombette Philippe SM 223 2482

10864 Toumi David 1850
10318 Trapeaux Jérôme 258 2175
8325 Treiber Jean 118 2024
6376 Troffiguer Olivier IM 48 2377
8707 Vaillant Stéphane 58 2221

10046 Vasseur Olivier 387 2299
11167 Vautrin Francis 20 2302
10879 Vergara José 55 2103
10107 Veroni Alberto 224 1935
9835 Vertes Alain EXC 35 2409
2654 Viard Dominique SM 214 2510
8162 Viaud Thierry 1995
4912 Vigneron Michel MN 73 2358
5202 Vinot Serge SM 128 2536

11225 Wagner Claude IM 40 2457
635 Weber Alfred 17 1697

10121 Werbrouck Jean-Michel 191 1932
832 Witter Jean 86 2233

7739 Yvinec Jean-Marc 73 2345
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L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE

CYCLE DU CHAMPIONNAT
DU MONDE PAR CORRESPONDANCE

Je rappelle tout d’abord que le cycle du cham-
pionnat du monde comporte 4 stades depuis
2006 : Préliminaires, Semi-finales, Tournois
des Candidats et Finales.

J’ai publié dans le CDE de février 2006 les
conditions d’accès aux différents stades. Ces
conditions sont également visibles sur notre
site. L’AJEC dispose en plus de 4 jokers chaque
année qu’elle peut inscrire en Préliminaires (PR)
ou en Semi-finales (SF). Pour 2007 nos 4 jokers
sont L. Tinture (SF), P. Le Bled (SF), B. Baroin
(PR) et S. Boudignon (PR).

Les qualifications obtenues pour le stade suivant
n’entraînent pas une réinscription automatique.
Il faut la demander par mon intermédiaire
quand vous le souhaitez. Voici un récapitulatif
des prestations de nos joueurs depuis 2004.

Mode d’emploi : nom, points (parties en cours)
ou score final, place si définitive, tournoi, Q =
qualifié pour le stade suivant.

Finales Dames
J. Roos 6,5 /12 8e F7
J. Roos 7 /12 5e F6

Finales
C. Léotard 8,5 /12 1er F19 Q
P. Spitz 6 /14 12e F18
M. Lecroq 8,5 /16 F17

Tournois des Candidats
J. Banet 0 (12) 27CT04
É. Ruch 1,5 (9) 26CT05
A. Del Vecchio 3 (4) 26CT03
P. Spitz 5,5 (0) 26CT02
É. Ruch 5 /12 24CT01

Semi-finales
J.-M. Dijon 0 (12) 31SF04
L. Tinture 3 (7) 31SF04
P. Lebled 1 (10) 31SF03
J.-M Barré 2,5 (5) 31SF01
B. Baroin 0 (12) 30SF06
A. Vertes 2,5 (8) 30SF02
J.-M Refalo 6 /12 29SF15
J. Banet 8 /12 2e 29SF15 Q
M. Muneret 10 /12 29SF14 Q
P. Chopin 7,5 /12 29SF09
J. Roos 6,5 /12 8e 29SF04
J. Banet 5,5 /12 9e 29SF01
M. Ruimy 7 /12 5e 28SF11
F. Sage 5,5 /12 28SF09
B. Berriot 8 /12 3e 28SF08 Q
P. Roux 0 /12 13e 28SF07
P. Chopin 9,5 /12 1er 28SF04 Q

Préliminaires
B. Baroin 0 (12) 31PR06
S. Boudignon 0 (12) 31PR05
P. Speisser 2 (3) 31PR02
P. Verdier 0 /12 13e 30PR03

M. LECROQ

70 ANS AJEC A
CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Philippe Tombette
Laurent Tinture 1,5 (9)

3. Gilles Hervet
Farit G. Balabaev 1 (10)

5. Boris Gorokhovsky
Ulrich Joppich 0,5 (11)

7. Frank Geider
Sergey Simonenko
Alex N. Bubir
Maurice Muneret
Éric Ruch
Ioan C. Chiru
Joop H.E.P. Jansen 0 (12)

( ) nombre de parties en cours.

70 ANS AJEC B
CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Juan A. Martello 4,5 (5)
2. Guido Bresadola 2 (9)
3. Philippe Corbat 2 (8)
4. Soren R. Ottesen 2 (5)
5. François Sage

Chiedu Maduekwe 1,5 (10)
7. Yury Yarmolyuk 1,5 (3)
8. Alan C. Brown 1 (8)
9. Mats Johansson

Pierre Ruiz-Vidal 0,5 (11)
11. Oliver Lightowlers

Jean-Michel Refalo
Iosif Mathe 0 (12)

( ) nombre de parties en cours.
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WS/MN/003 – 1. A. N. Bubir (UKR, 2345) 9 ;
2. N. S. Romitsin (RUS, 2262) 8 ; 3/4. P.
Jonckheere (BEL, 2333), C. Wagner (FRA,
2375F) 7,5 ; 5. M. S. Jenull (GER, 2200) 7 ; 6/7.
B. W. Anderson (NZL, 2314), B. Abegg (SUI,
2367) 6 ; 8. J. W. van Willigen (NED, 2419) 5,5 ;
9/12. B. Boschma (IM, NED, 2318), S. Korosec
(SLO, 2341), H. Brusila (IM, FIN, 2287), L.
Bebchuk (RUS, 2329) 4,5 ; 13. E. Andreassen
(NOR, 2343) 3,5. [TD Dr Ian Brooks –
Catégorie 4, normes : SIM = 9/12 ; IM = 8].

CHAMPIONS LEAGUE 2007
LANCEMENT

La troisième saison de la Champions League a
démarré le 1er septembre avec un nombre
record de 260 équipes de quatre joueurs !
Toutes les parties se jouent sur le serveur de
l’ICCF car on n’a même pas pu constituer un
seul groupe pour jouer par email et ceci dans
aucune division. 
L’AJEC est représentée par quatre équipes,
l’une d’elles évoluant au sommet de la pyra-
mide, la désormais fameuse division A dont
voici la composition :
– 3 équipes allemandes : Ratinger SK, HSG
Uni Rostock et Safer Sacs Berlin ;
– Margiris (Estonie) ;
– Kings of TCCMB (USA) ;
– Penelopa (Pologne) ;
– Alfa (République Tchèque) ;

– Bashkir Chess (Russie) ;
– Estonia (Estonie !) ;
– Blue Team (Italie) ;
– Les Mousquetaires du Roi (France) avec
Christophe Pauwels SM, Robert Serradimigni
SM, Philippe Pansier SM et Pierre Le Bled IM.
En division B figure l’équipe qui représente
notre revue, Le Courrier des Échecs avec
Laurent Tinture IM, Alain Rogemont IM, Pierre
Ruiz-Vidal et Jean-Marc Yvinec.
Nous trouvons ensuite Les Chevaliers en divi-
sion C avec Bernard Fister, Jean-Marie
Matisson, Loïc Lamy et René Denisse.
Enfin les Tontons flingueurs jouent en Fast
Track avec Jean Banet SM, Patrick Thirion,
Jean-Michel Refalo et Claude Le Page.

SOLUTIONS « PROBLÈMES, JE VOUS AIME » DU N° 571

U Heuacker, P
1.¤f2! ¥xf3 [1...b1£ 2.¥xe4+]
2.¤d1! ¥xd1+ [2...b1£ 3.¤c3+]
3.¢a3 b1¤+ [3...b1£ pat ; 3...b1¦
pat] 4.¢b2 ¤d2 5.¢c1=

U Selesniev, A
1.¢f7 ¦xh5 [1...¢h7 2.¦g7+ ¢h8
3.¢g6+–] 2.¦g8+ ¢h7 3.¦g7+ ¢h8
4.¢g6 g4™ 5.¦a7 ¦g5+ 6.¢xh6 g3
[6...¦g8 7.¦h7#] 7.¢xg5 g2 8.¦a1 f3
9.¢g6!+–

U Gibbins
1.¤b2! axb2+ [1...¦xb2 2.¦f2# ; 1...
¥xb2 2.¦d4#; 1...c4 2.¦xc4#; 1...¢e5
2.¦a4# ; 1...¢c7 2.¦f8#] 2.¦a4#

U Mansfield
1.¥e4!! [Décloue le cavalier c4 et
autorise plusieurs échecs à la décou-
verte. La menace est 2.¤xc4#]
1...¤xd6+ [1...¤xe3+ 2.¤b5#; 1...¤d2+
2.¤c4# ; 1...¤e5+ 2.¦d3#] 2.¥d3#

U Holzhausen
1.¤d5 ¥xd5 [1...¥xc2 2.¤f4 ¥
bouge 3.¤# à e2 ou h3 en fonction du
déplacement du fou] 2.¤d4 ¥ bouge
3.¤# à e2 ou f3 en fonction du dépla-
cement du fou.

U Galitzky
1.¥c8 h5 2.¤d7 ¢xh3 3.¤e5+ ¢h4
4.¤f3#

UN NOUVEAU GRAND MAÎTRE AJEC
... en la personne de Christophe Spitz. C’est
donc le sixième pour notre Association, dans la
lignée de Volf Bergraser, Michel Lecroq,
Christophe Léotard (XIXe champion du monde),
Manuel Ménétrier et du très discret Stéphane
Goerlinger. Le titre lui sera remis lors du pro-
chain congrès de l’ICCF.

AUTRES RÉSULTATS
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12...gxf6?? 

12...¤c2 13.d6 e6 14.£xb7 £b8 15.£c6+
¢d8 16.¥xe6 ¦a7 17.fxg7 ¥xg7 18.¥g5+ f6
19.£xc5 ¤d4 20.¥h3 fxg5 21.£xg5+ ¢e8
22.d7+ ¢f7 23.£d5+ ¢e7 24.£c5+ ¢f7 25.
£d5+, Wojtkiewicz - Yudasin, New York 1991
(½–½, 25).

13.¥d3! 

Selon moi le coup gagnant car le cavalier ne
sortira plus. 

13...h5 14.¢g2 

Libère la tour h1. 

Eckert, Patrick (2122) FRA

Ferreira, Luís AT Frazão (1872) POR

Partie Anglaise [A34]
corr WT/H/1065, ICCF 2006
[Eckert, Patrick]

1.c4 c5 2.¤c3 ¤f6 3.¤f3 ¤c6 4.g3 d5
5.d4 dxc4 6.d5 ¤b4 7.e4 ¥g4 8.¥xc4
¥xf3 9.£xf3 ¤c2+ 10.¢f1 ¤xa1 

U 10...a6 11.e5 ¤d4 12.£d1 b5 13.exf6 bxc4
14.¥e3 gxf6 15.¥xd4 cxd4 16.£xd4 ¦c8 17.
¢g2 ¥g7 18.¦he1 0–0 19.£g4 ¦c7 20.¦ad1
£d7 21.£f3 f5 22.¦xe7 £xe7 23.d6 £d7
24.dxc7 £xc7 25.¤d5 £e5 26.¤e3 £xb2
27.¤xf5 £f6 28.¦d6 £e5 29.¦xa6 ¦e8
30.¦c6 £e4 31.£xe4 ¦xe4 32.¢f3, Ftacnik -
Lesiege, Montreal 2002 (1–0, 32) ; 

U 10...¤d7 11.d6 e6 12.¤b5 £f6 13.£e2 ¤xa1
14.¤c7+ ¢d8 15.¤xa8 ¥xd6 16.¢g2 ¢e7
17.¦d1 ¤e5 18.f4 ¤c6 19.¦xd6 ¤d4 20.£h5,
J. Petrov - Sermek, Nova Gorica 1998 (0–1, 38).

11.e5 a6 

11...¤c2 12.¥b5+ ¤d7 13.e6 gagne.

12.exf6

14...h4 15.¦e1 hxg3 

Assorti d’une proposition de nulle et mon œil ! ?

16.fxg3 

Malgré Fritz je me vois gagnant contre toute
défense et lui pense que ce sont les noirs qui
gagnent ! 

16...£d7 

Maintenant je joue les yeux fermés. 

17.¥f5 £d6 18.¥f4 £b6 19.d6 ¤c2
20.¥xc2 e6 21.¥a4+ ¢d8 22.¤d5 

Et alors ? On sait jamais, ça peut marcher. Et
dans ce cas, c’est carrément joli ! 

22...£a5 23.¥g5 ¥g7 24.¥xf6+ 1–0

Eckert, Patrick (2122) FRA

Alozy, Francis (2117) FRA

Partie Anglaise [A14]
corr WT/H/1065, ICCF 2006
[Eckert, Patrick]

1.c4 e6 2.g3 d5 3.¥g2 ¤f6 4.¤f3 ¥e7
5.0–0 dxc4 6.£a4+ [6.¤a3] 6...c6 

Le banché est en préparation, je préfère ¤ ou
¥d7. 

7.£xc4 ¤a6N 

7...b5 8.£c2 ¥b7 9.d4 ¤bd7 10.¤c3 ¦c8
11.¦d1, Karavade, - Aleksandrov, Abu Dhabi
2005 (0–1, 39).

8.b3 

Larsen est mon joueur préféré après Tarta-
kower alors... 

8...0–0 9.¥b2 ¤c7 10.d4 ¢h8!? 
11.¤bd2 a5 12.a3 a4 13.b4 

Je ne veux pas laisser de porte ouverte aux
noirs. Qu’ils périssent étouffés ! 

13...¤cd5 14.¦ac1 ¤b6 15.£c2 ¤e8
16.¦fe1 ¤d6 17.e4 ¤b5 18.e5 ¤d5 

Sans plan précis, je choisis de prendre un
maximum d’espace et de reporter les hostilités
à plus tard d’où les quatre coups suivants. 

19.¤e4 ¥d7 20.¤fd2 b6 21.f4 ¦a7
22.¤f3 h6 

Les noirs bétonnent (y m’énerve çui là !) alors,
après quelques simulations, je me prépare une
savante batterie grosse comme une maison et
me dis : « on verra après le 27e ». 

cuuuuuuuuC
{rDw1kgw4}
{DpDw0p0p}
{pDwDw)wD}
{Dw0PDwDw}
{wDBDwDwD}
{DwHwDQ)w}
{P)wDw)w)}
{hwGwDKDR}
vllllllllV
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23.¥f1 ¢g8 24.¥d3 £a8 25.£e2 ¦d8
26.¤f2 ¥f8 27.£e4 g6 

27...f5 28.exf6 ¤xf6 29.£e2 laisse la partie
belle aux blancs (colonnes et diagonales) et les
forces noires sont en ordre dispersé.

28.¤h4 

28.h4 h5 et il faudra travailler longtemps avant
de concrétiser.

28...¥e8™ 

Høibraaten, Tormod (1800) NOR

Merot, Jean-Pierre (1800) FRA

Défense Benoni [A76]
corr mémorial Harro Otte, sf2 bd6, 2007
[Merot, Jean-Pierre]

1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤c3 c5 4.d5 exd5
5.cxd5 d6 

C’est la position de base de la Benoni moderne
(dans la vieille Benoni, les noirs jouent e5 à la
place de e6). 

6.¤f3 g6 7.e4 ¥g7 8.¥e2 

C’est la variante principale. 

8...0–0 9.0–0 ¦e8 10.£c2 a6 11.a4 a5!?

Une nouveauté à ma connaissance. L’idée est
de libérer la case a6 au profit du cavalier b8
pour qu’il se rende ensuite en b4. 

C’est maintenant ou jamais et après onze jours
d’hésitation (je sais : je suis nul), je joue mon coup
avec l’impression de me jeter dans l’eau glacée. 

29.f5! 

Le !, c’est pour avoir osé et même si c’était
pour certains évident, j’en suis trrrès fier. Mon
adversaire pointe quand même à 2172 AJEC. 

29...exf5 30.¤xf5 gxf5 31.£xf5 f6™
32.¤g4 £b7™ 

32...fxe5 33.¦f1 et le fou e8 doit se sacrifier
pour continuer à espérer (pas grand-chose).

33.¥c4 

Me donne une grosse pression sur f6, complique
un peu plus la position en me laissant l’initiative,
et me laisse du temps pour ramener du matos. 

33.¤xf6+ ¤xf6 34.exf6 (34.£xf6 £e7 35.¥c4+
¢h7 et je ne vois plus comment continuer)
34...£d7 35.¥c4+ ¥f7 favorise les échanges et
donc, les noirs.

33...¥d7?? 

Francis m’a avoué avoir analysé avec le roi en
h8, la pression était sur ses épaules. 

34.¤xf6+ 1-0

Le mat est imparable.

PATRICK ECKERT

L’inconvénient, c’est que la case b5 est main-
tenant libérée pour les blancs qui pourront y
installer un cavalier ou un fou. 

12.¦e1 

Le pion e4 étant attaqué deux fois, il faut bien
prévoir un défenseur en remplacement de la
pièce mineure qui va s’installer en b5. 

12...¤a6 13.h3 ¤b4 14.£b3 ¤d7 

Vise la case e5. 

15.¥b5 ¤e5! 16.¥xe8 ¤xf3+! 

Le coup intermédiaire qui justifie le sacrifice
passif de qualité. En contrepartie de la qualité
perdue, j’obtiens une compensation position-
nelle (sécurité du roi blanc très dégradée ainsi
que la structure de pions). 

17.gxf3 £xe8 18.¤b5 £e7 19.f4 

19.¥f4 me semble préférable. 

19...¥d7 20.¥d2 

cuuuuuuuuC
{qDw4bgkD}
{4wDwDpDw}
{w0pDpDp0}
{DnDn)wDw}
{p)w)Q)wH}
{)wDBDw)w}
{wGwDwHw)}
{Dw$w$wIw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{rhb1rDkD}
{DpDwDpgp}
{wDw0whpD}
{0w0PDwDw}
{PDwDPDwD}
{DwHwDNDw}
{w)QDB)P)}
{$wGwDRIw}
vllllllllV
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20...c4! 21.£xc4™ ¦c8 

Voilà la justification de 20...c4! Maintenant la
colonne c est dominée par les noirs avec gain
de temps de surcroît puisque la dame blanche
est attaquée. 

22.£e2 ¤c2 23.¦ac1 ¥xh3! 

Meilleur que 23...¤xe1 car insécurise encore
plus le roi blanc et garde le précieux cavalier
en fonction. Après 23...¤xe1 il aurait pu suivre
24.¦xc8+ ¥xc8 25.¥xe1 ¥xh3 26.¥xa5 ¥f5
27.¤xd6 £xd6 28.exf5 £xf4 29.£e8+ ¥f8
30.fxg6 hxg6 et la position s’est tellement sim-
plifiée que la nulle devient probable.

24.¦ed1 £h4 25.¥c3 ¥h6 26.¥d2 

– 26.¦xc2 ¥xf4 (menace £g5+ suivi de £g2
mat) 27.f3 £g5+ 28.¢h1 (28.¢f2?? £g3#)
28...£h6 29.£f2 ¥f1+ ; 

– 26.£xc2?? £g4+ 27.¢h2 £g2#.

26...¦c4 27.£f3 ¤d4 28.¤xd4 ¦xd4
29.¦c3 ¥d7 

‹29...¥g4 30.£e3 ¦xa4 31.¦dc1 et les blancs
ont du contre-jeu.

30.b3?

C’est la première erreur de mon adversaire.

Maintenant les noirs vont prendre l’initiative
car, côté roi, les blancs ne peuvent opposer que
la dame. 30.¢g2 laissait le passage à la tour
blanche pour qu’elle aille en h1 chasser la
dame noire. ¹30.¢g2 ¥g7 31.¦h1! £e7=.

30...¥g7! 31.f5 ¦xe4 
Il n’y a aucune raison pour ne pas prendre ce
pion d’autant plus que cette prise donne la
maîtrise de la quatrième rangée et de la
colonne e. 

32.fxg6 hxg6 
32...fxg6? 33.¦c7 ¥f5 34.¦dc1=.

33.¦c7 ¦g4+ 34.¢f1™ ¥f5 35.¦e1 ¥e5
36.¦ec1 ¥d4 37.¦e1 ¥d3+! 

But : clouer la tour blanche. 

38.¦e2™ 
38.£xd3?? £xf2#.

38...f5 
Pour empêcher £xf7+ suivi de £f8 mat.
38...¥xe2+? 39.¢xe2!=.

39.¦c8+ ¢h7! 
Si 39...¢f7 alors 40.¦c7+ ¢f6 41.¥c3 clouant
le fou d4 et 39...¢g7 serait une perte de temps
car le roi ne pourrait échapper aux échecs
qu’en allant à h7. L’idée du coup de la partie
est de parer le prochain échec au roi par l’inter-
position du fou en g7. Certes, après ¥c3, le fou
est condamné, mais cela est sans importance
car l’initiative revient aux noirs avec un coup
funeste en préparation !

40.¦c7+ ¥g7 41.¥c3

41...¦e4! 

Et voici le coup funeste annoncé ! La tour
blanche en e2 est condamnée ce qui enlève un
défenseur primordial de la défense blanche. 

cuuuuuuuuC
{rDwDwDkD}
{DpDb1pgp}
{wDw0wDpD}
{0N0PDwDw}
{PhwDP)wD}
{DQDwDwDP}
{w)wGw)wD}
{$wDw$wIw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{wDwDwDkD}
{DpDbDpDp}
{wDw0wDpg}
{0wDPDwDw}
{PDw4P)w1}
{DP$wDQDw}
{wDwGw)wD}
{DwDRDwIw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{wDwDwDwD}
{Dp$wDwgk}
{wDw0wDpD}
{0wDPDpDw}
{PDwDwDr1}
{DPGbDQDw}
{wDwDR)wD}
{DwDwDKDw}
vllllllllV
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42.¢e1 

La prise 42.¦xg7+ ne sert à rien car il suivrait
42...¢h6! maintenant le roi noir est à l’abri et
le roi blanc se trouve dans l’obligation de bouger
sinon la prise de la tour blanche est suivie de
celle de la dame blanche 43.¢e1 (43.¦xg6+
¢xg6 44.£g3+ £xg3 45.fxg3 ¥xe2+ 46.¢f2
et la finale est sans espoir pour les blancs car
les pions b3 et a4 ne pourront échapper à la
fureur du fou des noirs ; 43.¢g1 ¥xe2
44.¥d2+ ¢xg7 45.£c3+ ¢f7 46.£c7+ £e7
47.£xe7+ ¢xe7 avec de nouveau une finale
sans espoir pour les blancs ; 43.¢g2 ¥xe2
44.¥d2+ ¢xg7 45.£c3+ ¢f7 46.£c7+ ¦e7
47.£c3 £g4+ et les noirs matent en 11 coups)
43...¥xe2 44.£xe2 ¦xe2+ 45.¢xe2 et la finale
qui suit est gagnante pour les noirs.

42...¦xe2+ 43.£xe2 ¥xe2 44.¢xe2 £e4+
45.¢d2 £xd5+ 

La prise de ce pion est loin d’être inutile, c’est une
assurance supplémentaire de gagner la finale en
créant un pion passé d6. Les blancs auraient dû
abandonner ici (voire avant), mais mon adver-
saire se berce de l’illusion de promouvoir un
de ses pions a ou b. Il n’y arrivera pas. 

46.¢c2 £e4+ 47.¢b2 £e2+ 
48.¢a3 £xf2 

Donne le champ libre aux pions f et g noirs qui
deviennent des pions passés et liés. 

49.¦xg7+ ¢h6 50.¦xb7 £e3 

Laisse le passage au pion f noir. 

51.¥g7+ ¢g5 

Le roi participe à la protection du pion f. 

52.¦b5 d5 53.¦xa5? 

53.¦xd5? £e7+ 54.¢a2 £xg7.

53...£e7+ 54.¢a2 £xg7 55.¦xd5

Oui certes, les blancs ont gagné deux pions et
transformé leurs pions a et b en pions passés,
mais cela ne suffit pas à compenser la perte du
fou. La puissance de la dame, avec ses possibi-
lités de fourchette alliée à la bonne position du
roi noir qui soutient efficacement ses pions (à
comparer à celle du roi blanc qui est trop en
arrière), fait que les carottes sont cuites pour
les blancs ! 

55...¢g4 56.¦d1 

56.a5 f4 57.a6 f3 58.¦a5 f2 59.a7 f1£ 60.¦a4+
¢g5 61.¦a5+ ¢h6 62.b4 £ga1+ 63.¢b3 £d3#.
Ce genre de suite montre bien que les blancs ne
peuvent avancer aussi facilement un pion que
les noirs !

56...f4 57.¦g1+ ¢f5 58.a5? 

Perd le pion sur-le-champ, mais de toute façon
la promotion du pion f ne peut être évitée. 

58...£a7 

Fourchette entre tour et pion, ceci illustre le
commentaire du 55e coup. 

59.¦d1 £xa5+ 0-1

Évidemment, il n’y a aucune raison de ne pas
prendre le pion. Mon adversaire jette enfin
l’éponge !

JEAN-PIERRE MEROT

Blondel, Francis (1800) FRA

Lonnee, Gerard A (1800) NED

Défense Tarrasch [D33]
corr France - Belgique - Pays-Bas, bd10, 2007
[Blondel, Francis]

1.d4 d5 2.c4 e6 3.¤c3 c5 4.cxd5 exd5
5.¤f3 ¤c6 6.g3 c4 7.¥g2 

U 7.e4 dxe4 8.¤g5 £xd4 9.¥e3 £xd1+ 10.
¦xd1=, Etzold - Baumbach, Leipzig 1959,
RDA–10ch (½–½, 26) ; 

U 7.¥g5 ¥e7 8.¥xe7 ¤gxe7 9.¥g2 0–0 10.0–0
h6 11.£d2 £a5 12.b3 b5 13.bxc4 bxc4
14.¦ab1 ¥e6 15.¦b5 £a3 16.¦fb1², Simagin -
Shamkovich, Moscou 1962 (½–½, 59) ; 

U 7.a3!?

7...¥b4 8.0–0 ¤ge7 9.a3 

9.e4 m’a semblé prématuré car 9...0–0 10.exd5
¤xd5 11.¥g5 £a5 12.¤xd5 £xd5 13.a3 ¥d6
et les noirs n’ont pas de problème, Yakovich -
Zhurina, Moscou 1996 (1–0, 26).
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9...¥xc3 10.bxc3 0–0 11.a4 

Contrôle b5. Si 11.¦b1 £a5 12.£d2 b5.

11...¦e8 12.¥a3 ¥f5?! 

Perd un temps. 

13.¤h4 ¥g4 14.£d2 

Les noirs ne disposant plus de leur fou de cases
noires, il est intéressant de poser des jalons sur
les cases f4 et d6. 

14...£d7 15.f3 ¥h3 16.e4 ¥xg2 
17.¤xg2 ¤a5?! 

17...¤g6 est meilleur.

18.£g5 

Vise la suppression du cavalier e7 avec une
double attaque sur le pion d5. 

18...f6 19.£h5 ¤b3 20.¦ad1 g6? 

20...dxe4 21.fxe4 £xa4 est mieux que l’affai-
blissement du roque.

21.£h4 ¢g7?! 

21...f5 22.¤e3 dxe4 23.fxe4 est préférable.

22.¥xe7 ¦xe7 23.¤e3 dxe4 24.fxe4 ¦f8
25.e5 fxe5? 

L’erreur irréparable. 25...¦ef7 26.¤xc4 fxe5
27.¤xe5 ¦xf1+ 28.¦xf1 ¦xf1+ 29.¢xf1 £f5+
30.£f4 ¤d2+ 31.¢e2 ¤e4 32.£xf5 gxf5 33.
¢d3 résiste mieux.

26.¦xf8 ¢xf8 27.£f6+ ¢g8? 

27...¦f7 28.£h8+ ¢e7 29.£xe5+ £e6 30.¤d5+
¢d7 31.£c7+ ¢e8 32.£xc4 ¢d8 33.£xb3+–.

Salitrennik, Alexander UKR

Depasse, Jean-Marc FRA

Défense Française [C01]
corr France - Ukraine, bd3, 2007
[Rogemont, Alain]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.exd5 

La variante d’échange de la Française, une ouver-
ture peu entreprenante et égalisante. 

3...exd5 4.¥d3 ¥d6 5.¤e2 ¤e7 6.0–0 0–0
7.¤g3 ¤bc6 8.c3 ¥e6 9.¦e1 ¤g6 10.¤f5
¥xf5 11.¥xf5 £f6 12.£h5 ¦fe8 

Les noirs terminent leur développement.  

28.¤g4! [Sacrifice d’attraction] 28...h5 

28...£xg4 29.¦f1 £c8 (29...¦e8 30.£f7+)
30.£xe7.

29.£xg6+ ¦g7 30.¤f6+ 1–0

FRANCIS BLONDEL
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13.¥e3 ¤ce7 14.¥d3 £h4 15.£xh4
¤xh4= 16.¥g5 ¤eg6 17.¤d2 ¥f4
18.¥xf4 ¤xf4 19.¥f1 ¤f5 20.g3 ¤g6
21.¥d3 ¤d6 22.h4 ¤f8 23.¦e5
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23...c6™ 

23...¦xe5!? 24.dxe5 ¤c8 25.c4 dxc4 26.¤xc4².

24.¦ae1 ¤d7 25.¦xe8+ ¦xe8 26.¦xe8+
¤xe8 27.¢g2 ¤d6 28.¢f3 g6 29.g4 ¢f8
30.¢e3 ¢e7 31.b3 ¤f8 32.¤f3 f5 
33.gxf5 ¤xf5+ 34.¥xf5 gxf5 35.¤e5 
¤e6 36.¤d3 ¢d6 37.¤f4 ½–½
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16.¤b3 £g5 17.¦xa5 h5 les noirs ont beaucoup
de pièces sur l’aile roi, ce qui ne me plaisait pas.

14...exf4 15.¥xf4 ¤xf4 16.¦xf4 0–0 17.£f3

La dame vient sur l’aile roi et l’autre tour va
arriver, le problème est le fou enfermé en d3. 

17...£e7 

Les noirs vont mettre la pression sur e4. 17...£g5
18.¦f1 ¤f6 19.h4 £e5 bloque mon pion et
attaque c3, et 20.¦xf6!? ne donne que la nulle :
20...gxf6 21.£xf6 £xf6 22.¦xf6 ¦d8 23.¦xh6
¢g7 24.¦h5=.

18.¦f1 ¥d7

14.f4

Je suis resté longtemps sur 14.a4 0–0 15.a5 bxa5

19.£f2 

Le problème dans cette position est que, bien
que mes pièces soient bien placées à l’aile roi,
je n’arrive pas à pousser e4-e5. 19.e5? ne va pas,
par exemple : 19...¤g5 20.£e3 £xe5 21.£g3
¦ae8 22.h4 ¤h7 23.£f3 f5 24.¥xf5 ¥xf5 25.
¦xf5 ¦xf5 26.£xf5 £xf5 27.¦xf5 ¤f6 avec je
pense un avantage noir dans la finale du fait de
ma mauvaise structure de pions que la tour
pourra attaquer en venant sur la seconde ou la
troisième rangée.

19...¦ad8 20.¥c2 ¥c8 21.£g3 

21.e5 ne va toujours pas, 21...£xe5 (meilleur que
21...dxe5) 22.¦xf7 ¤f6 23.¦xa7 £xc3 24.¥g6
¤g4 25.¥f7+ ¢h8 26.£e2 ¤e5 27.¦e7 ¥g4
28.£e1 ¦a8 avec net avantage noir, les blancs
perdent un pion alors que les noirs sont très actifs.

21...¢h8 22.£d3 g6 23.£g3 ¥d7 
24.¦4f2 ¢g8 25.¤f3 ¤g5 26.¤xg5 
£xg5 27.£xg5 hxg5 28.a4 ½–½

Et je propose le partage du point qui est
accepté.

CYRILLE BONTEMS

Bontems, Cyrille (2000) FRA

Zens, Rolf (2074) GER

Défense Nimzo-Indienne [E21]
corr EM/H/168, ICCF 2007
[Bontems, Cyrille]

1.d4 ¤f6 2.¤f3 b6 3.c4 e6 4.¤c3 

Pour jouer ensuite 5.a3 qui est plus bénéfique
que 4.a3 immédiatement. 

4...¥b4 

Surprise. Je ne m’attendais pas à ce coup étant
donné que b6 a été joué. Les noirs empêchent
a3 et contrôlent la case e4. 

5.¥g5 

Menaçant 6.e4!

5...h6 6.¥h4 ¥xc3+ 7.bxc3 d6 8.¤d2
¤bd7 9.e4 e5 10.¥d3 c5 11.0–0 

Laisse aux noirs la liberté d’ouvrir le jeu. 11.d5
est l’autre terme de l’alternative, fermant le jeu
comme dans la partie Zvjaginsev - Bischoff,
Altensteig 1994, avec partage du point à l’arrivée.

11...¤f8 

Cap sur g6. J’attendais plutôt 11...cxd4 12.cxd4
exd4 13.¤f3 0–0 14.¤xd4, les blancs viseront
d6 et les noirs e4 et c4.

12.d5 

Fermeture du centre pour mieux attaquer sur
l’aile roi. 12.f4 de suite était tentant, mais après
12...¤g6 13.fxe5 dxe5 14.¥xf6 gxf6 15.¤f3 
je trouve que les noirs sont mieux avec la
colonne g ouverte, le cavalier qui peut venir en
f4 et le fou en g4.

12...¤g6 13.¥g3 ¤h7
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Les 50 meilleurs joueurs du monde

1 van Oosterom, JJ GM NED 2771 216 + 1
2 Andersson, Ulf GM SWE 2737 35 =
3 Berliner, Hans J GM USA 2726 49 =
4 Elwert, Hans-M GM GER 2716 246 – 9
5 Neumann, Joachim GM GER 2712 91 – 2
6 Davletov, Jalil A SM RUS 2709 84 + 3
7 Timmerman, Gert J GM NED 2698 172 – 2
8 Schön, Wolfram GM CAN 2697 73 + 1
9 Langeveld, Ron AH GM NED 2692 79 =

10 Tarnowiecki, H GM AUT 2688 150 =
11 Rause, Olita GM LAT 2684 199 =
12 Anton, Volker-M GM GER 2683 240 =
13 Léotard, Christophe GM FRA 2675 122 =
14 Voss, Maximilian GM GER 2667 193 –11

Umansky, Mikhail GM RUS 2667 120 – 5
16 Starke, René-R GER 2666 120 =
17 Chytilek, Roman GM CZE 2663 137 +14
18 Lepikhov, Aleksey GM UKR 2661 188 =
19 Lafarga Santorromán, D SM ESP 2656 108 +17

Sprengelmeier, C GM GER 2656 59 =
21 Nizynski, Maciej GM POL 2654 82 =
22 Gerhardt, Frank GM GER 2649 165 + 4
23 van der Hoeven, DA GM NED 2647 87 + 1
24 Nimtz, Manfred GM GER 2646 219 + 5
25 Hamarat, Tunc GM AUT 2645 262 – 3
26 Timm, John C GM USA 2642 68 =
27 Normantas, VP GM LTU 2640 156 =
28 Kujala, Auvo GM FIN 2639 48 =
29 Küçükali, Arif SM TUR 2635 109 =

Alvarez, Roberto G GM ARG 2635 104 =

Top 10 féminin

1 Rause, Olita GM LAT 2684 199 =
2 Burghoff, Annemarie GM GER 2565 64 – 8
3 Geldner, Daniella GER 2512 54 =
4 Perevertkina, Irina V LG RUS 2480 93 =
5 Montag, Astrid LM GER 2444 63 =
6 Plass-Caravan, Mariana LG ROM 2430 45 – 2
7 Plauth-Herr, Sabine IM GER 2419 102 =
8 Ynchauspi Leyva, M CUB 2410 104 +47
9 Flügel, Ricarda LM GER 2408 44 + 5

10 Zpevakova, Katerina LM CZE 2403 168 – 4

31 Smith, Robin GM USA 2634 62 +21
32 Coleman, Peter L GM ENG 2633 211 =

Busemann, Stephan GM GER 2633 160 + 7
Gaprindashvili, PA SM GEO 2633 78 – 3
Giuliani, Sante GM ITA 2633 65 + 1

36 Costa, Carlos E GM BRA 2632 147 – 6
Hertel, Peter GM GER 2632 139 – 6

38 Poulsen, Allan GM DEN 2630 96 =
Kreuzer, Dr Martin GM GER 2630 76 + 4

40 Bang, Erik GM DEN 2629 188 – 2
van Geet, Dick D GM NED 2629 63 =

42 Sender, Christian GM GER 2628 142 =
43 Cipolli, Antonio CR SM BRA 2627 162 + 4
44 Geenen, Marc GM BEL 2626 184 + 4
45 Wunderlich, Hans-D GM GER 2625 88 + 7
46 Dothan, Yoav GM ISR 2624 376 +35
47 Rattinger, Friedrich AUT 2623 95 +12
48 Boger, Raymond GM NOR 2622 257 – 4
49 Bern, Ivar GM NOR 2621 163 + 1

Perevertkin, VV SM RUS 2621 55 + 5

Le nouveau classement ICCF valable d’octobre 2007 à mars 2008, a été publié fin août. En voici
comme d’habitude quelques extraits, ainsi que quelques statistiques.

LE CLASSEMENT ELO ICCF D’OCTOBRE 2007

Adeline, Bruno 2146 36
Alberny, Maurice 2033 186
Alozy, Francis 2071 221
Aymard, Michel 1853 238
Ballan, Dr Michel 1837 79
Banet, Jean SM 2422 106
Baroin, Bernard 2336 578
Barré, Jean-Marie 2468 94
Becker, Claude 2136 36
Bernard, Claude 2390 112
Berriot, Bernard IM 2377 161
Bertola, Thierry 2319 85
Biaux, Alain 2227 88
Bobel, Philippe 2160 407
Bontems, Cyrille 1948 55
Bruneau, Michel 2291 47

Burnier, Louis 2356 70
Capron, Gérard 1616 41
Carpentier, Jean-Christ. 2218 67
Charpentier, Denis 2102 82
Chopin, Philippe SM 2541 191
Coclet, Olivier 2141 208
Covolo, Thierry 2242 62
Curnillon, Franck 1960 68
Danzanvilliers, Patrice 2319 320
De Lagontrie, Jean IM 2423 137
De Saint-Germain, G. 2212 59
Del Vecchio, Alain SM 2522 61
Deneuville, Christian 2304 260
Denisse, René 1989 38
Deville, Olivier 2409 74
Dijon, Jean-Michel 2426 110

Donnenfeld, Patrice 2495 56
Dubois, Robert 2106 198
Dury, Étienne 2065 38
Eeckhout, Jean-Louis   1860 108
Épinoux, Jean-François 2081 54
Fillon, Damien 2254 50
Fister, Bernard 2221 181
Flecher, Joseph 1842 191
Gamant, Georges 1958 138
Gambini, Paul 2012 74
Garcia, Carlos 1771 36
Geider, Frank IM 2490 164
Girardot, Philippe 2258 42
Goerlinger, Stéphane GM 2589 132
Gorge, Éric 2464 121
Grizou, Régis 2442 76

Ci-dessous, la position des joueurs de l’A.J.E.C. dits « actifs », qui ont un classement fixe.
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Guidici, Gilles 2380 98
Hanen, Bernard 2351 126
Hauptmann, Georges 2078 112
Hervet, Gilles SM 2468 206
Ivanoff, Gilles 2225 46
Jacquier, Laurent 1883 33
Jaulneau, ChristopheSM 2553 118
Lamy, Loïc 2006 206
Langlois, Daniel 2253 78
Laurent, Claude 2092 197
Le Bled, Pierre IM 2406 170
Le Page, Claude 2169 32
Lecroq, Michel GM 2607 211
Lemaire, Philippe 2161 226
Lemieux, Yann 2415 79
Léotard, Christophe GM 2675 122
Litique, Michel 2299 51
Lorin, Fabrice 2289 246
Matisson, Jean-Marie 2265 147
Maumey, Marc 2079 82
Mondy, Marcel 1889 86

Morin, Stéphane 2089 136
Mouawad, Ghassan 1833 32
Moutardier, Dominique 2056 49
Muneret, Maurice SM 2491 159
Nossein, Francis 1832 98
Nouveau, Laurent 2068 79
Pansier, Philippe SM 2477 121
Pellisseri, Michel IM 2416 63
Pinna, Andrea 2172 48
Poupinel, Michel 2296 51
Rabouan, Jean-François 1989 42
Refalo, Dr Jean-Michel 2279 48
Rogemont, Alain IM 2332 144
Roos, Jacqueline LG 2399 191
Roux, Pierre 2361 48
Roynet, Sylvie 1991 112
Rozier, Denis 2157 73
Ruch, Éric SM 2457 225
Ruimy, Michel 2380 117
Ruiz-Vidal, Pierre 2331 55
Sage, François 2347 295

Serradimigni, Robert SM 2532 190
Sobry, Sébastien 1888 33
Soulas, Pierre 2144 100
Speisser, Patrick 2158 139
Spitéri, Jean 1962 36
Spitz, Christophe SM 2590 83
Spitz, Patrick SM 2527 175
Szántó, István 2224 57
Thimognier, Dominique 2287 84
Thirion, Patrick 2436 40
Tinture, Laurent IM 2455 248
Tombette, Philippe SM 2432 141
Trapeaux, Jérôme 2208 92
Troffiguer, Ollivier IM 2385 109
Vasseur, Olivier 2191 148
Veroni, Alberto 1953 88
Vertes, Alain 2343 33
Viard, Dominique SM 2403 237
Vinot, Serge SM 2436 167
Yvinec, Jean-Marc 2311 83

STATISTIQUES TIRÉES DES DOUZE DERNIÈRES LISTES PUBLIÉES

Listes 2002/1 2002/2 2003/1 2003/2 2004/1 2004/2 2005/1 2005/2 2006/1 2006/2 2007/1 2007/2

Joueurs classés 9 553 9 910 9 649 10 011 9 656 9 915 9 435 9 745 9 308 9 629 9 094 9 458
– avec classement fixe 6 009 6 227 6 176 6 414 6 345 6 520 6 384 6 609 6 432 6 636 6 430 6 693

Féminines 260 265 242 256 245 250 235 241 232 242 227 241
– avec classement fixe 138 138 124 132 131 135 139 143 141 141 129 131

Nouveaux joueurs 408 357 449 362 318 259 298 310 314 321 311 364
Joueurs titrés 1 245 1 383 1 348 1 345 1 418 1 443 1 404 1 401 1 394 1 398 1 386 1 396
Résultats enregistrés 20 690 17 800 19 440 18 347 17 973 16 277 15 054 17 568 16 935 17 355 17 162 20.039
– de n joueurs 6 925 6 500 6 577 6 021 5 578 5 259 5 040 5 265 5 321 5 157 5 122 5 327
– dans n tournois 1 456 1 352 1 389 1 353 1 168 1 145 1 068 1 196 1 158 1 187 1 294 1 421
– dans n matches amicaux 104 102 94 90 85 89 82 87 94 92 101 112

Tournois joués par
– la poste 11 150 10 022 11 462 9 653 10 565 8 110 7 981 7 059 5 921 5 440 4 452 4 046
– email 9 540 7 778 7 978 8 694 7 408 8 167 6 907 8 294 6 974 4 992 3 715 4 143
– webserveur 166 2 215 4 040 6 923 8 995 11 850
– tournois postaux en % 54 56 59 53 59 50 53 40 35 31 26 20
– tournois email en % 46 44 41 47 41 50 46 47 41 29 22 21
– tournois webserveur en % 1 13 24 40 52 59

Types de tournois
– ICCF 11 259 9 095 9 227 9 106 7 697 7 520 5 843 7 874 7 480 7 055 7 518 8 224
– tournois zonaux 2 751 2 200 2 077 2 346 1 965 2 117 1 520 1 698 1 413 2 827 2 165 1 900
– tournois nationaux 4 348 3 664 5 680 3 960 5 767 4 067 4 755 5 086 5 227 5 194 5 280 5 720
– matches amicaux 753 789 815 1 065 832 887 890 747 819 873 914 1 073
– tournois sur invitation 1 486 1 903 1 601 1 805 1 666 1 515 1 947 2 059 1 647 1 006 812 948
– opens internationaux 93 149 40 65 46 171 99 104 349 400 473 2 174

Nombre de joueurs figurant 
dans la base Eloquery 31 109 31 426 31 776 31 990 32 404 32 631 33 116 33 446 34 083 34 491 35 031 35 486
– dont féminines 1 150 1 162 1 182 1 192 1 207 1 224 1 249 1 274 1 296 1 322 1 346 1 367
– joueurs « actifs » 17 750 17 964 18 344 17 446 16 793 17 010 16 133 16 509 15 819 16 283 15 378 15 749
– joueurs décédés 921 971 1 072 1 094 1 140 1 184 1 247 1 280 1 318 1 332 1 362 1 367
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Gaudin, R - Guillaume
corr AJEC/597e tournoi majeur A, 1947

Debrou, René - Lahilhanne, Philippe
corr AJEC/1043, 1975

Ramirez, Abraham Raúl - Berriot, Bernard
corr Jacques Jaudran mem-B, 2002

Tombette, Philippe - Redon, Bruno
corr AJEC/1187, 1989
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Delassus, Jacques - Masurel, Jean-Marc
corr AJEC/1060, 1976

Rusinek, Raymond - Coulie, Georges
corr Coupe de France, 1967cuuuuuuuuC
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DÉFENSE BERLINOISE, UN ESPION VOUS PARLE
TIMOTHY D. HARDING

LORS DU CONGRÈS ICCF de Bad Neuenahr en 1996, j’ai vu Heinrich Burger recevoir sa
médaille et son certificat de grand maître international par correspondance, mais je ne
connaissais pas encore son histoire. J’en entendis parler par la suite et petit à petit, je me suis

mis à rassembler les pièces du puzzle. Le nom de Burger étant mentionné dans un livre réalisé par
Wendell Minnick qui s’intitule Espions, agents et agitateurs, sorte d’encyclopédie de l’espionnage,
je me suis mis en quête d’autres références imprimées mais l’Internet ne m’aida pas beaucoup cette
fois. La plupart des pages trouvées par googlisation ne me menant qu’à un certain Heinrich Burger...
patineur sur glace émérite !

j’habite actuellement. J’ai commencé à y aller
à l’école en 1947. Quelques mois plus tard,
nous sommes partis à Berlin, où mon père
exerça la profession de médecin-chef à la cli-
nique neuro-psychiatrique de l’Hôpital Moabite.
C’est lui qui m’apprit à jouer aux échecs lorsque
j’eus 8 ans, mais ce n’est qu’à la fin de mes
études primaires, en 1961, que je fus autorisé à
rejoindre un cercle d’échecs.

TH : Avez-vous tout de suite joué par correspon-
dance ou avez-vous seulement commencé
quand vous étiez en prison ?

HB : J’ai commencé à jouer par correspon-
dance en 1963. Je « tombai sous le charme »
après qu’un camarade étudiant m’ait demandé
un coup de main pour analyser quelques-unes
de ses parties. Bien que je jouasse alors devant
l’échiquier avec une certaine réussite (j’ai joué
par exemple au premier et deuxième échiquiers
de l’équipe Lasker-Steglitz en première divi-
sion jusqu’à mon arrestation en 1976), je me
sentais une certaine affinité avec le jeu par cor-
respondance.

Le tribunal de Berlin-Ouest a annoncé le 14
juin que Heinrich Burger (35) porte-parole
du Parti Social Démocrate au pouvoir, a été
arrêté pour faits d’espionnage commis pen-
dant plus de cinq ans au bénéfice de la
République Démocratique Allemande.

Le juge Dietrich Schulz a aussi inculpé le
couple ouest-allemand Kurt et Erna Nickel,
qui ont également été arrêtés, pour compli-
cité dans la fourniture d’informations secrè-
tes sur le SPD et le gouvernement fédéral aux
services de sécurité de l’Allemagne de l’Est.

[Facts on File, 1976, p. 441]

Lors du congrès ICCF d’octobre 2003, au cours
d’une excursion à Olomouc, j’eus l’opportu-
nité de bavarder à ce sujet avec le Dr Baumbach
qui me permit d’entrer en rapport avec le grand
maître Burger qui finalement accepta de
répondre à quelques questions et me fit part
d’une sélection de parties. Je pus ainsi mettre
au point cet article.

Naturellement ça fait maintenant plus de trente
ans que les événements décrits ont eu lieu et
l’Allemagne a été réunifiée depuis plus de
quinze ans. Heinrich Burger n’a pas répondu
précisément à certaines questions (par exemple
sur la façon dont il a été recruté ou les types
d’information qu’il a pu fournir à l’Est), mais
je pense que le lecteur pourra tout de même se
faire une idée de son personnage.

En tout cas, du point de vue historique, un
point sera bien éclairci : le livre de Minnick ne
mentionne qu’un échange de prisonniers au
sujet de Burger. Nous pouvons préciser désor-
mais que quatre individus ont été libérés en
échange de sa seule personne, ce qui montre
l’importance que lui accordaient les autorités
est-allemandes.

Tim Harding : J’ai appris dans Chess Personalia,
de Jeremy Gaige, que vous êtes né le 13 mars
1941 à Breslau qui est aujourd’hui en terri-
toire polonais et s’appelle Wroclaw. Ça vous
met dans la lignée des maîtres d’échecs alle-
mands nés dans cette ville : Anderssen, Harrwitz,
Zukertort... Je me demandais comment vous
étiez allé de Breslau/Wroclaw à Berlin. Je sup-
pose que ça a dû se passer avant la partition
de l’Allemagne et que vous avez vécu votre
adolescence à Berlin ?

Heinrich Burger : Notre famille a fui Breslau
à la fin de la guerre et s’est posée tout d’abord
à Lehnitz, au nord de Berlin, pas très loin d’où
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Avec ce mode de jeu, je me sentais libéré de la
crainte de commettre des erreurs et jouais plus
« scientifiquement ». En effet, j’étais la plupart
du temps très affecté lorsque je découvrais après
coup les erreurs et autres occasions manquées
en analysant mes parties jouées à la pendule.

TH : J’ai lu sur un site Internet que vous aviez
exercé des responsabilités dans le milieu des
échecs à Berlin-Ouest ?

HB : Oui, je fus président de la fédération ber-
linoise des échecs de 1974 à 1976. J’ai dû me
retirer quand je fus arrêté.

TH : Pourquoi avez-vous fait de l’espionnage
et comment avez-vous été embrigadé ?

HB : Les raisons de mon appartenance aux ser-
vices secrets se trouvent dans mon éducation.
Depuis l’enfance, j’ai toujours cultivé un cer-
tain goût pour la justice. Au fil des années c’est
même devenu un objectif majeur. Au commen-
cement, j’ai été influencé par l’anti-communisme
en vigueur à Berlin-Ouest – fervent opposant au
système soviétique. Puis, lors des mouvements
étudiants de 1968, suite à de nombreuses dis-
cussions et débats dans un groupe marxiste, je
devins convaincu que le capitalisme était une
calamité visant à l’exploitation des ressources
naturelles et de l’humanité toute entière. Quand
plus tard j’eus la « chance » de faire quelque
chose pour le « Real existierenden Sozialismus »*,
je fus convaincu de faire quelque chose d’utile.

Cette conviction survécut tout le temps que je
passai en prison et lors de la première année de
mon séjour en Allemagne de l’Est. Après quoi,
si je fus encore un opposant au « Real existie-
renden Kapitalismus », je devins plus critique
et désapprobateur aussi bien des pratiques du
gouvernement est-allemand que des idées
véhiculées dans le pays. C’est pourquoi mon
travail devint de plus en plus de la corde raide.

TH : Le Dr Baumbach m’a dit que vous n’aviez
pas connu Günther Guillaume, bien que vous
ayez travaillé pour le même parti politique ?
Je suppose que c’était pour préserver un secret ?

HB : En ma qualité de porte-parole du SPD à
Berlin, j’ai été en contact avec Günther

Guillaume en plusieurs occasions. Nous nous
sommes téléphoné par exemple pour des ques-
tions d’organisation et de préparation de congrès
de notre parti. Mais naturellement, aucun de
nous deux ne savait que l’autre était un agent.

TH : Qu’est-ce qui s’est passé lors de votre
procès ? Avez-vous plaidé coupable ?

HB : J’ai été condamné à sept ans de prison le
23 mai 1976. Je n’ai jamais reconnu ma culpa-
bilité pendant le procès. Trois ans plus tard, le
19 juin 1979, j’ai été échangé contre quatre
personnes arrêtées en RDA.

TH : Vous êtes vous servi des échecs par cor-
respondance pour transmettre des renseigne-
ments à l’Est (signes cabalistiques sous les
timbres, etc.) ?

HB : La partie ci-après jouée contre un Alle-
mand de l’Est, Rolf Schlieder, lors de la semi-
finale 8 du XIe championnat du monde est une
curiosité qui montre l’efficacité des échecs par
correspondance dans les services secrets. Au
début de la partie, je ne me doutais pas que les
événements m’enverraient en prison un an plus
tard.

Après mon arrestation le 13 juin 1976, lors de
mon retour de vacances au Portugal à l’aéro-
port de Francfort, je n’ai pas pu continuer mes
parties dans le tournoi sus-mentionné. En atten-
dant mon procès, j’ai demandé la permission
de continuer à jouer par correspondance. J’y
fus autorisé en août 1976.

Je reçus alors le courrier arrivé chez moi pen-
dant ce temps, avec de nombreuses cartes
d’échecs par correspondance et parmi elles, le
dernier coup de Rolf Schlieder. Comme j’étais
sûr que je ne serai pas autorisé à continuer
cette partie – étant soupçonné d’espionnage
pour l’Allemagne de l’Est – j’offris la nullité à
mon adversaire bien que je considérasse que
ma position fût meilleure.

Schlieder apparemment partageais la même
opinion et (comme j’avais écrit sur la carte que
j’étais arrêté pour espionnage) rejeta mon offre
dans l’espoir que je ne serais pas en mesure de
poursuivre la partie.

L’avocat général (ouest-allemand) pensait proba-
blement que je pourrais peut-être me vendre et me
démasquer moi-même au cours de la correspon-
dance. Ils n’avaient en effet aucune preuve contre
moi, excepté la parole de mon ex femme. On

* Cette expression a été fréquemment utilisée en RDA
dans un sens très positif. En RFA, elle avait à l’inverse
une connotation négative. Ça signifie grosso modo :
« le socialisme tel qu’il est aujourd’hui », mais ça ne
peut pas véritablement être traduit.
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m’autorisa donc à continuer aussi cette partie et
c’est ainsi que commença une très étrange cor-
respondance entre un suspecté espion et l’ennemi.

J’avais l’habitude d’envoyer avec mes coups
pas mal de correspondance personnelle et de
bien remplir mes cartes. Comme j’écrivais à mon
adversaire Schlieder, l’avocat général (qui
lisait les cartes) ne pouvait pas s’interposer
sans risquer de stopper du même coup toute la
correspondance. Plus tard, en Allemagne de
l’Est, j’ai pu constater que les autorités avaient
apprécié tous mes rapports.

Schlieder, Rolf GER

Burger, Heinrich GER

Début Réti [A07]
corr W-11ch, sf08, ICCF 1975
[Burger, Heinrich]

Au début de cette partie, j’étais bien loin de me
douter qu’elle aurait un aussi étrange dénoue-
ment... 

1.¤f3 ¤f6 2.g3 d5 3.¥g2 c6 4.b3 ¥g4
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dxe4 9.dxe4 ¥c5 10.0–0 £e7 11.¤d2 h5
12.¤c4 h4 13.¥g4 [13.g4!?] 13...hxg3
14.hxg3 ¦h6 15.¥c1

15...¤xg4 

Après ce coup – le premier que j’envoyai lors
de ma détention préventive – j’offris la nullité
parce que je n’étais pas sûr qu'on m’autorise-
rait à poursuivre la correspondance très long-
temps avec l’Allemagne de l’Est. Fort heureu-
sement, mon adversaire refusa ! 

16.£xg4 ¦g6 17.£f3 0–0–0 18.¤e3 ¦e6
19.¢g2 g6 20.c3 ¦f8 21.b4 ¥xe3 22.¥xe3
f5 23.¥h6 ¦g8 24.¦h1 fxe4 25.£xe4 g5
26.¦h3 ¦gg6 27.¦ah1 £d6 0-1

Les noirs vont capturer le fou emmuré.

cuuuuuuuuC
{rDwDkDwD}
{0pDn1p0w}
{wDpDwhw4}
{Dwgw0wDw}
{wDNDPDBD}
{DPDwDw)w}
{PDPDw)wD}
{$wGQDRIw}
vllllllllV

TH : Comment avez-vous fait pour vous retrou-
ver à l’Est en 1979 ?

HB : Conférez un peu plus loin l’article paru
dans Der Spiegel, où tout est expliqué. De même
l’influence du Dr Wolfgang Vogel, l’avocat le
plus réputé d’Allemagne de l’Est qui négocia
l’échange de centaines de prisonniers, joua un
grand rôle. J’eus la chance de séjourner à Berlin-
Ouest après la libération, mais je voulais vivre
en Allemagne de l’Est et connaître les réalités
du socialisme en même temps.

TH : Voulez-vous dire que vous avez eu le choix
entre être échangé pour aller à l’Est ou rester à
l’Ouest après avoir purgé votre peine de prison ?

HB : Non. Lors de ma libération le 17 juillet
1979 j’étais libre de rester à l’Ouest ou d’aller

LE CAS GUILLAUME

L’arrestation de Heinrich Burger est surve-
nue vingt-six mois après le scandale qui fit
la une des médias du monde entier en avril
1974.

Cette affaire aboutit à la démission du chan-
celier ouest-allemand Willy Brandt, après
l’arrestation de son assistant personnel
Günther Guillaume. Lors de la Seconde
Guerre mondiale, son père, le Dr Guillaume,
avait fourni assistance médicale et protec-
tion à Brandt, alors recherché par la Gestapo.

En 1955, Brandt, alors maire de Berlin-
Ouest, a été contacté par le Dr Guillaume
qui sollicitait son aide pour faire passer son
fils à l’Ouest. Brandt accepta.

En 1956, Günther Guillaume passa à l’Ouest
en tant que réfugié politique dans le cadre
du programme ouest-allemand d’assistance
aux réfugiés. Il obtint un emploi dans l’orga-
nisation de Brandt en 1970.

En 1973, Guillaume devint l’assistant per-
sonnel de Brandt, étant par ailleurs officier
de l’armée est-allemande et travaillant pour
la Stasi.

En 1975, Guillaume fut condamné à treize
ans de prison pour trahison mais en 1981,
sa femme Christel et lui furent également
reconnus coupables d’espionnage pour le
gouvernement est-allemand.



224

* Ici en France, nous dirions plutôt « néo-nazi ».

en RDA. L’échange avait eu lieu, j’étais libre !
Mais je voulais vivre en RDA et le Dr Vogel
me dit que j’étais attendu à Berlin-Est.

TH : Qu’avez-vous fait en Allemagne de l’Est ?

HB : Je n’ai vécu que dix ans en Allemagne de
l’Est. Ce fut une période très épanouissante.
J’avais un travail passionnant aux Studios Deta
qui réalisaient des films documentaires. J’enca-
drais une équipe spécialisée dans les documen-
taires sur l’art. Pour aller vite, je dirais que ma
tâche consistait à coordonner les efforts de chacun
pour que la réalisation des films se fasse dans
de bonnes conditions. J’avais un employé pour
m’aider dans ce travail d’organisation. Notre
équipe se composait d’une quarantaine de per-
sonnes : metteur en scène, cameramen, script,
directeurs de production, secrétaires, etc.

Un peu plus tard je fus interviewé dans un film
de Rainer Ott, Agents in Berlin, qui passa à la
télévision en 1995.

TH : Que pensez-vous de tout ça aujourd’hui ?
Plus de quinze ans après la réunification de
l’Allemagne, tout cela doit sembler aussi étrange
que l’histoire ancienne ?

HB : Aujourd’hui, je suis politiquement passif.
Je ne fais plus rien, excepté voter. Mais je me

sens encore concerné par les questions sociales.
Je n’attends plus grand-chose des idéologies
de tout poil. Je ne regrette pas mon passé de
« scout » au service de l’Allemagne de l’Est.
J’agissais en accord avec mes principes de l’épo-
que. Je pense que c’est une erreur de juger des
événements du passé avec l’état d’esprit d’au-
jourd’hui. Ça ne peut pas être juste.

À la prison de Tegel, j’ai rencontré Horst Mahler,
que je connaissais déjà. C’est un ancien homme
de gauche qui est passé de la RAF (Fraction
Armée Rouge) au terrorisme de gauche. Aujour-
d’hui c’est un « radical de droite* ». Mais vrai-
semblablement, il n’est pas très droit dans sa
tête...

J’étais comme beaucoup d’autres, un enfant de
l’époque, un enfant des batailles idéologiques
entre le capitalisme et le socialisme. La diffé-
rence avec la grande majorité des autres, c’est
que je me suis engagé. J’étais contre la guerre
et l’exploitation et voulais contribuer à ce que
justice soit faite. Seulement deux ans après
mon arrivée en Allemagne de l’Est, j’ai com-
mencé à voir les choses de façon plus réaliste.

Burger, Heinrich GER

Krueger, Hilmar GER

Défense Gruenfeld [D97]
corr Mémorial Knut Herschel, BdF 2002
[Burger, Heinrich]

Partie jouée sur le serveur www.remoteschach.de
1.d4 ¤f6 2.c4 g6 3.¤c3 d5 4.¤f3 ¥g7
5.£b3 dxc4 6.£xc4 0–0 7.e4 ¤a6 8.¥e2
c5 9.d5 e6 10.0–0 exd5 11.exd5 ¥f5
12.¦d1 

Ce coup fréquemment joué et que j’utilise
depuis mes débuts, semble désormais à double
tranchant. La prochaine fois je jouerais proba-
blement 12.¥e3.

12...£b6! 

Lors de la XIe olympiade, Zilberberg a joué
contre moi 12...¦e8 13.d6 h6 sur quoi j’ai amé-
lioré les 15e et 21e parties du match Karpov -
Kasparov, Séville 1987, où Karpov joua

respectivement 14.h3 puis 14.¥f4 par 14.a3!
¤e4 15.¤b5 £d7 16.¥e3! £e6 17.£xe6 ¥xe6
(ne vont pas 17...¦xe6? 18.¤h4 ¥xb2 19.¦a2
¥f6 20.¤xf5 gxf5 21.¥xh6± ou 17...fxe6?!
18.¤e1! g5 19.f3 ¤f6 20.¤c3 ¤d5 21.d7
¦ed8 22.¤xd5 exd5 23.¦xd5±) 18.¤d2!±.

13.£h4 

13.¤h4? a été recommandé en son temps par
le grand maître Lev Gutman dans Schach
Archiv, mais c’est mauvais car après 13...¥d7
14.¥f4 ¦fe8 15.¦d2 (la variante principale de
Gutman jusque-là) 15...£b4! et déjà les blancs
perdent pied [Burger - Toro Solis de Ovando,
corr 2000, (0–1, 43)].

13...¥c2 14.¦d2 ¥f5 15.¦d1 ¥c2 
16.¦d2 ¥f5

Bon, et maintenant ? Les noirs se contente-
raient manifestement d’une nulle, mais les
blancs doivent jouer pour le gain. J’en fus
convaincu après une profonde analyse. 
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17.a3! 

Tout d’abord il faut priver les noirs de l’impor-
tante case b4. 

17...¦fe8 18.¥d3! ¥xd3 19.¦xd3 £b3
20.d6 b5?! 

Probablement la faute décisive. Plus fort était
20...¦e4! 21.¥f4! (surtout pas 21.¤xe4? £xd3
22.¤xf6+ ¥xf6 23.¥g5 ¥xb2 24.¦e1 £xd6µ)
et les blancs ont un petit mais significatif avan-
tage.

21.¥g5 ¤d7 22.¦ad1 ¥xc3 

L’abandon de ce fou semble désastreux pour
les noirs, mais c’est probablement la meilleure
défense, sinon les blancs ont avec un jeu facile. 

U 22...£xb2 23.¥c1 £c2 24.¤d5 ¦e2 25.¤e7+
¢f8 26.£xh7 ¤f6 27.¤xg6+ fxg6 28.£xg6
£c4 29.¤g5+– ; 

U 22...c4 23.¤d4 ¥xd4 24.¦xd4 ¤ac5 25.¤d5
¦e4 26.¤e7+ ¢g7 27.£h6+ ¢h8 28.¥e3 ¦e8

cuuuuuuuuC
{rDwDw4kD}
{0pDwDpgp}
{n1wDwhpD}
{Dw0PDbDw}
{wDwDwDw!}
{DwHwDNDw}
{P)w$B)P)}
{$wGwDwIw}
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DES BERLINOIS DE L’OUEST ACCUSÉS D’ESPIONNAGE

Berlin, 14 juin,

Les autorités berlinoises de l’ouest ont annoncé aujourd’hui l’arrestation de quatre individus dont
le porte-parole de la section locale du SPD pour espionnage au bénéfice de l’Allemagne de l’Est.
Le juge Dietrich Schulz a communiqué lors d’une conférence de presse que M. Heinrich Burger,
porte-parole du SPD et son ex épouse Katharina, soupçonnés d’espionnage pour le ministère de
la Sécurité d’état est-allemand lors de ces cinq dernières années, ont été mis en garde à vue. Ont
également été arrêtés, un autre couple, M. Kurt Nickel, installateur de cuisines équipées et sa
femme Erna, soupçonnés pour leur part d’avoir transmis des documents aux services secrets est-
allemands. Le juge a précisé que M. Burger qui revenait de congés passés au Portugal a nié toutes
accusations porté contre lui. Madame Burger avait avoué pour sa part le mois dernier, puis avait
disparu avec leur fille de 7 ans, vraisemblablement en RDA. Le juge ajouta qu’elle était revenue
depuis à Berlin-Ouest et reniait tout ce qu’elle avait avoué précédemment, aussi bien les activi-
tés de son ex mari que les siennes.

[The Times, Londres, 15 juin 1976]

29.¦1d2 ¦e6 30.£xh7+ ¢xh7 31.¦h4+ ¢g7
32.¥h6+ ¢f6 33.¦f4+ ¢e5 34.¤c6#.

23.bxc3 ¦e2 24.¥e7! ¦e8 25.¤g5 h5
26.£f4 ¤ab8

27.¦f1!! 

Ce coup rend la tour d3 plus mobile tout en
préparant la future poussée du pion f. 

27...¤e5 28.¦d2 ¦xd2 29.£xd2 ¤bd7
30.f4 ¤c4 

– 30...¤c6 31.f5 ; 

– 30...¤g4 31.f5.

31.£d3 ¤b2 32.£h3 f5 33.g4!! fxg4
34.£g2! 

La poussée g2-g4 a gagné la case e4 pour la
dame. 

34...g3 35.£e4 ¢g7 36.f5 gxh2+
37.¢xh2 1–0

cuuuuuuuuC
{whwDrDkD}
{0wDnGpDw}
{wDw)wDpD}
{Dp0wDwHp}
{wDwDw!wD}
{)q)RDwDw}
{wDwDr)P)}
{DwDRDwIw}
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LE PALMARÈS DE HEINRICH BURGER

En terminant second de la semi-finale 8 du XIe championnat du monde par correspondance,
Burger a obtenu sa première demi-norme de maître international ICCF et une qualification pour
le tournoi des candidats du XIIe championnat du monde.

Lors des préliminaires des olympiades X, il joua pour la R.D.A. et réalisa 6,5/11 au premier échi-
quier, le meilleur score étant réalisé par Mikhail Umansky. Puis le mur de Berlin tomba en 1989
et l’Allemagne fut réunifiée l’année suivante. Ce qui amena le fait curieux, rapporté par le
Dr Baumbach dans Chess Mail 2/1999, que les membres de l’équipe est-allemande jouèrent
contre des membres de leur [nouveau] pays. L’Allemagne de l’Est obtint la médaille de bronze
alors qu’elle n’existait plus sur la carte.

Pour la finale, l’équipe fut renforcée et Burger joua à l’échiquier 5 où il réalisa le meilleur score
(+ 5, = 4, – 0) devant Sanakoev qu’il battit dans l’intéressante partie ci-dessus.

Il participa ensuite à des tournois comme le Kirjeshakki-A (2e ex æquo), les ¾ de finale-1 du XVe

championnat du monde, la finale de l’olympiade XI en 1992 (1er échiquier) pour l’Allemagne
réunifiée où il réalisa son second meilleur résultat. Il obtint son titre de grand maître ICCF en ter-
minant 4e (9/14) lors de l’ICCF Fax-A (1994-96) après quoi il participa au Mémorial H.-W. von
Massow mais sans grande réussite en raison d’ennuis de santé à l’époque.

Plus récemment il a joué aussi par email (Champions League) et sur web server (Mémorial Knut
Herschel).
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Sanakoev, Grigory URS

Burger, Heinrich RDA

Partie Espagnole [C67]
corr olympiade X, finale bd 5, ICCF 1987
[Burger, Heinrich]

1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥b5 ¤f6 4.0–0 ¤xe4
5.d4 ¥e7 6.dxe5 d5

La théorie préfère 6...0–0. Après le coup du
texte, les blancs ont plusieurs façons de prendre
l’avantage. Ils choisissent ici la variante la plus
aiguë.

7.c4 dxc4 8.¤d4 ¥d7 9.¤xc6 ¥xc6! 

Une recommandation de Pachman qui n’avait pas
encore été testée. Jusqu’ici les noirs jouaient le
plus souvent 9...bxc6 10.¥xc4 0–0 11.£e2 ¤c5
12.¥e3 ¥e6 (12...¤e6 13.¦d1±) 13.¦d1².

10.¥xc6+ bxc6 11.£g4 £d5 12.¤c3?! 

Lors des ¾ de finale du XVe championnat du
monde, L. Rubinchik joua ici le coup relative-
ment plus fort 12.¦e1 et il suivit 12...¤c5 13.
£xg7 0–0–0 14.£g4+ £e6! 15.£xe6+ ¤xe6=
avec une position similaire.

12...¤xc3 13.bxc3 £e6! 

Et non pas 13...£xe5? 14.¥a3!+– ou 13...h5?
14.£f5! £d3 15.£xd3 cxd3 16.¦d1 0–0–0 17.¥e3
c5 18.c4±. Si maintenant les blancs échangent
les dames, les noirs auront un très bon contre-

jeu (même avec leur structure de pions déchi-
rée), essentiellement parce qu’ils ont le meilleur
fou et des lignes ouvertes pour leurs tours.

14.£xg7 

Les blancs semblent avoir maintenant une
bonne partie, mais ça ne durera que tant que les
dames seront sur l’échiquier. 

14...0–0–0 15.£h6 ¦d3 16.¦b1 £xh6!
17.¥xh6 ¦hd8 

Non pas 17...¦xc3? 18.e6 f6 19.¦b2 et la
menace 20.¦fd1 est difficile à parer.

18.¦bc1 ¦8d5! 19.¥f4 ¢d7 

Peut-être qu’ici 19...h5! était plus fort pour
empêcher tout contre-jeu blanc à l’aile roi.

cuuuuuuuuC
{rDwDkDw4}
{0w0wgp0p}
{wDpDqDwD}
{DwDw)wDw}
{wDpDwDQD}
{Dw)wDwDw}
{PDwDw)P)}
{$wGwDRIw}
vllllllllV
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20.g4! ¢e6 21.¢g2 ¦b5 22.¦c2 a5!
23.¦e1 a4 24.¦e4! a3 25.¥c1 

Les blancs, qui veulent à tout prix empêcher la
tour blanche d’arriver en b2, trouvent là une
très bonne défense. 

25...¦b1 26.¦xc4 ¦d1 

Les noirs pensent avoir réalisé la percée déci-
sive, mais les blancs vont pratiquement réussir
à égaliser par le sacrifice qui suit. Leurs nom-
breux pions leur donneront en effet une très
bonne compensation.

37.¦xh7+ ¢d6 38.h4 c5 39.g5 c4 40.¦f7
¥b4! 41.¦f8 c3 42.¦d8+ ¢e5 43.¦e8+
¢d5 44.¦e2 ¥c5! 

La variante 44...¢c4? 45.¦e4+ ¢d3 (45...¢c5
46.¦e8) 46.¦xb4 c2 47.¦b8 montre qu’il fal-
lait rester attentif jusqu’à la fin.

45.a4 ¢c4 46.a5 ¢d3 0-1

J’avais calculé jusqu’au bout la suite 46...¢d3
47.a6 c2 48.¦xc2 ¢xc2 49.¢f4 ¥xf2 50.h5
¢d3 51.¢f5 ¥e3 52.g6 ¥h6 53.¢e6 ¦f1.

L’article du Spiegel (paru en juillet-août 1979) donne quelques détails sur l’échange de prison-
niers. Il dit que Burger a été échangé contre :

– Volker Franke, membre du Parti chrétien-démocrate (CDU), et sa femme coréenne, Hyoon-Ha,
tous deux condamnés pour espionnage ;

– Mathias Bath (CDU), condamné pour avoir aidé des gens à quitter l’Allemagne de l’Est ;

– Günther Weinhold, officiel du ministère des Finances de Berlin-Ouest, détenu pour faits
d’espionnage.

Le périodique Facts on File paru en 1979, annonce que l’échange eut lieu le 20 juillet et fut orga-
nisé en collaboration par Wolfgang Vogel pour Berlin-Est et Jürgen Stange pour Berlin-Ouest,
tous deux ayant pris part à d’autres échanges de prisonniers précédemment.

23 mai 1977,

À Berlin aujourd’hui, l’ex porte-parole du
Parti social démocrate à Berlin-Ouest,
Heinrich Burger, a été condamné à sept ans
de prison pour espionnage au profit de la
RDA. Son ex-femme Katharina a écopé
pour sa part de dix-huit mois pour compli-
cité, mais a été libérée immédiatement.

[A.F.P.]

27.¥xa3!! ¥xa3 28.¦xc6+ ¢d7 29.¦h6?

Bien meilleur était 29.¦f6 en prévision de l’échec
qui suit. Sans ce coup intermédiaire, les blancs
auraient rapidement poussé leurs pions de
l’aile roi, obtenant même des chances de gain.

29...¦g1+! 30.¢f3 ¦b2! 31.¦xb2 ¥xb2
32.¦f6 ¢e7 33.¦c6 ¢d8! 34.e6 

Si 34.¦f6 alors 34...¥xc3 35.¦xf7 c5!

34...fxe6 35.¦xe6 ¥xc3 36.¦h6 ¢d7!! 

Un coup décisif dans cette finale complexe.

cuuuuuuuuC
{wDwDwDwD}
{Dw0wgpDp}
{wDpDkDwD}
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Sloth, Jørn DEN

Burger, Heinrich GER

Partie Anglaise [A25]
corr olympiade XI, finale bd 1, ICCF 1992
[Burger, Heinrich]

1.c4 e5 2.g3 ¤c6 3.¥g2 g6 4.¤c3 ¥g7
5.¦b1 a5 6.d3 d6 7.a3 ¤f6 8.b4 axb4
9.axb4 0–0 10.¥g5?!

Meilleur était 10.¤f3.

10...¤e7 11.£d2 c6 12.¤f3 ¤h5!
13.¥h6? 

Les blancs n’ont pas vu la menace. Correct
était 13.0–0.

13...¤f4! 14.¥xf4 

14.¥xg7 n’est pas à recommander à cause de
14...¤xg2+ 15.¢f1 ¤e3+! 16.£xe3 ¢xg7 et
si par exemple 17.¤g5 ¥f5 18.¢g2 £d7 19.h3
f6 20.¤f3 d5µ.

14...exf4 15.gxf4 d5! 16.0–0 

Les blancs préfèrent rendre le pion de plus car
il n’aimaient pas trop la variante 16.cxd5
¤xd5 17.¤xd5 £xd5 18.e4 £b5ƒ.

16...dxc4 17.d4

24...¥h6!!

24...¥xf3? 25.¥xf3 ¥h6? 26.£e3 ¤b4 27.e6‚ ;
24...¤b4 25.¤b5! £xb5 26.¤d4.

25.¤g5 

25.¦xb7 ¥xf3 26.¥xf3 ¤xe5 27.¥e2 ¤d3µ.

25...¥xg5 26.fxg5 ¤xe5 27.£d4 ¤f3+ 

27...¤d3 28.¤e4!.

28.¥xf3 ¥xf3 29.h4 ¥xd5 30.¤xd5 

30.¦b5? ¦xc3 31.¦xa5 ¦xc1+ 32.¢h2 ¦h1+
33.¢g3 ¦h3+! 34.¢xh3 ¥e6+–+.

30...¦xd5 31.£xc4 ¦a4 32.£c8+ ¦d8
33.£h3 ¦dd4 34.¦c8+ ¢g7 35.£e6!? 

Une petite plaisanterie... 

35...¦g4+ 36.¢f1 ¦af4 37.£d6 ¦xf2+! 0-1

17...¥f5!! 

Les noirs provoquent la poussée e2-e4 pour
mieux attaquer ensuite le centre blanc. 

18.e4 

18.¦b2 ¦a3 était également déplaisant pour les
blancs.

18...¥e6 19.b5 ¦a3 20.bxc6 ¤xc6 21.e5
¥g4! 22.¦fd1 

Naturellement 22.d5 n’allait pas après 22...¥xf3
23.¥xf3 ¤xe5! 24.fxe5 ¥xe5.

22...£a5 23.¦dc1 ¦d8 24.d5

cuuuuuuuuC
{rDb1w4kD}
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{wDpDwDpD}
{DwDwDwDw}
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Les blancs n’ont plus de défense. Il aurait pu
suivre : 37...¦xf2+ 38.¢xf2 £f5+ 39.¢e3 £e4+
40.¢d2 ¦g2+ 41.¢c3 £c2+ 42.¢d4 ¦g4+
43.¢d5 £d2+ 44.¢c5 £a5+ 45.¦b5 £a3+
46.¢d5 £d3+ 47.¢c5 £e3+ 48.¢d5 £d4#.
Cette partie a été commentée en détail dans
Chess Mail 11/1997. 

Article traduit avec l’aimable autorisation 
de Tim Harding.
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LAURENT TINTURE

Élo ICCF : 2437

Élo AJEC : 2428

Titre ICCF : IM et IA
(Arbitre International 

et non pas Intelligence Artificielle)

Date de naissance : 1963

Lieu de naissance : Saint-Lô (Manche)

Résidence : Grâne (Drôme)

Couleur : le noir, et si vous me dites 
que ce n’est pas une couleur, je rajoute 
le rouge et je pars vers l’Espagne en 36...

Animal : le(s) chat(s)

Nourriture : Côte de bœuf et gratin dauphinois

Boissons : Jurançon sec, Gewürztraminer, 
Châteauneuf du Pape, le calva de mon tonton

Livre(s) : Science-fiction

Écrivains : Robert Heinlein, Fredrick Brown, 
Philip K. Dick, Michael Moorcock, 
Ursula LeGuin, Howard P. Lovecraft, 
Edgar Poe, Jules Verne, Thomas Pynchon

Films : Lawrence d’Arabie, Mauvais Sang,
2001 l’Odyssée de l’Espace

Cinéastes : Stanley Kubrick, Ken Loach, 
Leos Carax, Jean-Pierre Mocky

Acteur(s): Robert De Niro, Louis Jouvet

Musiques : Bach, Mahler, Wagner, Stravinsky,
Chostakovich pour les compositeurs et 
Celibidache LE chef d’orchestre ; 
mais aussi Led Zepellin, Pink Floyd, 
The Who, Bob Marley ; mais encore 
Count Basie, Miles Davis, Lester Bowie, 
Charles Mingus... si vous commencez à me
parler musique, vous n’êtes pas couchés :-)

Chanteurs/chanteuses : Brassens, Lapointe,
La Rue Kétanou, Les Ogres de Barback, 
Les Têtes Raides, La Tordue et plein d’autres

Peintres : Miró, Braque, Ernst, Picasso, 
Duchamp (pas seulement pour les échecs !)

Homme politique qui a marqué : Gandhi

Questionnaire réalisé en juin 2007

Début des échecs : au collège, à l’âge de 11 ans

Livre d’échecs qui a le plus marqué : 
The Search for Chess Perfection (CJS Purdy)

Livre d’échecs préféré : Alexander Alekhine’s 
Chess Games (Skinner & Verhoeven)

Revues d’échecs : Chess Today pour les infos, 
New in Chess pour les articles et « l’objet »
Kaissiber pour le fun

Sites Internet d’échecs : ajec-echecs.org

Meilleure partie d’échecs lue : 
Estrin - Berliner (5e championnat du monde
par correspondance 1965) et 
Kasparov - Karpov (20e partie, Lyon 1990)

Meilleure partie jouée par correspondance :
celle-là, elle reste à jouer...

Joueurs : Nezhmetdinov, Tal, Fisher, 
Kasparov, Shirov, Topalov

Joueurs par correspondance :
Purdy, Estrin, Sanakoev et en France
Bergraser, Lecroq et Léotard

Joueur qui a le plus influencé :
mettez les deux questions qui précèdent 
dans un shaker, agitez énergiquement 
une dizaine de minutes et vous aurez 
la réponse !

Ouvertures : gambits à vocation positionnelle 
avec les blancs (Gambit Roi, Morra 
ou Blackmar) et en ce moment, 
Sicilienne et Grünfeld avec les noirs.

Objectif pour les échecs par correspondance : 
continuer à progresser, mais que 
c’est dur ! ! !

Que vous ont apporté le plus les échecs ?
Le fun et plein d’amis.
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NOS TOURNOIS

73e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2008

RÉSULTATS

6. Spitéri - Jaulneau  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 - 1
7. Guiot-Dorel - Spitéri . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½
8. Morin - Lorin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Claude Le Page 2,5 (11)
2. Christophe Jaulneau 1,5 (12)
3. Damien Fillon

Stéphane Morin 1 (12)
5. Bernard Fister 0,5 (13)

Jérôme Guiot-Dorel 0,5 (13)
6. Fabrice Lorin 0,5 (12)
7. Jean Spitéri 0,5 (11)
8. Luís Cadillon

Alain Vertes
Jean-Robert Bellec
Gilles Hervet
Christophe Bouton
Christian Deneuville
Michel Ruimy 0 (14)

( ) nombre de parties en cours.

72e CHAMPIONNAT DE FRANCE, 2007

RÉSULTATS

62. Bibens - Tombette (rectif.) . . . . . . . . . . . 0 - 1
63. Vertes - Covolo  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
64. Daenen - Covolo  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
65. Pichelin - Cadillon . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
66. Vertes - Tombette  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. Philippe Tombette 8 (0)
2. Luís Cadillon 7 (2)
3. Xavier Pichelin 6,5 (4)
4. Pierre Ruiz-Vidal 6,5 (1)
5. François Sage 6,5 (0)
6. Alain Vertes 5,5 (4)
7. Serge Daenen

Jean-Marie Matisson 5 (1)
9. Christian Deneuville 4,5 (3)

10. Fabrice Lorin 4,5 (0)
11. Bernard Fister 4 (3)
12. Jean-Paul Bibens 1,5 (3)
13. Thierry Covolo 1,5 (2)

( ) nombre de parties en cours.

15e CHAMPIONNAT INTERRÉGIONAL
RÉSULTATS

33. Brege - Bibens . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
34. Gaidot - Andrian . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 - 0
35. Dolz - Lees  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ½-½

CLASSEMENT PROVISOIRE

1. X. Pichelin 6,5 (1) ; 2. A. Nguyen-Legros
5,5 (2) ; 3. J. Lees 4,5 (0) ; 4. P. Andrian 4 (2) :
5. J.-L. Brege 4 (3) ; 6. J. Dolz 3,5 (4) ; 7. G.
Gaidot 3,5 (3) ; 8. J. Vergara 1,5 (1) ; 9. J.-P.
Bibens 1 (4) ; 10. F. Nossein 1 (0).

UNE PARTIE DE CE TOURNOI

Lees, Jean-Pierre (2130)
MN Nguyen-Legros, Alain (2440)

Défense Nimzo-Indienne [E47]
corr AJEC-15IR, 2006
[Nguyen-Legros, Alain]

1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤c3 ¥b4 4.e3 0–0
5.¥d3 d5 6.a3 

On arrive dans les grandes variantes classiques
par 6.¤f3 c5 (6...b6) 7.0–0 dxc4 (ou 7...¤c6

8.a3 ¥xc3 9.bxc3 dxc4 10.¥xc4 £c7) 8.¥xc4 ;
6.¤ge2 et 6.cxd5 sont également jouables :

– 6.¤ge2 c5 7.0–0 (7.a3 dxc4 8.¥xc4 ¥a5 9.0–0
£e7 10.d5 ¥xc3 11.¤xc3 exd5 12.¤xd5 ¤xd5
13.¥xd5 ¥e6 14.¥xe6 £xe6 15.£c2 ¤d7 16.
¥d2 ¤f6) 7...¤c6 8.cxd5 exd5 9.a3 cxd4 10.axb4
dxc3 11.b5 ¤e5 12.¤xc3; 

– 6.cxd5 exd5 7.¤ge2 ¦e8 8.0–0 ;

Par contre 6.£c2 ne promet pas grand-chose :
6.£c2 c5 7.a3 dxc4 8.¥xc4 cxd4 9.axb4 dxc3
10.bxc3 £c7 11.¥d3 e5 12.e4 ¥e6 13.¤f3=,
Reshevsky - Olafsson, Los Angeles 1963.

6...¥xc3+ 7.bxc3 dxc4 8.¥xc4 c5 

On arrive ici à un tournant : 9.¤e2 ou 9.¤f3 ?

9.¤e2 

J’opte pour la variante Botvinnik, que j’ai déjà
jouée avec les noirs contre Marc Doudon en
1997 dans le tournoi 2435 [½–½]. On pourrait
retomber dans la « grande » variante par 9.¥d3
¤c6 10.¤f3 £c7 11.0–0 e5 12.£c2.

9...£c7 
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11...¤c6 

Une amélioration sur la partie Keene - Toth ou
avait été joué 11...e4?! (prématuré) 12.¥c2
¤c6 13.f3 cxd4 14.cxd4 exf3 15.¦xf3 ¥g4
16.¦xf6 (un sacrifice de qualité thématique)
16...gxf6 17.£d3 ¦fd8 (17...f5 18.¤f4 ¦ac8
19.h3 ¤a5 20.¦a2 £c4 21.£xc4 ¦xc4 22.¥d2
¦fc8 23.¥d3) 18.£xh7+ ¢f8.

12.¥b2 

– 12.¤g3 cxd4 13.cxd4 ¦d8 (13...exd4 14.exd4
£d6 15.¥e3 ¦d8 16.¤e4 ¤xe4 17.¥xe4 ¤xd4);

– 12.£c2 ¥e6 ;

15.¤f4 

Sur 15.¤g3 j’avais envisagé 15...¦e8 16.f3 exf3
17.£xf3 (17.¦xf3 ¥g4µ) 17...¤b3 (17...¥g4
18.£f2) 18.¥xb3 ¥g4 19.£f4 £xf4 20.¦xf4
cxb3 21.e4² et au vu de la partie c’était peut-
être une meilleure suite...

J’avais également regardé 15.f3 ¤d5 (15...exf3
16.¦xf3 ¥g4 17.¦xf6 gxf6 18.£d2) 16.£d2
exf3 17.¦xf3 ¥g4³.

15...¦e8 

Fin de ma base de données. J’avais surtout
regardé 15...b6, qui rend hasardeux f3 à cause
de ¥b7 : 16.a4 (16.f3 exf3 17.£xf3 ¥b7 18.£e2
¦ae8 19.¦ae1 ¤e4³) 16...¦e8 17.¦e1 ¥b7
18.¥a3 ¤d5 19.¥b4 (19.¤xd5 ¥xd5 20.¥b4
¤b3) 19...¤xf4 (19...¤xb4 20.cxb4 ¤c6 21.
¥xc4) 20.exf4 ¤c6 (20...£xf4 21.¥xa5 bxa5
22.¥xc4) 21.¥a3 [21.¦b1 ¤xb4 22.¦xb4

Sinon, on pourrait tenter 9...e5 ou 9...¤c6 :

– 9...e5 10.¥a2 £c7 11.f3 ¦d8 12.d5 e4 13.0–0
¤bd7 14.fxe4 £e5 15.¥b1 ¤xe4 16.£c2 f5
17.c4 ¤d6 18.¢h1 ¦e8³ (mais pas 18...£xa1?!
19.¥b2 £xb2 20.£xb2) ;

– la ligne principale donnée par Kasparov dans
le BCO2 est 9...¤c6 10.0–0 e5 (10...£c7 11.¥a2
b6 12.¤g3 ¦d8 13.¥b2) 11.¥b2 ¥f5 12.f3 £b6
13.£b3 (13.£d2 ¤a5 14.¥a2 ¥e6 15.dxe5
¥xa2 16.¦xa2 ¤c4µ) 13...¤a5.

10.¥d3 

10.¥a2 b6 11.0–0 ¥a6 12.¥b2 (12.¦e1 ¤c6
13.¤g3 ¦ad8 14.¥b2 e5 15.¦c1 ¤a5 16.e4
¥c4=, Glazstein - Shakarov, 1980) 12...¦d8
13.¦e1 ¤c6 14.¤g3 ¤a5 15.e4 ¤e8 16.e5
¥c4 17.¥xc4 ¤xc4 18.¥c1=.

10...e5 

On suit la partie Keene - Toth, Rome 1979,
citée dans The Nimzo Indian Defence, de Keene
et Taulbut. 

10...b6 11.0–0 ¥a6 12.e4², Timman - Kavalek,
Bugojno 1980.

11.0–0
cuuuuuuuuC
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– 12.d5? e4 (12...¤xd5 13.¥xh7+ ¢xh7 14.
£xd5) 13.¥b1 ¦d8 14.c4 ¤e5.

12...e4 

12...¥e6 13.¦c1 e4 14.¥c2 ¤a5 15.¤g3 ¤c4
16.¦b1 ¥g4 17.£c1 ¦fe8 18.¥b3 ¤a5= ou
18...¥e6=.

13.¥b1 ¤a5 

13...¥e6 14.¤g3 (14.f3 ¤d5 15.£d2 ¤a5 16.
¥a2 exf3 17.¦xf3 ¤f6=) 14...cxd4 15.exd4=.

14.¥a2 

Keene donne la suite 14.¤g3 ¦e8 15.f3 ¤c4
comme égale, mais je craignais 15...exf3 16.£xf3
¤b3 17.e4 (17.¦a2 ¤d2 18.£f2 ¤xf1 19.¤xf1µ)
17...¤xa1 (17...c4 18.e5 ¤d2). 14.£a4 ¥e6µ
est encore pire.

14...c4 

Les blancs doivent choisir entre ¤f4 et ¤g3.
cuuuuuuuuC
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¥d5 23.f5 (23.£g4 ¦e6) 23...£c6 24.£g4
¦ab8 25.¥b1 a6 (25...a5 26.¦b5) 26.¥c2 b5
27.£f4 f6 28.axb5 axb5 29.¦eb1] 21...¦ad8
(21...¤e7 22.¥xe7 ¦xe7 23.£g4; 21...¤a5
22.¥b4= ¤b3 23.¥xb3 cxb3 24.£xb3 ¦ad8)
22.£g4 (22.¥xc4 ¤xd4 23.¥xf7+ £xf7
24.cxd4 £xf4 25.¥c1 £h4 26.¥e3 ¦f8 ; 22.
¦e3 £xf4 23.¥xc4 ¤e5 24.¥e2) 22...¤a5 23.¦e3
¤b3 24.¦ae1 £c6 25.f5 f6= la meilleure suite.
Les autres possibilités sont moins bonnes : 

a) 25...¤d2 26.¦g3 g6 27.£g5 £xa4 28.¥e7
¦d7 29.f6± ;

b) 25...g6 26.£h4 ¦d7 [26...£xa4 27.¥e7 ¦d7
28.¥f6 h5 29.£g5 ¦d6 30.fxg6± ou 27.¦h3
h5 28.fxg6 fxg6 (28...£xa3 29.£xh5 amène un
mat rapide) 29.¦g3 £c6 (29...£xa3 30.¦xg6+
¢f8 31.£f6#) 30.¥e7 ¦xe7 (30...¦d7 31.£xh5)
31.£xe7+–] ; 

c) 25...£f6 26.f3 £c6 27.fxe4 ¥c8+– (27...£xa4
28.¥e7 ¦xe7 29.f6 g6 30.fxe7+–) ;

d) sur 25..f6 j’avais calculé :

– 26.¥b1 £xa4 27.¥c1 ¤xc1 (27...£a1 28.¦g3
¦d7 29.£h5 ¦f8 ou 29...¦ed8; 27...a5 28.¥xe4
¤xc1 29.¥xb7 ¤d3) 28.¦xc1 £c6 29.¦ce1 £d7
30.¥xe4 ¥xe4 31.¦xe4 ¦xe4 32.£xe4 ¢f8 ;

– 26.¦g3 ¦d7 27.£h5 [27.¦h3 ¦ed8 (27...£xa4
28.¦xh7 £xa3 29.£h5 ¢f8 30.¦h8+ ¢e7
31.£xe8+) 28.¥b1 £xa4 29.¥c1 ¤xc1 30.¦xc1
£a3] 27...¦ed8 28.¦h3 h6 29.¥xb3 (29.£g6
£xa4 30.¥xb3 cxb3 31.¦a1 ¢h8 32.¥b2
£b5 33.¦xa7 £e2) 29...cxb3 30.a5 £a4
31.¦a1 bxa5³ et les forts pions passés de l’aile
dame vont devenir un gros problème.

16.a4 
16.f3 et 16.¤h5 étaient aussi à envisager :

– 16.¤h5 ¤g4 (16...¥g4?? 17.¤xf6+ gxf6
18.£xg4+) 17.¤f4 g5 18.h3 gxf4 19.hxg4= ;

– 16.f3 exf3 (16...b6 17.fxe4 ¦xe4) 17.£xf3 ¥g4
18.¤d5 (18.£g3 £d7) 18...¤xd5 19.£xd5 ¥e2
(19...¦xe3 20.¦ae1=) 20.¦f2 ¥d3. 

16...¥g4 
– 16...£d6 17.£c1 ¤d5 18.¥a3 £c6 19.¤xd5
£xd5 20.¥b4 ¤c6 21.¥a3 £a5 ;

– 16...b6 17.¥a3 ¥b7.

17.£c2 
– 17.f3 ¥f5 (17...exf3 18.gxf3 ¥d7 19.¥c1 ¥c6
20.e4) 18.¥b1 ¤b3 19.¦a2 £d7 20.£e2 exf3
21.gxf3 (21.£xf3 ¤d2; 21.¦xf3 ¥xb1) 21...
¥xb1 22.¦xb1 £f5 23.¦e1µ ;

– 17.¤e2 ¤b3 18.¥xb3 cxb3µ.

17...£c6 
– 17...¤b3 18.¥xb3 cxb3 19.£xb3² ;

– 17...¦ad8 18.¥a3 ¤d5 19.¤xd5 ¦xd5 20.¦fb1
¦h5 (20...£c6) 21.h3 ¥d7 [21...¥xh3 22.gxh3
¦xh3 23.¢f1 (23.f4 exf3) 23...£h2 24.¢e2
¦xe3+ 25.¢xe3 £h6+ 26.¢e2 £h5+ 27.¢e1=)
22.¥b4 ¦g5 23.¥xa5 ¦xa5 (23...£xa5 24.¥xc4)
24.¦b4 ¦g5³ ; 

– 17...£d6 18.¥b1 (18.£c1 g5 19.¥a3 £d7)
18...¤b3 19.¦a2 (19.¥a3 ¤xa1 20.¥xd6 ¤xc2
21.¥xc2µ) 19...£c7 20.¥a3 ¥d7³.

18.¥a3 g5 
– 18...¥d7 19.¥b4 b6 (19...£xa4 20.£xa4
¥xa4 21.¥xa5µ) 20.¥xa5 bxa5 ;

CARNET GRIS

Décidément cette année 2007
est bien triste... L’AJEC vient de
perdre un autre de ses adhérents
en la personne de :

PHILIPPE DASRE

Certains d’entre vous ont croisé
Philippe et son épouse, venus en
voisins du Lot-et-Garonne, lors
de l’AG de Lagardelle. Toutes
nos condoléances à son épouse
et à ses enfants.

G. H.

– 18...¤b3 19.¥xb3 cxb3 20.£xb3 g5
21.¤h3 ¥xh3 22.gxh3 £d7 23.£b5 ;

– 18...¤d5 19.¤xd5 £xd5 20.¦ab1 ¥d7
21.¥b4 ¤b3=, 21...¤c6=, 21...¦ac8=.

19.¤e2 

19.¤h3 ¥xh3 20.gxh3 £e6 21.¦ab1
£xh3 22.¦b5 £g4+ 23.¢h1 £f3+.

19...¤b3 

19...¤d5 20.¤g3.

20.¥xb3 

20.¦ab1 £xa4 21.¥d6 ¤c5 (21...£c6
22.¥e5) 22.£xa4 ¤xa4 23.f3 exf3
24.gxf3 ¥h3³.

20...cxb3 21.£b2 

21.£xb3?? ¥xe2.
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31.d5?! 

Peut-être un peu téméraire car les pions blancs
deviennent très faibles. 

31.f3 f5 (31...exf3 32.gxf3 ¢f8 33.¢f2²) 32.d5 :

a) 32...¦c5 33.¥a3 ¦c8 ; 

b) 32...exf3 33.gxf3 ¢f7 ; 

c) 32...¢f7 33.g4 ¢g6 (33...fxg4 34.fxg4 ¢e7³) ;

d) 32...¥a6=.

31.¥a3 ¦c6 ou 31...f5.

31...f5 

– 31...¢f8 32.f3 (32.¥f6 ¦c5 33.¥d4 ¦c8 34.f3;
32.¥a3+ ¢e8=) 32...exf3 (32...f5 33.g4 fxg4 34.
fxe4+–) 33.gxf3 ¢e7 34.e4 a6 35.¢f2 ¢d7² ;

– 31...¥a6 32.¦xc8+ ¥xc8 33.¥f6 ¥b7 34.d6
¥c6 35.a5 bxa5³ car les pions passés éloignés
pourraient bien faire la décision.

32.d6 

Attention car le pion a4 va devenir indéfendable
si les noirs arrivent à approcher leur roi pour
déclouer la tour. La finale semble également
difficile à défendre sur 32.f3 ¢f7 [32...exf3
33.gxf3 ¢f7 34.e4 ¢e7 (34...fxe4 35.fxe4 a6
36.¢f2 b5 37.¢e3) 35.¢f2 ¢d7 36.¢e3²]

21...¤d5 

– 21...¥xe2 semble favoriser les blancs : 22.£xe2
£xa4 (22...¤d5) 23.¥e7 £c6 24.¥xf6 £xf6
25.¦fb1 a6 0 26.c4 b5 27.c5 ;

– 21...£xa4 est considéré comme = par Fritz,
mais cela reste à démontrer : 22.h3 ¥xe2 (22...¥e6
23.¥e7) 23.£xe2 £c6 24.c4 a5.

22.¦fc1 

22.c4 £xc4 23.¤c1 £xa4 24.¤xb3 £b5 25.
¦fc1 b6µ.

22...£c4 

– 22...¤b6 23.¤g3 £xa4 24.¦cb1 (24.¥b4
¤c4) 24...¤c4 25.£xb3 £xb3 26.¦xb3 b6
27.h3 ¥d7 ;

– 22...¥xe2 23.£xe2 £xa4 24.c4 ¤b4 25.¥b2
£c6 26.¦c3 ¤d3 27.¦a3 f5 28.¦axb3 g4
(28...f4 29.¥a3) 29.¦b5 (29.d5 £c7 30.£d2
¤xb2 31.£xb2) 29...a6 30.¦bb3 (30.¦xf5
£g6) 30...b6.

23.¤g3 ¦ac8 24.¦ab1 

– 24.a5 f5 (24...¤xc3 25.¥c5 ¤a4 26.¦xc4 ¤xb2
27.¦b4 ¤d3 28.¦xb3 ¤xc5 29.dxc5 ¦xc5) ; 

– 24.h3 ¥d7.

24...b6 

– 24...£xa4 25.£xb3 £xb3 26.¦xb3 ;

– 24...¤xc3 25.h3 (25.¥c5 ¤xa4 26.£a3 £b5
27.£xb3 £xb3 28.¦xb3 b6 29.¥a3) 25...¥e6
(25...¥d7 26.¥c5 ¤xa4 27.¦xc4 ¤xb2 28.¦xb2
b6; 25...¤xa4 26.¦xc4 ¤xb2 27.¦xc8 ¦xc8
28.¥xb2) 26.¦xc3 (26.¤xe4 ¤e2+) 26...£xc3
27.£xc3 ¦xc3 28.¤xe4 ¦cc8 (28...¦ec8 29.
¤xc3 ¦xc3 30.e4 ¥c4 31.d5 ¦c2 32.a5; 28...¦c7
29.¤f6+) 29.d5 ¥f5 (29...¥xd5 30.¤f6+ ¢g7
31.¤xd5) 30.¤f6+ ¢g7 31.¤xe8+ ¦xe8 32.
¦xb3 b6 ;

– 24...£d3 25.c4 ¦xc4 26.¦xc4 £xc4 27.£xb3
£d3 28.£b5 (28.£xd3 exd3 29.¤f1 ¤b6
30.¤d2).

25.£xb3 [25.a5] 25...¤xc3 26.£xc4 ¦xc4 

26...¤xb1 27.£b3.

27.¥b2 

27.¥b4 ¤e2+ (27...¦ec8 28.¥xc3 ¦xc3 29.¦xc3
¦xc3 30.¤xe4 ; 27...¤xb1 28.¦xc4 f5 29.h3)
28.¤xe2 ¥xe2 29.¦xc4 ¥xc4 30.¦c1 ¦c8.

27...¤e2+ 

Forcé... si 27...¦ec8 28.¥xc3 ¦xc3 29.¦xc3 ¦xc3
30.¤xe4 ou 27...¦xa4 28.¦xc3.

28.¤xe2 ¥xe2 29.¦xc4 ¥xc4 30.¦c1 ¦c8 

Ce coup est effectivement le meilleur, mais il
m’a surpris.

– 30...¥d5 31.¦c7 a6= ;

– 30...¥e6 31.¦c7 ¦c8 32.¦xa7 ¦c2 33.¥a3 ¦c3
(33...¦a2 34.¦a8+ ¢g7 35.¥f8+ ¢f6) 34.¦a8+
¢g7 35.¥f8+ ¢f6 36.h3 ;

– 30...¥b3 31.a5 bxa5 32.¦c5 ;

– 30...b5 31.axb5 ¥xb5 32.¦c5 ;

– 30...¥d3 31.¦c7.
cuuuuuuuuC
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QUESTIONS-RÉPONSES
En réponse à la question posée dans le
C.D.E. 572 d’octobre 2007, page 202. Il
s’agit du Gambit Shaviliuk (de l’Attaque
Veresov).

JEAN AUDOUBERT

33.¢f2 [33.g4 ¢g6 34.d6 (34.gxf5+ ¢xf5 35.
fxe4+ ¢xe4) 34...¥e6] 33...¢e7 34.g4 (34.¥e5
h5 35.h3 h4 36.d6+ ¢e6 37.f4 gxf4 38.exf4)
34...fxg4 35.fxe4 ¢d7 36.¢g3 h5 37.¥g7 ¥d3
38.¦xc8 ¢xc8 39.¥f6 ¥xe4 40.¥xg5 ¥xd5
41.¢h4 ¥f7 42.e4µ ; 

– 32.¥e5 ¢f7 33.f3 (33.¥b8 a6) 33...a6 34.¦c3
b5µ ;

– 32.¥d4 ¢f7 33.f3 h5 (33...exf3 34.gxf3 ¢e7
35.e4 ¢d6 36.¢f2) 34.h3 h4 35.¢f2 ¢e7 36.
¢e1 ¢d6 37.¥f6 ¢xd5 38.¥xg5 ¦h8; 32.¥f6
¢f7 33.¥xg5 ¦c5 ;

– 32.h4 gxh4 33.¢h2 (33.d6 ¥e6) 33...¢f7 34.
¢h3 ¢e7 35.¢xh4 h6 [35...¢d6 36.¢g5 ¥a6
37.¦d1 ¥d3 38.¢xf5 ¦c2 (38...¥c2 39.¥a3+)]
36.¢h5 ¢d6 37.¢g6 ¢xd5 38.¢xf5 ¦f8+.

32...¥e6 
– 32...¥a6 33.d7 ¦d8 34.¦c7 ¢f7 35.¦xa7 ¥c4
36.¦b7 ¢e6 37.¦xb6+ ¢xd7 38.a5 ¢e8 39.¥d4;

– 32...¢f7 33.d7 ¦d8 34.¦xc4.

33.¦c7 
C’est une erreur de jugement car le pion va rester
bloqué en c7 alors que les noirs vont pouvoir
cueillir a4. 33.¦d1 ¢f7 n’est pas meilleur.

33...¦xc7 34.dxc7 ¢f7 35.¥e5 
– 35.¢f1 ¢e7 36.¥e5 ¢d7 37.¢e2 a5 38.¢d2
¥b3 39.¢c3 ¥xa4 40.¢c4 h5 (40...b5+ 41.¢c5);

– 35.a5 bxa5 36.¥d4 ¢e7 37.¥xa7 ¢d7.

35...¢e7 
35...¥c8 36.f4 exf3 37.gxf3 ¢e6 38.f4 ¥b7
39.¢f2 g4 40.¢g3 ¢d7 41.¢h4 ¥e4 42.¢g5
a6 43.¥d6 b5 44.axb5 axb5 45.¢h6 ¥b7
46.¥e5 b4 47.¢xh7 ¥e4 48.¢g7 b3 49.¢f6
b2 50.¥xb2 ¢xc7.

36.f4 
– 36.h4 gxh4 37.¢h2 ¢d7 38.¢h3 a5 39.¢xh4
¥b3 40.¢g5 ¥xa4 41.¢xf5 ¥c6 42.g4 b5
43.g5 b4 44.¢f6 a4 45.¢g7 ¥b7 46.¢xh7 a3
47.g6 b3 48.g7 ¥d5 ;

– 36.¢f1 ¢d7 37.¢e2 a5 38.¢d2 ¥b3 39.¢c3
¥xa4 40.¢c4 b5+ 41.¢c5.

36...gxf4 
36...h6 37.¢f2 ¢d7 38.fxg5 hxg5 39.g3 g4
40.¢e2 a5 41.¢d2 ¥b3 42.¢c3 ¥xa4 43.¢c4
¥c6 (43...b5+ 44.¢c5 b4 45.¢b6) 44.¥d6 ¢c8
45.¥e5 b5+ 46.¢c5 ¥d7 47.¢b6 a4 48.¥d6
¥e6 49.¥b4.

37.¥xf4 ¢d7 
37...a5 38.¢f2 ¢d7 39.¢e1 ¥b3 40.¢d2 ¥xa4
41.¢c3 b5 42.¢d4 b4 43.¢c4 h6 44.g3 b3
45.¢c3.

38.¢f2 a5 
38...¥b3 39.a5 bxa5 (39...b5) 40.¢e2 a4 41.¢d2
a3 42.¢c1 ¥a2 43.g3 a5 44.¥e5 h6 45.¢c2
¢c8 46.¢c1 a4 47.¢c2 ¥c4 48.¢b1 ¥e6
49.¢a1 ¢b7 50.¥d6 ¢b6 (50...¥d5 51.¥f4
¢c8) 51.¥e5 ¢c5 52.¥f4 h5 (52...¢b4 53.
¥xh6) 53.¥e5 ¢d5 54.¥f4 ¥d7 55.¢a2.

39.¢e2 ¥b3 40.¢d2 ¥xa4 
Le gain n’est plus qu’une affaire de technique...

41.¢c3 ¥b5 42.¢b3 
42.¢d4 ¥a6 (42...¥f1 43.g3 ¥a6µ) 43.¢d5
(43.¢e5 ¢xc7 44.¢xf5+ ¢c6 45.¢xe4 b5
46.¢d4 b4 47.e4 a4 48.e5 a3 49.¥c1 ¢b5
50.e6 ¢a4 est sans problème pour les noirs)
43...¥b7+ 44.¢d4 (44.¢c4 ¢c6µ) 44...¢c6µ.

42...¥a6 
42...¥c6 43.¢c4 b5+ 44.¢c5 b4 45.¥e5 b3 46.
g3 a4 47.¢b4 b2 48.¥xb2 ¢xc7 49.¥e5+ ¢d7.

43.¢a4 
– 43.¢a4 ¢c6 ;
– 43.g3 ¢c6 44.¥e5 b5 45.¥c3 b4 (45...a4+
46.¢b4 ¢xc7) 46.¥e5 ¢b5 ;
– 43.h3 b5 44.g4 fxg4 45.hxg4 ¥c8 46.g5 ¢c6
47.¥e5 ¥e6+ 48.¢a3 b4+ 49.¢b2 a4 50.¢c1
a3 51.¢b1 b3 52.¥g7.

43...¢c6 44.¥e5 
44.g3 ¥c8 (44...¢c5 45.¥e5 ¥b5+ 46.¢b3 ¥d7
47.¥f6 ¥e6+ 48.¢a3 b5 49.¥d8 ¥c8 50.¢b3
b4 51.¢a4 ¢b6) 45.¥e5 ¥d7.

44...¥c8 45.g3 ¥d7 
45...b5+ 46.¢xa5.

46.¢b3 
46.¥d4 ¢xc7+ou 46.¥f4 ¢c5+ 47.¢a3 b5 48.¥e5.

46...b5 0–1
ALAIN NGUYEN-LEGROS
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TOURNOIS À 5 JOUEURS
NOUVEAUX TOURNOIS
(mode, DT, moyenne Élo)

TOURNOI 5266, 2004 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Morin, Stéphane 2062 = = 1 1 1 = 1 = 6 20,50
2 Soulas, Pierre 2208 = = 0 = 1 1 = = 4,5 17,25
3 Beck, Georges 2110 0 0 1 = 1 0 1 0 3,5 12,75
4 Lesecq, Pascal 2159 0 = 0 0 0 1 1 1 3,5 11,50
5 Noblesse, Michel 2135 0 = = = 0 1 0 0 2,5 11,00
MOYENNE ÉLO : 2135 – DT : MATHIAS GUIDONI

TOURNOI 5316, 2005 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Armand, Loïck 1883 1 1 1 1 1 1 1 1 8 24,00
2 Antunes, Georges 1822 0 0 1 0 1 1 1 1 5 10,00
3 Duval, Jacques 1570 0 0 0 1 1 1 0 1 4 10,00
4 Carlier, Pierre 1738 0 0 0 0 0 0 1 1 2 2,00
5 Touillet, François 1850 0 0 0 0 1 0 0 0 1 4,00
MOYENNE ÉLO : 1773 – DT : GEORGES GAMANT

TOURNOI 5332, 2006 ÉLO 1 2 3 4 5 PTS S.-B.

1 Drouin, Philippe 1850 1 0 1 1 1 1 1 1 7 19,00
Dejonckheere, Didier 1863 0 1 1 1 1 1 1 1 7 19,00

3 De Winne, René 1876 0 0 0 0 1 1 1 1 4 4,00
4 Dridi, Abdessalem 1769 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
5 Bernardet, Serge 1345 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
MOYENNE ÉLO : 1741 – DT : GEORGES GAMANT

FRANCIS BLONDEL COMMENTE

Blondel, Francis
Gerbaudo, Pascal

Gambit Benko [A59]
corr AJEC/5364, 2007

1.d4 ¤f6 2.c4 c5 3.d5 b5 4.cxb5 a6
5.bxa6 ¥xa6 

Ou 5...g6 6.¤c3 ¥xa6.

6.¤c3 g6 7.e4 

Ou 7.¤f3 d6 8.g3 ¥g7 9.¥g2 ¤bd7 10.0–0 ou
10.¦b1.

7...¥xf1 

5367 Postal, Gamant, 1915
F. Cayron, D. Charpentier, D. Dejonckheere,
C. Bajoue, M. Noblesse

5369 Serveur, Guidoni, 2143
S. Sobry, F. Lorin, A. Biaux, É. Girard,
H. Le Savouroux

QUALIFICATIONS

U Loïck
Armand,
Philippe 
Drouin,

Didier
Dejonckheere : 

au choix 
2e tour de coupe 

de France 
ou tournoi
Accession

U Stéphane
Morin : 

au choix 
3e tour 

de coupe 
de France 
ou tournoi
Accession

U Pierre 
Soulas, 

Georges
Antunes : 

tournoi
Accession 

5370 Serveur, Bontems, 1852
P. Humbert, Y. Cordel, F. Budin, T. Cousteix,
D. Dejonckheere

RÉSULTATS

Ou 7...d6 8.¥xa6 ¤xa6 9.¤f3 ¥g7 10.0–0 0–0
11.¥f4 ¤d7 12.£d2², Prada - Biondi, corr
Italie 1988 (½–½, 31).

8.¢xf1 d6 9.¤f3 ¥g7 10.g3 0–0 11.¢g2
¤bd7 

L’orientation la plus prisée. 

U 11...¤fd7 12.¦e1 £a5 (12...£b6 13.¦e2
¤a6) 13.¥f4! ¥xc3 14.bxc3 £xc3 15.e5 ; 

U 11...£b6 12.¦e1 ¤a6 (12...¤bd7) 13.¦e2 ;

U 11...¤a6 12.£e2 £b6 13.¦d1 ¦fb8 14.¦b1!
¤d7 15.¥f4! ¤c7 16.e5!, Hort - N. Gaprin-
dashvili, Wijk aan Zee 1979 (1–0, 40) ;
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19.¦b1 

U 19.¥g5 £d8 20.d6 £xd6 21.¦d1 £b8 22.
¤d5 ¤xd5 23.¦xd5=, Epelbaum - Fominyh,
Alushta 1994 (½–½, 33) ; 

U N.D.L.R. : L’immédiat 19.d6!? soulignant la
faiblesse évidente de la huitième rangée, est à
considérer très sérieusement 19...e6 (19...exd6

U 11...¤a6 12.¥f4! £b6 13.£d2 ¦fb8 14.¦ab1
¤c7 15.¦he1 ¤b5 16.¤xb5 £xb5 17.b3²,
Gligoric - Barle, Brbas 1977 (1–0, 56).

12.h3 

On peut aussi préférer 12.¦e1 £b6 [12...¤g4
13.¦e2 £a5 14.¥g5 ¦fe8 15.¦c1 ¦a7
16.¦cc2 ¤b6 17.h3 ¤e5 18.¤xe5 ¥xe5
19.£d3 £b4 20.¥d2 ¦b7 21.b3 c4 22.bxc4
£xc4 23.¥c1+-, Bagirov - Zilberman, URSS
1972 (½–½, 57)] 13.¦e2 ¦fb8 14.h3 ¤e8
15.¥f4 £a6 16.¦c1 ¤c7 17.e5 dxe5 18.¤xe5
¤xe5 19.¥xe5 ¥xe5 20.¦xe5 £d6, Carbonell -
Lafage, corr LADAC 1989 (½–½, 36), si 20...
¦xb2 21.¦xe7 ¦xf2+ 22.¢xf2 £f6+ 23.¢g2
£xe7 24.d6+–.

12...£a5 

C’est l’une des lignes théoriques, l’autre étant
12...¤b6 13.¦e1 £d7 14.£c2 £b7 15.¥g5 h6
16.¥xf6 ¥xf6=, Gligoric - Benko, Lone Pine
1975 (½–½, 20).

13.¦e1 ¦fb8 14.e5! dxe5 15.¤xe5 ¤xe5
16.¦xe5 ¦a7 

16...£d8 17.¦e2 ¦b7 18.¥e3 ½–½, Grigorian -
Vaganian, Bakou 1977.

17.£f3 ¦b4 18.¦e2 

Prévoyant le doublement des tours noires et la
double attaque sur b2. 

18...¦ab7
cuuuuuuuuC
{wDwDwDkD}
{DrDw0pgp}
{wDwDwhpD}
{1w0PDwDw}
{w4wDwDwD}
{DwHwDQ)P}
{P)wDR)KD}
{$wGwDwDw}
vllllllllV

DISCIPLINE

La commission technique s’est réunie pour statuer sur un incident survenu dans la
partie Lorin - Alozy du tournoi A004. Le DT a demandé que le comportement de
F. Lorin soit sanctionné pour les faits suivants :

– non réponse au DT;

– prétendre avoir la partie gagnée alors que F. Alozy attendait la réponse de F. Lorin.

Décision de la commission :

La commission technique, saisie du cas Lorin, a décidé d’infliger une suspension de
cinq ans assortie d’un sursis à M. Lorin. Les motifs avancés par la commission sont
le non respect du règlement qui veut que l’on réponde aux demandes du DT sous
quinze jours assorti d’une faute morale puisque M. Lorin affirmait avoir gagné la
partie et envoyé sa feuille de partie alors que M. Alozy se plaignait que M. Lorin ne
répondait plus. Un rappel également sera fait dans le C.D.E. sur l’obligation faite
aux joueurs de répondre dans les quinze jours à toute demande du DT.

J’ai déjà eu l’occasion de le dire : le respect des DT est un passage obligé pour le bon
fonctionnement de notre Association.

M. LECROQ
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20.¥g5 ¤d7 21.¦e8+ ¥f8 22.¤e4+–) 20.¥g5
¤d7 21.¤d5 avec une position gagnante
[Binelli - Boissel, corr SSKK-Jub60 1998,
(1–0, 39) cf. CDE 504 page 41].

19...¤e8 20.¥d2 £d8 21.¦c1?! 

Avec l’idée d’installer la tour en f4, via c4,
mais cette manœuvre prend du temps. Après
avoir réexaminé la partie, je préférerais main-
tenant : 21.b3 c4 22.¤e4 ¦4b5 23.d6 e6
24.¥e3 ¦b8 25.¦c2 ¦f5 26.£e2 suite à expéri-
menter, qui me paraît très dynamique.

21...c4 22.¤d1 ¦a4 23.¥c3 ¦xa2

24.¥xg7 ¢xg7 25.¦xc4 ¤d6 26.¦f4 
Le but fixé par 21.¦c1 est tatin, mais ce n’est
pas décisif. 

26...£c8 27.b4 ¦a1 28.£c3+ £xc3
29.¤xc3 ¦a3 30.¦f3 h6 31.h4 ¦b3
32.¤a2 ¦xf3 33.¢xf3 ¢f6 34.¢g4 ¦b5 

34...h5+ 35.¢f3 ¦b5 36.¤c3 ¦xb4 37.¤e4+
¤xe4 38.¦xe4 ¦b3+ 39.¢e2 ¦b5 40.¦f4+
¢g7 41.¦d4 ¢f6 42.¦f4+ ¢g7=.

35.¦d2= ½–½
Proposition de nulle acceptée.

FRANCIS BLONDEL

COUPE DE FRANCE

NOUVEAUX TOURNOIS

Premier tour :
07/1T/01 e Garniers P - Ghiani B
07/1T/02 p Antunes J - Garcia C
07/1T/03 e Hömske M - Thiebaut P
07/1T/04 p Neubauer O - Henri P
07/1T/05 e Rouillard S - Lasserre M
07/1T/06 e Girolt T - Hömske M
07/1T/07 e Humbert P - Carré C
07/1T/08 p Almarza-Mato C - Bonnal L
07/1T/09 e Latapie F - Bellazoug F
07/1T/10 e Budin F - Jouy J-L
07/1T/11 e Ferdinand J - Lasserre L

Deuxième tour :
07/2T/01 e Savoya A - Detanoy F
07/2T/02 p Blondel F - Drouin P
07/2T/03 e Flecher J - Ghiani B
07/2T/04 e Le Savouroux H - Madelaine J
07/2T/05 p Felbinger J - Alozy F
07/2T/06 p Alozy F - Weber A
07/2T/07 e Rivolier F - Hömske M
07/2T/08 p Cassel J-J - Lefebvre J
07/2T/09 e Merot J-P - Bontems C
07/2T/10 p Garcia C - Weber A
07/2T/11 e Sobry S - Drouallière Ph
07/2T/12 p Jaulneau C - Almarza-Mato C
07/2T/13 p Bedel J-A - Almarza-Mato C
07/2T/14 s Dumont G - Flecher J
07/2T/15 s Ould Ahmed S - Flego L

Troisième tour :
07/3T/01 p Beaulieu M - Bobel Ph
07/3T/02 e Flecher J - Bobel Ph
07/3T/03 e Kuchelbecker C - Le Page C

07/3T/04 p Mos G - Gamant G
07/3T/05 p Meslage J - Audoubert J
07/3T/06 e Albertny M - Soulas P
07/3T/07 p Charpentier D - Meslage J
07/3T/08 e Ghiani B - Sobry S
07/3T/08 p Blondel F - Gamant G
07/3T/09 e Blondel F - Le Savouroux H

Quarts de finale :
07/Q/01 p Litique M - Christaens R
07/Q/02 e Christiaens R - Denoyelle A
07/Q/03 p Kuchelbecker C - Rabouan J-F
07/Q/04 p Eckert P - Guidoni M
07/Q/05 e Bobel Ph - Dienne J
07/Q/06 e Daenen S - Tombette Ph

Demi-finale :
07/D/01 e Dominici T - Laurent C

Finale :
07/F/01 e Épinoux J-F - Jaulneau C

RÉSULTATS

Premier tour :
07/1T/01 e Garniers P - Ghiani B 2 - 0
07/1T/02 p Antunes J - Garcia C 0 - 2
07/1T/03 e Hömske M - Thiebaut P 2 - 0

Deuxième tour :
07/2T/02 p Blondel F - Drouin P 2 - 0
07/2T/03 e Flecher J - Ghiani B 0 - 2
07/2T/04 e Le Savouroux - Madelaine J 2 - 0
07/2T/07 e Rivolier F - Hömske M 0,5 - 1,5

Troisième tour :
07/3T/02 e Flecher J - Bobel Ph 0 - 2

Quart de finale :
07/Q/02 e Christiaens R - Denoyelle 0,5 - 1,5
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5.¥c1

Le clou du 2e coup ! Étonnante et hypermo-
derne (?) retraite théorique ! On admire la posi-
tion. Les blancs occupent l’espace avec un pion et
les noirs de même, mais avec une pièce majeure
et un canasson, certes esseulé, en plus. Le plan
des blancs est donc forcé : réinvestir le terrain en
repoussant l’ennemi. À noter toutefois que nous
sommes au 5e coup de la bataille et, visible-
ment, l’avantage du trait a disparu... Suspense.

QUELQUES PARTIES

Dienne, Jean
Épinoux, Jean-François

Début Trompovsky [A45]
corr Coupe de France, demi-finale 2006

1.d4 ¤f6 2.¥g5 

L’attaque à la mode ! La « Tromp » et ses fans
(je n’ose dire « éléphants » vu les connota-
tions...) ont, sur ce site, des accents lyriques
pour en vanter les mérites. À les en croire, les
noirs sont déjà mal... 

2...¤e4 

La « tac-que-tac-que-tique » (Ah ! cher Bourvil,
comme tu nous manques !) que je pratique
depuis plus de trente ans. En fait, c’est un pied
de nez à ce fou qui justifie son nom un peu
quand même ! 

3.¥f4 c5! 

La sape, sans perte de temps.

4.d5! 

Bon coup théorique. 

4...£b6 

Un des cas où la sortie prématurée de la dame
se justifie : menace b2, c5-c4 et, accessoire-
ment, f2 !

U 5.£c1 serait pire, car abandonnant la
colonne et la case du pion avancé d5, 5...e6
6.f3 ¤f6 7.dxe6 fxe6 8.e4 d5 9.¤c3 ¥e7
10.¥xb8 ¦xb8 11.¥b5+ ¥d7 12.¥xd7+ ¤xd7
13.exd5 exd5 14.¤ge2 ¤f6³ ;

U 5.¤d2!? £xb2 (ce pion n’est pas aussi
empoisonné que dans la Najdorf, sa prise rend
la suite insipide) 6.¤xe4 £b4+ 7.£d2 £xe4
8.e3 £b4 (8...e6 9.¤e2 £xd5 10.£xd5 exd5
11.¤c3 d6 12.¤xd5 ¢d8 13.0–0–0 ¥e6
14.¤c3 ¤d7 15.¥e2 f6 16.¥f3 ¦b8 17.¦xd6
¥xd6 18.¥xd6 ¦c8 19.¥d5 ½–½, Hlinka -
Filipek, corr 1998) 9.c3 £a5 10.d6 ¤c6
11.¥c4 g6 12.dxe7 ¥g7, Romero - Lyles, corr
IECC 2004 (0–1, 24).

5...e6 

La sape, pour maintenir l’avantage de dévelop-
pement... 

U 5...f5 peut-il être viable ? 6.f3 ¤d6 7.b3 e5
8.c4 ¥e7 9.e3 0–0 10.¥b2 ¦e8 11.¤c3 f4
12.exf4 ¥h4+ 13.g3 exf4+ 14.¢f2 ¥f6 15.¥d3
fxg3+ 16.hxg3 h6 17.¤ge2 ¤f7 18.£c2 ¤a6
19.¥g6 ¤b4 20.¥xf7+ ¢xf7 21.£h7 ¥e5
22.f4 ¥xc3 23.¤xc3 £g6 24.£xg6+ ¢xg6
25.¤b5 ¤d3+ 26.¢f3 ¦d8 27.¤c7 ¦b8,
Schipper - Borst, corr email 1998 (1–0, 47) ;

U 5...e5 6.f3 ¤f6 7.e4 d6 8.c4 ¥e7 9.¤c3 ¤a6
10.¥d3 ¥d7 11.¤ge2 ¤b4 12.¥b1 h5 13.a3
¤a6 14.¥d3 h4 15.¥e3 h3 16.g3 £d8 17.£d2
¤c7 18.b4 b6 19.bxc5 bxc5 20.¦b1 ¥c8 21.
0–0, Braakhuis - Jaluvka, email 1999 (1–0, 50) ;

U 5...g6 6.f3 ¤f6 [6...¤d6 7.e4 ¥g7 8.¤c3 f5
9.£e2 fxe4 10.fxe4 ¥xc3+ 11.bxc3 £a5
12.¥b2 b6 13.e5 ¥a6 14.£g4 ¤b5 15.¤e2
¤a3 16.£e4 ¤c4 17.¥c1, Augustin - Grantz,
corr email 2000 (1–0, 17)] 7.e4 d6 8.c4 ¥g7
9.¤c3 0–0 10.¥d3 e6 11.dxe6 fxe6 12.¤ge2
¤c6 13.¦b1 ¤e5 14.f4 ¤xd3+ 15.£xd3 d5
16.e5 dxc4 17.£xc4 ¤d5 18.0–0 ¥d7 19.¤xd5
exd5 20.£xd5+ ¥e6 21.£e4 ¥xa2 22.¦a1 ¥e6
23.¥e3 ¦f7 24.¦fc1 ¥f8 25.¤c3 £xb2
26.¦ab1 £a3 27.¦xb7 ½–½, Grott - Rulfs,
corr email 2001.

6.f3 

Le début de la reconquête de l’espace ? 

6...¤f6 

Le repli « sur des bases stratégiques reconnues
à l’avance » !

6...£a5+ 7.c3 ¤f6 8.e4 d6 9.¤a3 exd5 10.exd5

cuuuuuuuuC
{rhbDkgw4}
{0pDp0p0p}
{w1wDwDwD}
{Dw0PDwDw}
{wDwDnGwD}
{DwDwDwDw}
{P)PDP)P)}
{$NDQIBHR}
vllllllllV



239

¥e7 11.¤c4 £d8 12.¤e3 0–0 13.¥d3 ¦e8
14.¤e2 ¤bd7 15.a4 ¤e5 16.¥c2 ¥d7 17.0–0 a6
18.¤g3 b5 19.¤ef5 ¥f8 20.axb5 axb5 21.¦xa8
£xa8 22.¤e4 ¤xd5 23.¤exd6 ¦d8 24.£e2
¥xf5 25.¤xf5 ¤c4 26.¦e1 ¤f6 27.¤g3 g6
28.¤e4 ¤xe4 29.¥xe4 £b8 30.¥c2 ½–½,
Whaley - Rapp, corr NZL-68ch 2001.

7.c4! 

Cette position peut survenir selon un autre
ordre de coups : 2...¤e4 3.¥f4 c5 4.f3 £a5
5.c3 ¤f6 6.d5 £b6 7.¥c1 e6 8.c4. 

7...exd5 

Simplement. Un moment tenté par 7...£b4!?
ou encore 7...e5 etc. Mais bon... Il y a égale-
ment 7...£a5+ ou 7...g6 avec des suites
« Indiennes » plus ou moins complexes. En
fait, cette position est assez riche en ressources
diverses. 

8.cxd5 

8.e3 dxc4 9.e4 £a6 10.a4 d6 11.¤a3 ¥e6
12.¤e2 ¤c6 13.¤f4 ¤a5 14.¤d5 ¤xd5
15.exd5 ¥f5 16.¥d2 ¥e7 17.¤xc4 ¤xc4
18.b3 0–0 19.¥xc4 £b6 20.¥c3 ¥h4+ 21.g3
¦ae8+ 22.¢f2 ¥g5 23.f4 ¥d8 24.¦e1 £c7,
Pastore - Black, corr Champions League ICCF
2002 (0–1, 42)

8...c4!? 

(Au lieu de 8...d6 !?) Ce pion irait-il à l’abat-
toir ? Et si oui, pourquoi ? Parce qu’il faut
maintenir le léger avantage de développement
évoqué au 5e coup. Les blancs ont, manifeste-
ment, un problème au centre et « le futur n’ex-
cuse pas le présent » selon des propos prêtés à
Zuo Qiuming par des illettrés écervelés. 

9.e3 

Vise directement la brebis égarée c4, aussitôt
contré par les noirs. 

9...¥c5 

Ça ne mollit pas ! 9...£a5+ 10.¤c3 b5 11.£d4
¥b4 12.£e5+ ¢f8 13.a3, Eckert - Barrance,
corr NAPZ 1997 (0–1, 26).

10.¢f2?! 

C’est théorique. Les blancs sortent enfin une
pièce à leur 10e coup. Or, cette pièce est le roi...
Il défend (?) e3, mais se place sous le clouage
dudit... (voir commentaire du 5e coup). À partir
de cet instant, je considère que les blancs sont
perdus. Grande rigolade des pièces adverses
qui ne savent pas que j’ai consulté
Nimzowitsch, Tarrasch et Euwe ! Lesquels
m’ont rappelé, qui ses aphorismes, qui son
dogme révélé, qui ses jugement et plan !...
Lequel plan, pour les noirs, est très simple :
sachant que ce roi déroqué doit être maintenu
en terrain découvert, sa position va donc deve-
nir, peu à peu, tellement inconfortable que
l’initiative sera bannie de son camp. C’est une
question de temps et... de nerfs échiquéens
solides. Si 10.¥xc4? £b4+ 11.¤d2 ¥xe3.

10...0–0 

Consolidation. 

11.¥xc4 

Peu reviennent de l’abattoir... cf. 8e coup. 

11...d6 

11...¦e8 augmente la pression sur e3, mais, là
encore, c’est compliqué et un tantinet longuet.
Mais bon. Pour le plaisir, on ne peut passer
sous silence la très belle partie Stefanova -
Nijboer, Corus B, Wijk aan Zee 2005 : 12.£d3
d6 13.¤c3 £a5!N 14.¤ge2 ¤bd7 15.¥b3?!
¤e5 16.£c2 ¤eg4+! 17.fxg4 ¤xg4+ 18.¢e1
¤xe3 19.¥xe3 ¦xe3 20.h3 ¥d7 21.¢d1
(21.¥c4 ¦ae8 22.¥d3 b5!‚) 21...¦ae8
22.¦f1 b5! 23.¤c1 £d8! 24.¤d3 £h4 25.¢c1
b4 26.¤d1 ¦e2 27.£c4 ¦8e4 28.£a6 £g5+
29.¢b1 £xg2 30.¤xc5 dxc5! 31.£xa7 £xf1
32.£xd7 ¦e1 33.£a4 £d3+ 34.¢c1 ¦xd1+!
35.¥xd1 ¦c4+ 36.¥c2 £f1+ 37.¢d2 ¦d4+
38.¢e3 £f4+ 0–1.

12.¤e2 ¤bd7 13.¤bc3 ¤e5 14.¤a4 £b4 

14...£c7 15.b3 ¥d7 16.¤xc5 £xc5 17.¥b2±,
Dishman - Greenfeld, Chalkidiki 2002 (1–0, 33).

15.¥b3?! 

15.b3 b5! 16.a3 £a5 17.b4 (17.¥d2 ¥xe3+!
18.¢xe3 £a6µ) 17...£xa4 18.¥b3 £a6

cuuuuuuuuC
{rhbDkgw4}
{0pDpDp0p}
{w1wDwhwD}
{DwDPDwDw}
{wDpDwDwD}
{DwDw)PDw}
{P)wDwDP)}
{$NGQIBHR}
vllllllllV
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19.bxc5 dxc5³ 20.e4 ¥d7 21.¥f4 ¦fe8 22.h3
¤g6 23.¥e3 ¤xe4+! 24.fxe4 £f6+ 25.¢g1
¦xe4 26.¥xc5 ¦ae8 27.¥d4 £g5 28.£c1 £d8
29.£f1 ¦xe2 30.d6 ¤h8 31.£f3 ¦d2 32.£f4
¦ee2 33.¦h2 £e8 34.¦f1 ¥c6 35.¥f2 ¤g6
36.¥xf7+ £xf7 37.£xf7+ ¢xf7 38.¥e3+ ¢e6
39.¥xd2 ¦xd2–+, Buckley - Gormally,
Portsmouth 2003 (0–1, 52).

19...¦e8 20.£c4 £a5 

Évidemment, il n’est pas question d’échanger
la dame dont le rôle est primordial en ces cir-
constances. 

21.£h4 £d2 22.£e1 £d3 23.£b1 

Et maintenant la seconde tour est coincée...

– 23.¦d1 £f5+ 24.¤f4 £xf4+ 25.¢e2 ¥g4+
26. ¢d3 £d4+ 27.¢c2 ¥f5+ 28.¦d3 £xd3# ;

– 23.£c3 £f5+ 24.¢e1 £f2+ 25.¢d1 ¥g4
26.£d3 ¥d2 27.¢c2 ¦ac8+ 28.¥c4 ¥f5
29.£xf5 £xf5+ 30.¢xd2 £g5+ 31.¢d1 ¦xc4
32.¤ac3 ¦xc3 33.¤xc3 £xg2 34.¦b1 £xh1+
35.¢c2 ¦e1 36.¦xe1 £xe1 37.¢b3–+.

23...£b5 

Conserve la pression. 

24.¤ac3 

24.h3 ¦e5 25.¤ac3 £b4 26.g4 h5 27.£d3
¥d7 28.£c4 £b6 29.¥a4 ¦c8 30.£b3 £d8
31.¥xd7 £xd7 32.£b5+–.

24...£b4 25.h4 

Je n’ai pas bien compris ce coup... sinon qu’il
empêche la dame noire d’aller sur h4 et ouvre
un sas à la tour h1 (via h3)... 

25...¥b6! 

Le genre de coup qu’un logiciel n’aborde pas
d’emblée, alors que le « triumvirat » cité au 10e

coup, l’approuve sans retenue à l’unanimité. 

26.¥c2 

26.£d3 £c5 27.£g3 ¥g4 28.¦d1 ¥xe2+
29.¤xe2 ¦e3 30.£f4 ¦ae8 31.¤c3 ¦8e4–+.

26...£c5 

À la menace sur h7, les noirs rétorquent par
une menace sur f2 ! 

27.¥xh7+ 

Je ne pense pas que les blancs soient aussi
voraces. Mais qu’ont-ils de mieux ? 

27...¢h8 28.¢e1 

Forcé. 

28...¥g4 

Complément naturel du 25e coup noir. 

29.¥e4 ¥xe2 30.¢xe2 

S’autocloue. 

30...f5 31.¢d1

Se soustrait à la diagonale a7-g1 et se décloue.

15...¤fg4+

Les blancs peuvent dégager la tour h1 et cher-
cher éventuellement un semblant de roque.
Mais leur temps est compté. D’où ce coup,
sinon décisif, du moins approprié, tout à fait
dans le plan noir initial. M. Dienne m’écrira
d’ailleurs, après son abandon : « Après 15...¤fg4,
c’est l’enfer. 15.¥b3 est vraiment mauvais. Je
suis impardonnable car j’ai un livre sur
l’Attaque Trompowsky dans lequel ¤fg4 est
mentionné comme donnant une forte attaque
aux blancs ! »

15...£h4+? 16.g3 ¤e4+ 17.fxe4 £xe4 18.¤xc5
dxc5 19.¤f4 ¤g4+ 20.¢g1 g5 21.¥c2 £xh1+
22.¢xh1 ¤f2+ 23.¢g2 ¤xd1 24.¤e2, Reinert -
Bourquin, France 1998 (1–0, 29).

16.fxg4 ¤xg4+ 17.¢f1 

Les blancs condamnent leur tour h1. 17.¢f3
¤xe3 18.¥xe3 £g4+ 19.¢f2 £f5+ 20.¢e1
¥xe3 21.¦f1 £g5 22.£d3 ¦e8 23.¥c2 £h4+
24.¢d1 £xh2 25.¤ac3 ¦e5 26.¥b3 £xg2
27.¢c2 ¥h3 28.¦ae1 £g5 29.¦f3 ¥f5 30.¦xf5
£xf5 0-1, Profit - Berch, corr NAPZ 2001.

17...¤xe3+ 18.¥xe3 ¥xe3 19.£d3 

Les blancs luttent pied à pied. On a joué : 19.£e1
£e4 20.£g3 ¦e8 21.¤ac3 £b4 22.¦d1 ¥f5 23.
¤c1 ¦e5 24.¤d3 ¥xd3+ 25.¦xd3 ¥c5, Guenther -
Andeer, corr ICCF Email 2004 (0–1, 40).

cuuuuuuuuC
{rDbDw4kD}
{0pDwDp0p}
{wDw0whwD}
{DwgPhwDw}
{N1wDwDwD}
{DBDw)PDw}
{P)wDNIP)}
{$wGQDwDR}
vllllllllV
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13...¥f5?! 

La faute ! après, je déroule. 13...b6 14.bxc5
bxc5 15.¦ab1 est bon pour les blancs et c’est
peut-être cette position qu’il a voulu éviter,
mais je n’aurai pas eu mon pion passé !

14.bxc5! dxc5 15.¦fe1 b6 

Inutile désormais. Dans cette position, on doit
jouer ¦fe8 en pensant à ¢f8 pour appuyer un
échange sur la colonne e. 

16.¥f3 ¦fe8 17.¦e2 

Pour prendre tranquillement possession de la
colonne ouverte. 

17...¦xe2 [17...¢f8!?] 18.£xe2 ¦d8
19.¦e1 h6 20.g3 £g5 21.h4 £f6 
22.¥g4 ¥xg4 23.£xg4 ¢f8 24.a4!

31...fxe4 32.£c2 

Sur 32.¦e1 ou 32.h5 ou 32.¢c2, les analyses
conduisent toutes à une aggravation de la posi-
tion blanche. 

32...¦ac8 

Mise en jeu de la dernière pièce noire avec pres-
sion sur la colonne c et arrivée du fou en a5. 

33.£e2?! 

Constat : un roi au centre déroqué et deux tours
inactives depuis le début de la partie... C’est fini
pour de bon (voir commentaire du 10e coup). 

33...¥a5! 34.¦c1 ¥xc3 

34...e3 est également intéressant. 

35.bxc3 £xd5+ 36.£d2 £a5 37.¦c2 

37.£xd6 ¦ed8 38.¢e2 ¦xd6.

37...e3 

Sans même me demander mon avis ! 

38.£d3 ¦c5 0–1

Envisagé, avec mon avis 38...e2 qui, bien que
spectaculaire à l’œil (variantes trépidantes à
essayer), n’aboutit pas rapidement. Les blancs
abandonnent enfin une partie, somme toute,
sans grand relief en raison d’une domination
constante du camp noir par le fait de l’inaction
des forces blanches empêtrées dans la protec-
tion de leur roi et ce, bien avant le fatidique
15.¥b3?! Mais c’est quand même une « Tromp »
mes chers !

JEAN-FRANÇOIS ÉPINOUX

Eckert, Patrick (2122)
Vasseur, Olivier (2218)

Partie Anglaise [A28]
corr Coupe de France, Troisième tour, 2006

1.c4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.d3 ¥b4 4.¥d2 ¤c6
5.¤f3 0–0 6.e4 

Ma structure fétiche dans l’Anglaise : c4-d3-e4,
inspirée par Botvinnik. Il y a un gros trou en d4,
mais souvent j’arrive à échanger un cavalier en
d5 et après b4, j’ai un pion passé très fort. 

6...d6 7.¥e2 ¤d4 

¤e8 suivi de f5 est meilleur selon moi. 

8.¤xd4 exd4 9.¤d5 ¥xd2+ 10.£xd2 c5
11.0–0 ¤xd5 12.exd5 

Là, c’est une question de goût. Après 12.cxd5,

je crains l’expansion noire à l’aile dame.
12.exd5 met fin à nos références réciproques. 

12.cxd5 f5 13.exf5 ¥xf5 14.¥f3 £f6 15.¦fe1
¦ae8 16.¥e4 ¥c8 17.¦e2 b6 18.¦ae1, Fey -
Metzing, Bergisch Gladbach 1992 (1-0, 47).

12...£h4!? 13.b4 

Avec le secret espoir qu’il ne joue pas b6 (cf.
note au 6e coup).

cuuuuuuuuC
{rDbDw4kD}
{0pDwDp0p}
{wDw0wDwD}
{Dw0PDwDw}
{w)P0wDw1}
{DwDPDwDw}
{PDw!B)P)}
{$wDwDRIw}
vllllllllV

cuuuuuuuuC
{wDw4wiwD}
{0wDwDp0w}
{w0wDw1w0}
{Dw0PDwDw}
{PDP0wDQ)}
{DwDPDw)w}
{wDwDw)wD}
{DwDw$wIw}
vllllllllV
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LES TOURNOIS DE LA RÉGENCE

Ces tournois organisés pour donner satisfaction aux joueurs souhaitant des compétitions sans logi-
ciels d’analyse ont eu un bref succès. Le champ d’application était trop restreint : joueurs postaux
avec un Elo inférieur à 2000.

Il existe cependant toujours une demande des joueurs pour participer à des tournois sans utilisation
des logiciels d’analyses, mieux intégrés dans nos compétitions. C’est pourquoi nous avons décidé de
créer un système de tournois parallèles aux tournois à cinq joueurs (T5) et accession (TA). Ces tour-
nois s’appelleront tournois Régence à cinq joueurs (TR5) et tournois Régence accession (TRA).Voir
le règlement ci-après.

L’intérêt du système est que ces tournois donnent les mêmes droits que la filière classique T5, TA.
Les qualifications obtenues via les T5 sont interchangeables avec les qualifications obtenues via les
TR5.

Beaucoup de joueurs et de responsables pensent que ce système a peu de chance de fonctionner. Cela
résoudrait pourtant beaucoup de problèmes. Alors c’est maintenant aux joueurs qui souhaitent ce
genre de compétition de nous montrer que cela est possible. Nous ne pouvons pas faire plus que de
vous donner l’outil, à vous de bien l’utiliser.

Du point de vue pratique :

U Mathias Guidoni reste responsable des T5, des TA et DT des tournois serveur ;

U Cyrille Bontems devient responsable des TR5, des TRA et DT des tournois serveur ;

U Georges Gamant reste DT des T5 et TA postaux ;

U Carlos Garcia devient DT des TR5 et TRA postaux.

Donc, les joueurs qui veulent disputer un T5 ou un TA doivent s’adresser à Mathias Guidoni et ceux
qui veulent disputer un TR5 ou un TRA doivent s’adresser à Cyrille Bontems.

M. LECROQ

Ce coup bloque définitivement l’aile dame. Mon
souci est d’arriver à échanger les dames car toutes
les finales sont gagnantes pour les blancs. 

24...£d6 25.¢g2 a6 26.£e4 g6 27.£e5 

L’ordi n’aime pas ce coup et pourtant, c’est
pour moi celui qui sonne le glas pour les noirs. 

27...£xe5 

27...¢g8 28.£xd6 ¦xd6 29.¦e8++–.

28.¦xe5 h5 29.¢f3 ¦d7 30.¢f4 ¦d8 31.f3
¦d6 32.g4 1-0

Le pion d5 bloque toutes les actions des noirs
et le roi blanc est trop près des pions noirs pour
tenter b5 donc 1–0.

PATRICK ECKERT

LA COUPE DE FRANCE DES CLUBS

La Coupe de France des Clubs est lancée. Il s’agit d’une copie conforme de notre Coupe de
France adaptée aux clubs. Voir le règlement ci-après. Le responsable de la propagande est
Gilles Hervet et le DT, Bernard Berriot. Parlez-en dans vos clubs afin de nous aider à 
promouvoir cette nouvelle forme de compétition.

M. L.
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TOURNOI PERMANENT

A.J.E.C.
EXTRAIT DES TEXTES RÉGLEMENTAIRES

RÈGLEMENT DE LA COUPE DE FRANCE DES CLUBS
TROPHÉE MICHEL ROOS

Article 1 – Organisation générale

La Coupe de France des Clubs est une compé-
tition permanente. Les appariements se font au
fur et à mesure des inscriptions et les partici-
pants disputent cette épreuve par qualifications
successives en quatre tours, entre deux clubs à
chaque tour. Elle se déroule selon le règlement
des tournois A.J.E.C. sauf spécifications parti-
culières mentionnées dans le présent règlement.

Ce tournoi se joue exclusivement sur le serveur
de l’ICCF.

Article 2 – Formule

La Coupe de France des Clubs comprend quatre
tours :

a) des huitièmes de finales ;

b) des quarts de finales ;

c) des demi-finales ;

d) une finale.

Dans tous les cas, il y a deux parties à jouer avec
couleurs inversées contre le club adverse. Le
vainqueur est celui qui totalise le plus de points.

Article 3 – Inscriptions

Cette compétition concerne uniquement les
clubs affiliés à la F.F.E. Ils doivent s’inscrirent
auprès du directeur du tournoi (DT).

La première inscription se fait en huitièmes de
finale et est gratuite. Dès la deuxième inscrip-
tion le club doit adhérer à l’A.J.E.C. en prenant
une cotisation simple ou un couplé cotisa-
tion/abonnement au C.D.E.

Chaque club peut inscrire deux équipes en hui-
tièmes de finale s’il le souhaite.

Article4 – Qualifications

Le vainqueur d’une rencontre est qualifié pour
le niveau supérieur et le perdant rétrograde au
niveau inférieur.

En cas d’ex æquo, les clubs peuvent rejouer au
même niveau.

Les qualifications restent valables trois ans
suivant l’annonce des résultats.

Article 5 – Équipes de club

Chaque équipe de club sera représentée par un
capitaine. Lui seul sera en relation avec le DT
et jouera les coups sur le serveur. En cas de
changement de capitaine, l’équipe doit infor-
mer rapidement le DT et l’équipe adverse.

Les parties sont censées être jouées en consul-
tation, en faisant participer un maximum de
joueurs du club aux analyses. Aucune per-
sonne extérieure au club ne doit être consultée.

Si un club engage deux équipes dans la compé-
tition, les deux équipes peuvent s’entraider dans
l’analyse de leurs parties respectives.

Article 6 – Conditions de jeu

La cadence sera de 50 jours pour 10 coups soit
50 jours/10 coups ; 100 jours/20 coups ; 150
jours/30 coups ; 200 jours/40 coups etc. 

Le temps est automatiquement décompté par le
serveur.

Tout dépassement de temps entraînera la perte
de la partie, sauf dérogations demandées et
accordées par le DT, pour motifs exceptionnels.

Chaque club dispose également de 45 jours de
congés annuels qu’il pourra utiliser à sa conve-
nance.

Le DT peut pénaliser ou disqualifier les équi-
pes qui enfreindraient les précédentes règles.
Pour tous points non prévus dans le présent
règlement, le DT agira dans le respect des
règlements de l’A.J.E.C. 

Article 7 – Récompenses et informations

Chaque vainqueur de finale recevra une coupe
gravée au nom du club. Une médaille sera
offerte au finaliste perdant.

Toutes les informations concernant ce tournoi
seront publiées sur le site de l’A.J.E.C. et dans
le Courrier des Échecs.
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Article 1 – Organisation générale

En dehors des dispositions précisées dans les
articles suivants, ces tournois sont régis par les
règlements des tournois à cinq joueurs (T5) et
tournois Accession (TA).

Article 2 – Engagement moral

De part leur inscription à ce type de tournois,
les joueurs s’engagent à ne pas utiliser de logi-
ciel d’analyse au cours de leurs parties.

En aucun cas, le DT ou l’A.J.E.C. ne pourront
être tenus pour responsables du non respect de
cette règle.

Article 3 – Inscriptions

Lors de son inscription, le joueur indique le
type de tournoi « postal » ou « serveur » qu'il
désire.

Les joueurs seront répartis en fonction de leur
Elo A.J.E.C. :

N1 pour une moyenne Elo › 2201

N2 pour une moyenne Elo < 2201

RÈGLEMENT DES TOURNOIS RÉGENCE À 5 JOUEURS
ET DES TOURNOIS RÉGENCE ACCESSION

Article 4 – Droits des vainqueurs

a) TR5

– Le vainqueur d’un tournoi N1 est qualifié
pour le championnat de France classique. Il
peut opter pour un TRA. Le deuxième d’un
tournoi N1 est qualifié pour un TRA ou un
TA.

– Le vainqueur d’un tournoi N2 et son second
sont qualifiés pour un tournoi accession
TRA ou TA ou, au choix, pour un troisième
tour de coupe de France.

b) TRA

– Les deux premiers d’un TRA sont qualifiés
pour le championnat de France classique ou
peuvent rejouer un TRA ou TA.

– Le troisième et le quatrième sont qualifiés
pour un troisième tour de coupe de France
ou, au choix, pour un nouveau tournoi
Accession TRA ou TA.

Ces qualifications sont valables trois ans après
l’annonce des résultats.

DÉFENSE SEMI-SLAVE, SYSTÈME SHABALOV
CYRILLE BONTEMS

Et me revoici, chers amis, pour poursuivre l’in-
vestigation des différents septièmes coups noirs
dans le système Shabalov de la Semi-Slave. Je
vous propose d’étudier aujourd’hui 7...¤xg4,
qui semble illogique puisque c’est justement le
coup que les blancs veulent provoquer !

Trapeaux, Jérôme (2159) FRA

Sakai, Kiyotaka (2026) JPN

Défense Semi-Slave [D45]
corr CA.2001.0.00018, IECG 2001

1.¤f3 d5 2.d4 ¤f6 3.c4 c6 4.¤c3 e6 5.e3
¤bd7 6.£c2 ¥d6 7.g4 diagbis

Dans un précédent numéro (C.D.E. 570 page
138), nous avions examiné la réponse 7...dxc4.

7...¤xg4 

Les noirs choisissent donc de prendre ce pion.

cuuuuuuuuC
{rDb1kDw4}
{0pDnDp0p}
{wDpgphwD}
{DwDpDwDw}
{wDP)wDPD}
{DwHw)NDw}
{P)QDw)w)}
{$wGwIBDR}
vllllllllV
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8.¦g1 

Et les blancs placent fort logiquement leur tour
en g1 pour attaquer le cavalier et profiter ainsi de
la colonne g semi-ouverte sur le faible pion g7. 

8...f5!? 

La suite la plus jouée : les noirs choisissent de
garder le pion en protégeant leur cavalier par
f7-f5. De ce fait, ils créent un avant-poste en
e4 pour y installer ultérieurement un cavalier
tout en empêchant la poussée du pion e des
blancs. Les noirs vont jouer une position
fermée de type Stonewall. 

1) 8...¤xh2?! est pour ma part bien trop gour-
mand ! Les noirs vont perdre des tempi et donc
accuser un retard de développement dont les
blancs vont profiter : 9.¤xh2 ¥xh2 10.¦xg7
(le plan des blancs dans cette position est de
mettre leur roi à l’abri le plus vite possible et
de jouer au centre en poussant leur pion e) 

1.1) 10...¤f8 avec l’idée récurrente de jouer
¤g6, d’emprisonner la tour et de poursuivre le
développement, ne fonctionne pas ici comme
le montre la partie suivante (même si les noirs
l’emportèrent), car les blancs vont jouer agres-
sivement au centre pour ensuite lancer leurs
pièces à l’attaque du roi noir : 11.¦g2 ¥d6
(11...¥c7 évite au fou d’être pris pour cible
ultérieurement mais entraîne un affaiblisse-
ment des cases noires de l’aile roi, ce qui laisse
le champ libre aux blancs pour monter une
attaque ; un autre inconvénient est que le fou
ne sera protégé que par la dame noire qui ne
peut se rendre sur l’aile roi sans permettre aux
blancs de jouer cxd5 et ¤xd5 12.e4!? et les
blancs profitent de suite du départ du fou en
ouvrant la diagonale c1–h6) 

1.11) 12.e4 peut être joué comme dans la variante
avec ¥c7, mais je préfère poursuivre le déve-
loppement avec ¥d2, il peut suivre 12...dxe4
13.¤xe4 ¥e7 14.¥h6, tendant un piège et mena-
çant ¥g7, 14...f5 (14...£xd4? 15.¥g7) 15.¤c3
£xd4 [ce coup semble être une amélioration
par rapport à 15...¥d7 joué dans la partie
Kotsur - Mohandesi où les noirs refusèrent le
pion et se trouvèrent perdant quelques coups
plus tard : 15...¥d7 16.0–0–0 £a5 17.d5 0–0–0
18.£e2 ¦e8 19.£e5 ¤g6 20.¦xg6!+–,
Kotsur - Mohandesi, Dubai 2003 (1–0, 31)]
16.¥g7 ¥f6 17.¥xh8 ¥xh8 et la position est
complexe, mais les noirs peuvent tenir le choc. 

1.12) 12.¥d2 ¥d7 13.0–0–0 a6 14.e4 ¦c8
15.¦e1 ¥e7 16.f4 b5 17.c5 dxe4 18.¤xe4+–
(il est incontestable que les blancs sont
gagnants de par la très faible activité des
pièces noires et surtout le manque d’espace du
roi noir !) 18...f5 19.¤d6+ ¥xd6 20.cxd6 ¢f7
21.¢b1 ¦g8 22.¦xg8 ¢xg8, Garcia Ilundain -
Illescas Cordoba, Leon 1992 (0–1, 36). 

1.2) 10...£f6 11.¦g2 comme dans les variantes
que nous verrons plus tard, les blancs privilé-
gient le développement au détriment du gain de
matériel [11.¦xh7 est jouable bien entendu,
mais me semble moins ambitieux car le temps
perdu à la capture du pion permit aux noirs de
continuer leur développement et même de l’em-
porter dans la partie suivante : 11...a6 12.¦xh8+
£xh8 13.e4 e5! 14.exd5 exd4 15.£e4+ ¤e5
16.¤e2 ¥g4 17.dxc6 f5 18.cxb7 ¦d8 19.£d5
¤d3+ 20.¢d2 ¦xd5 21.cxd5 ¤xf2 0–1,
Shirov - Piket, Monte Carlo 1995 (rapide)]
11...¥d6 12.¥d2 (le développement, toujours le
développement ! !) 12...b6 13.e4! (et la percée
centrale !) 13...¥f4 (13...£xd4?! 14.cxd5 exd5
15.0–0–0 et la dame noire est dans de « sales
draps ») 14.cxd5 exd5 15.exd5 ¥xd2+ 16.£xd2
¥b7 (la meilleure réponse ; si 16...cxd5?!
17.0–0–0 ¥b7 18.¦e1+ ¢d8 19.¦g5 et le pion
d va tomber alors que le roi noir est exposé)
17.0–0–0 et les blancs vont attaquer le roi noir,
Dreev - J. Geller, Sochi 2004 (1–0, 35); 

2) 8...£f6!? (la véritable alternative à 8...f5,
les noirs attaquent l’aile dame blanche, mais
ceux-ci devront se montrer prudent car les
blancs profiteront de sa sortie précoce pour
l’attaquer et ainsi terminer leur développe-
ment) 9.¦xg4 £xf3 10.¦xg7 et maintenant les
noirs ont deux possibilités : 10...¤f8 et 10...¤f6 :

2.1) 10...¤f8!? (protège h7 et vise ¤g6 pour
enfermer la tour) 11.¦g1 [la meilleure place
pour la tour ; 11.¦g2 donne un jeu sans
risques aux noirs, car sur ce coup les blancs ne
peuvent développer leurs pièces sans échanger
leur dame, 11...¤g6 12.£e2 £xe2+ (12...£f6
est aussi possible pour les noirs comme l’a
déjà joué Piket) 13.¥xe2 dxc4 14.¥xc4 et les
noirs continuent par e6-e5] :

2.11) 11...¤g6 12.¥e2, les blancs profitent de
la position de la dame noire pour continuer
leur développement qui se poursuivra par ¥d2
et le grand roque, sans s’occuper de défendre
les pions f et h, 12...£f6! 13.¥d2 ¥d7, les noirs
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préfèrent continuer leur développement que de
perdre du temps en capturant h2 (en effet, ici
comme au 14e coup, si la prise du pion h est
possible, 13...¥xh2, permettant la création d’un
pion passé, celui-ci s’avèrera plus une faiblesse
qu’un atout car il deviendra une cible et retar-
dera le développement des noirs) 14.0–0–0 £xf2
(14...¥xh2 15.¦g2 ¥c7 16.f4! 0–0–0 17.¦h1
avec de bonnes compensations pour les blancs
comme on l’a vu dans la précédente note) 15.¦df1
£xh2 16.¦h1 £g3 17.¦fg1 £f2 18.¦f1 et les
blancs prennent le perpétuel, D. Lapiccirella -
M. Lapiccirella, Ceriano 2000 (½–½, 21).

2.12) 11...¥xh2 est l’autre possibilité,
12.¥e2! et les noirs ont ici deux
cases possibles pour leur dame,
h3 et f6 :

2.121) 12...£h3 amène
des difficultés aux noirs
comme nous allons le
voir : 13.¦f1 et tout
semble OK pour les
noirs, mais à mieux y
regarder ce n’est pas
le cas, car ceux-ci ne
pourront roquer sans
perdre leur pion d et s’ils
relâchent la tension en
capturant le pion c4 alors,
les blancs auront un fort
centre de pions après 13...dxc4
(la poursuite du développement par
13...¥d7 profiterait aux blancs qui ont
pour plan de jouer ¥d2, faire le grand roque
et pousser leurs pions centraux e et/ou f, par
exemple 14.¥d2 ¤g6 15.0–0–0 h5 16.f4 ¤e7
17.¦h1‚) 14.¥d2, les blancs préparent le
grand roque pour mettre leurs tours en commu-
nication, les noirs doivent réagir, 14...e5
15.dxe5 ¥xe5 16.0–0–0, les blancs ont terminé
leur développement ce qui n’est pas le cas des
noirs dont la position fait pitié ! 16...¥e6 17.f4
¥xc3 18.£xc3 ¤g6 19.e4± avec avantage aux
blancs grâce à leur centre, la coordination de
leurs pièces et les colonnes ouvertes. 

9.h3 

Chasse le cavalier mais devient une cible pour
les noirs avec la manœuvre de cavalerie sui-
vante : ¤d7-f8-g6-h4 suivi de l’échange dudit
cavalier et de la reprise par la dame noire en h4.

9...¤gf6 

Revient en f6 pour verrouiller la case e4. 

10.¦xg7 

On ne peut plus logique. 

10...¤e4 

La poussée e3-e4 est maintenant impossi-
ble à réaliser pour les blancs. 

11.¥d2 

Poursuit le développement. 

11...£f6 

Un coup de dame
maintenant connu de
vous chers lecteurs de
même que la réplique
blanche. On peut aussi
débuter la manœuvre
de cavalier de suite :

11...¤f8 12.¦g2 ¤g6
13.0–0–0 ¥d7 14.¥d3

¤h4! 15.¤xh4 £xh4 16.
cxd5 exd5 (16...cxd5 est

moins bon car permet 17.¥b5
¦c8 18.£a4 avec une forte attaque

blanche) 17.¦dg1 £xh3 18.f4 0–0–0 met
au défi les blancs de prouver qu’ils ont assez
de compensations pour le pion.

SHABA... 
SHABADA... 

SHABADABADA... 
SHABADABALOV !...

Outre 7...dxc4 (étudié dans 
le C.D.E. 570 page 138) et 7...¤xg4 

abordé aujourd’hui, les noirs ont également 
à leur disposition : 7...¥b4, 7...h6 et 7...0-0. 

Amis lecteurs, donnez votre avis et faites part de
votre préférence pour l’analyse d’un de ces

trois coups dans un prochain article à :

CYRILLE BONTEMS, 
162, Grand-Rue, 

59138 Pont-sur-Sambre
cyrille.bontems@orange.fr

2.122) 12...£f6 est le dernier coup à la mode
devant les difficultés des noirs avec £h3,
13.¦h1 (13.¦g2 ¥d6 14.e4 ¥f4÷) 13...¥d6
14.¥d2 avec toujours l’idée de faire le grand
roque, 14...¤g6 15.0–0–0 ¥d7÷ et les noirs
vont eux aussi faire le grand roque.

12.¦g2 ¤f8 

Le début de la manœuvre de cavalier citée plus
haut. À noter que le couple dame + cavalier sur
l’aile dame peut se révéler dangereux pour les
blancs. 

13.0–0–0 

Les blancs ne doivent pas échanger de maté-
riel, ce qui faciliterait le jeu des noirs. En outre,
ils doivent garder toutes leurs pièces pour
attaquer ! ! 

13.¤xe4?! fxe4 14.¤e5 ¤g6 15.¤xg6 hxg6
16.£b3 ¦xh3 17.0–0–0 ¦h2 18.¥b4 ¦xg2
19.¥xg2 ½–½, Gelfand - Bruzon Bautista,
Pampelune 2004.
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13...¤g6 14.¥d3 

Toujours le développement et le bon place-
ment des pièces blanches. 14.£b3!? est inté-
ressant car permet de sortir les noirs de la posi-
tion critique qui va bientôt arriver. Ce coup de
dame attaque le pion faible b6 et empêche de
ce fait le développement du fou c8. Il peut être
intéressant pour les blancs de creuser cette
idée. Voir par exemple : 14...b6 15.¢b1 ¥d7
16.¥e1 ¢e7 17.cxd5 exd5 18.¤e2 a5 19.¤f4
a4 20.£c2 ¦hg8 21.a3 ¢f7 22.¤d3 ¢e7
23.¥b4 ¥xb4 24.¤xb4 ¢d6 25.¢a1 f4
26.¥d3 ¦ae8 27.¤e5 fxe3 28.fxe3 £f5 29.¦g5
£xh3 30.¥xe4 dxe4 31.¤exc6 £xe3 32.¦d5+
¢e6 33.¦xd7 ¢xd7 34.¤e5+ ¤xe5 35.dxe5+
¢e6 36.£c6+ ¢xe5 37.£d6+ ¢f5 38.¤d5
£g3 39.¦f1+ ¢g4 40.£d7+ 1–0, Aronian - H.
Stefansson, Antalya 2004.

14...¥d7 

Ce « mauvais » fou est compensé par le place-
ment et l’activité des autres pièces noires.

15.¦dg1 

Les blancs ont réalisé leur objectif : doubler
les tours sur la colonne g. Nous arrivons à une
des postions critiques. Les noirs doivent
répondre à la question suivante : que faire du
roi ? Ils ont plusieurs suites à leur disposition. 

17.£xd2 b5 18.h5 ¤e7 19.cxd5 cxd5 20.¤e2
¤c6 21.¢b1 ¢f7 22.¤g5+ ¢e7 23.f4 £h6
24.¤f3 ¢f7 25.¤g5+ ¢e7 26.¤f3 ¢f7
27.¤g5+ ½–½, Berczes - L. Hansen,
Stockholm 2006 ; 

U 15...0–0–0 est un coup on ne peut plus
logique, mais les blancs sont légèrement
mieux en forçant l’échange du cavalier e4 pour
attaquer le pion f5. Stratégie typique de
Dorfman qui consiste à créer des faiblesses
structurelles chez l’adversaire pour mieux les
exploiter : 16.cxd5 ¤xc3 17.¥xc3 exd5 (et
voilà ! Dorfman a isolé le pion f5 qu’il va
maintenant attaquer) 18.¦g5 ¦df8 19.h4 ¦hg8
20.£a4 (20.¤e5 est peut être mieux pour
essayer de prendre l’avantage, à vous de voir
chers lecteurs ! 20...¥e6 21.£a4) 20...¢b8
21.¥b4 ¤e7 22.¤e5 ¥c8 23.¥xd6+ £xd6
24.£d1 £h6 25.f4 £xh4 26.¦h1 £f2 27.£f3
£xf3 28.¤xf3 ¦f7 29.¢d2 ¦g6 30.¦gh5 ¦g2+
31.¥e2 ¤g8 32.¤g5 ¦e7 33.¦xh7 ¦xh7
34.¤xh7 ¢c7 35.¢e1 ¦g6 36.¤g5 ¤f6
37.¥f3 ¦g7 38.¢d2 ¤e4+ 39.¥xe4 dxe4
40.¦h6 ¥d7 41.¢c3 a5 42.a3 ¦e7 43.¢c4 ¦e8
44.¦h7 b6 45.d5 ¦g8 46.¢d4 cxd5 47.¢xd5
¦g6 48.¤f7 ¦g1 49.¤e5 ¦d1+ 50.¢c4 ¦c1+
51.¢b3 ¦d1 52.¢c2 ¦d6 53.b4 axb4 54.axb4
¢c8 55.¦h8+ ¢c7 56.¦h7 ¢c8 57.¢c3 ¥e6
58.b5 ¥d7 59.¢c4 ¥e6+ 60.¢b4 ¥a2 61.¤c6
¥e6 62.¤d4 ¥d7 63.¢c4 ¢d8 64.¦h5 ¢c7
65.¦h8 ¦g6 66.¦f8 ¦d6 67.¦f7 ¢d8 68.¦h7
¢e8 69.¦h5 ¢d8 70.¦g5 ¢c7 71.¦g8 ¢b7
72.¦g7 ¢c8 73.¦e7 ¢d8 74.¦e5 ¢c7 75.¢c3
¦f6 76.¦e7 ¢d6 77.¦e5 ¦f8 78.¢b4 ¦f6
79.¢c4 ¦f8 80.¦d5+ ¢c7 81.¢c3 ¦f6 82.¢c2
¦f8 83.¢d2 ¦f6 84.¢e1 ¦d6 85.¦e5 ¦f6
86.¢f2 ¢d6 87.¢g3 ¦g6+ ½–½, Dorfman -
Fressinet, Vichy 2000 ; 

U 15...¥c7 (un coup intéressant qui prépare le
grand roque sur n’importe quel coup blanc
comme 16.¥e1, 16.¤g5 ou 16.¢b1) 16.¤g5
[une partie disputée en rapide montre une
gaffe typique des noirs : 16.¥e1 0–0–0 17.¢b1
¢b8 18.¤a4?! e5?? (18...dxc4! 19.£xc4 e5
avec seulement un léger avantage noir, je
pense) 19.dxe5 ¤xe5 20.¤xe5 ¥xe5 21.f4+–
¥d6 22.¥xe4 fxe4 23.¥c3 £e6 24.¥xh8
¦xh8 25.cxd5 cxd5 26.¤c5 ¥xc5 27.£xc5
¦c8 28.£d4 £c6 29.¦d2 ¥e6 30.f5 ¥f7
31.a3 a6 32.£e5+ ¢a8 33.£d4 ¦c7 34.¢a1
¦c8 35.¦dd1 ¦c7 36.£c3 £xc3 37.bxc3

15...¤h4 

U 15...a6 ici, le plan des noirs est de contre-
attaquer par b7-b5 et de faire le grand roque :
16.h4 (comme je l’ai déja dit plus haut, pour
moi la meilleure stratégie blanche est d'éviter
les échanges, c'est pourquoi je pense qu'il faut
intercaler ¥e1 avant de jouer h4, par exemple
16.¥e1! b5 17.c5 ¥c7 18.h4 0–0–0 avec avan-
tage au conducteur des blancs) 16...¤xd2

cuuuuuuuuC
{rDwDkDw4}
{0pDbDwDp}
{wDpgp1nD}
{DwDpDpDw}
{wDP)nDwD}
{DwHB)NDP}
{P)QGw)RD}
{DwIwDw$w}
vllllllllV
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¦xc3 38.¦g7 ¥h5 39.¦xd5 ¦xe3 40.f6 ¥g6
41.¦xg6 1–0, Kasparov - P. H. Nielsen,
Reykjavik 2004 (rapide)] 16...0–0–0 17.¤xh7
(17.f4 ¤h4) 17...¦xh7 18.¦xg6 £h4 19.¥e1
(19.f4 £xh3 20.¤xe4 fxe4 21.¥e2 et il me
semble que, sans les cavaliers, les blancs sont
légèrement mieux) 19...£xh3 20.¤a4 f4 21.
¥xe4 dxe4 22.£e2 ¥e8 23.¦g8 ¥h5 24.£d2
¦h8 25.¦8g7 b6 26.c5 £f3 27.cxb6 axb6
28.£c2 fxe3 29.¤xb6+ ¢b8 30.£b3 £d1+
31.£xd1 ¥xd1 32.¤d7+ ¢c8 33.fxe3 ¦xd7
34.¦xd7 ¢xd7 35.¢xd1 ¦h3 36.¦g7+ ¢c8
37.¥f2 ¦h1+ 38.¦g1 ¦h2 39.¢e1 e5 40.dxe5
¥xe5 41.b3 ¢d7 42.¢f1 ¢e6 43.¦g6+ ¥f6
44.¥g3 ¦h8 45.¦g4 ¢d5 46.¦f4 ¢e5 47.¢g2
¦a8 48.a4 c5 49.¦h4+ ¢f5 50.¦h5+ ¢g4
51.¦xc5 ¦d8 52.¦c2 ¦d3 53.¥f4 ¦xb3 54.¦a2
¥d4 55.¢f2 ¥a7 56.a5 ¢f5 57.¦a4 ¦b2+
58.¢e1 ¦c2 59.¢d1 ¦c5 60.¢d2 ¦c6 61.a6
¦c5 62.¥h6 ¦c7 63.¦a5+ ¢e6 64.¥f4 ¦c6
65.¢e2 ¢d7 66.¥e5 ¢c8 67.¥d4 ¢b8 68.
¢d2 ¢a8 69.¦a4 ¦d6 70.¢c3 ¦c6+ 71.¢d2
¦e6 72.¥xa7 ¢xa7 73.¢c3 ¦d6 74.¦xe4
¢xa6 75.¦b4 ¢a5 76.¦b1 ¦e6 77.¢d4 ¦e8
78.e4 ¢a6 79.e5 1–0, Rodshtein - Matsenko,
Yerevan 2006 ; 

U 15...¤xd2 (les noirs échangent, ce qui leur
est toujours favorable) 16.¤xd2 0–0 (les noirs
ont enfin roqué, mais ici sur l’aile roi) 17.c5
¥c7 18.f4 ¢h8 19.¤f3 ¦g8 20.£f2 b6 21.¤a4
¦af8 22.¥e2 ½–½, Agrest - Thorhallsson,
Reykjavik 2000 et la nulle fut conclue, mais je
pense qu’on peut améliorer le jeu blanc dans
cette variante.

16.¤xh4 £xh4 17.¤xe4 fxe4 18.¥e2
0–0–0 19.£a4 ¢b8 20.¥a5 ¦df8?? 21.c5
¥e7 22.¥b6 axb6 23.cxb6 ¥d6 24.¦g7
£xf2 25.¦xd7 £xe3+ 26.¢b1 £xg1+
27.¢c2 1-0

En conclusion, je dirai que la meilleure façon
de réfuter un gambit est de l’accepter, ce qui se
vérifie une fois de plus dans cette ouverture.
En prenant ce pion, les noirs obtiennent une
position fermée de type stonewall qui leur
permet de contrôler le centre et de ne pas
gaffer dans l’ouverture. Dans ces variantes
complexes, je pense qu’il est très important
pour les joueurs des deux camps de connaître
les idées stratégiques plutôt que de chercher à
retenir quoi que ce soit par cœur et ce d’autant
plus à la pendule ! Les blancs ne doivent pas
oublier de développer leurs pièces le plus rapi-
dement possible et d’éviter les échanges. Les
noirs quant à eux, doivent connaître la manœu-
vre de cavalier citée plus haut et mettre leur roi
à l’abri dès qu’ils le peuvent car il est une vraie
source d’ennuis pour eux. 

Voilà, chers lecteurs, j’espère que cet article
vous aura donné encore plus envie de jouer le
système Shabalov qui vous permettra de pro-
gresser dans les domaines de la stratégie et de
la tactique (sans oublier la mémoire pour ceux
qui le joueront à la pendule). Je continuerai
d’étudier les autres septièmes coups possibles
par la suite et d’ici là « jouez le système
Shabalov » et amusez-vous bien !

CYRILLE BONTEMS

SOLUTIONS « AJÉCISTEMENT VÔTRE » DU N° 572

U Gaudin - Guillaume 
12.¤xf7!! 1–0

U Debrou - Lahilhanne
21...¥h6! 0–1 [22.£xh6 (22.b3
¦xb3+) 22...¦xb2+ 23.¢a1 ¤c2#]

U Delassus - Masurel
37...¤d3 0–1

U Ramirez - Berriot
25...¥h6 0–1

U Tombette - Redon
20.¦xg7+ ¢xg7 21.¥h6+ ¢xh6
22.£xf8+ ¢g5 23.£e7+ ¢h5
[23...¢h6 24.£h4+ ¥h5 25.g4
£xb2 26.gxh5 £c1+ 27.¢g2 £d2+
28.¢f3 £d1+] 24.£xh7+ ¢g5 25.
£e7+ 1–0

U Rusinek - Coulie
38.¥e7+ ¦xe7 39.¦h8+ ¢xf7 40.
£h7+ 1–0
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TOURNOIS THÉMATIQUES ICCF
PROGRAMME 2008

TOURNOIS POSTAUX

1. Défense des 2 Cavaliers, 
Attaque Max Lange, C55
1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥c4 ¤f6 4.d4 exd4
5.0-0 ¥c5 6.e5 
Début 15/01/08, limite d’inscription 01/01/08

2. Ouest-Indienne, E17
1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤f3 b6 4.g3 ¥b7
5.¥g2 ¥e7 6.0-0 0-0 7.d5
Début 01/03/08, limite d’inscription 15/02/08

3. Défense Française, var. Tarrasch, C06
1.e4 e6 2.d4 d5 3.¤d2 ¤f6 4.e5 ¤fd7 
5.c3 c5 6.¥d3 ¤c6 7.¤e2 cxd4 8.cxd4 f6
Début 15/04/08, limite d’inscription 01/04/08

4. Écossaise, système Steinitz, C45
1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.d4 exd4 4.¤xd4 ¥h4
Début 01/06/08, limite d’inscription 15/05/08

5. Défense Sicilienne, B21
1.e4 c5 2.f4
Début 15/09/08, limite d’inscription 01/09/08

6. Ouverture Larsen, A01
1.b3
Début 01/11/08, limite d’inscription 15/10/08

7. Contre-Gambit Albin, D08
1.d4 d5 2.c4 e5
Début 15/12/08, limite d’inscription 01/12/08

TOURNOIS WEBSERVER

1. Gambit de Budapest, var. Schara, A52
1.d4 ¤f6 2.c4 e5 3.dxe5 ¤g4 4.e4 ¤xe5
5.f4 ¤g6 6.¥e3 ¥b4+ 7.¢f2 £f6 8.¤e2 £xb2
Début 01/02/08, limite d’inscription 15/01/08

2. Partie Italienne, C53
1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥c4 ¥c5 4.c3
Début 15/03/08, limite d’inscription 01/03/08

3. Gambit Barcza-Réti, A11
1.¤f3 d5 2.c4 ¤f6 3.g3 c6 4.¥g2 dxc4
Début 01/05/08, limite d’inscription 15/04/08

4. Sicilienne, var. du Dragon, B70-9
1.e4 c5 2.¤f3 d6 3.d4 cxd4 4.¤xd4 ¤f6
5.¤c3 g6
Début 15/06/08, limite d’inscription 01/06/08

5. Partie Viennoise, var. Santasiere, C27
1.e4 e5 2.¤c3 ¤f6 3.¥c4 ¤xe4 
4.£h5 ¤d6 5.¥b3 ¤c6 6.d4
Début 01/10/08, limite d’inscription 15/09/08

6. Gambit Schara-Henning, D32
1.d4 d5 2.c4 e6 3.¤c3 c5 4.cxd5 cxd4
Début 15/11/08, limite d’inscription 01/11/08

7. Ouverture Catalane, E01
1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.g3 d5 4.¥g2
Début 15/12/08, limite d’inscription 01/12/08

GEORGES GAMANT

Attention : 
Les dates limites d’inscription sont celles de réception par l’ICCF. 

Veuillez en tenir compte lors de l’envoi de votre demande.

CHAMPIONS LEAGUE 2007
COMPLÉMENT

Suite à l’article paru dans le CDE 572, nous
devons ajouter qu’il y a au moins cinq équipes
AJEC dans la Ligue des champions. En effet,
en division D, il y a aussi l’équipe AJEC-
AHAB, composée de, dans l’ordre des échi-
quiers : Samy Ould-Ahmed, Marian-Ovidiu
Baron, Markus Hömske et Samir Azzoug.

La particularité de cette équipe est qu’aucun de
ses membres est français bien que tous soient
licenciés à l’AJEC. Amici sumus !

MARKUS HÖMSKE

L’ACTIVITÉ INTERNATIONALE
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T
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EN PRÉPARATION

FRANCE – ESPAGNE

Ce match se jouera à la fois sur le serveur web
de l’ICCF et par courrier. Le règlement sera
celui de l’ICCF en ce qui concerne les temps
de réflexion, les congés et la transmission des
coups. 

Vous pouvez vous inscrire dès maintenant en
envoyant les renseignements suivants : nom et
prénom; numéros AJEC et ICCF; Elo AJEC et
ICCF; mode de jeu préféré (serveur ou cour-
rier postal) ; adresse électronique pour jouer
sur serveur ou adresse postale pour jouer par
courrier. Veuillez contacter :

ALAIN ROGEMONT

16, rue André-Gide
49130 Les Ponts de Cé
alain.rogemont@orange.fr

RENCONTRES AMICALES PAR EQUIPES
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CHERCHEZ VOTRE POSITION
DANS LE CLASSEMENT ICCF

LANCEMENT

SUÈDE – RESTE DU MONDE

Ce match sur 70 échiquiers (50 échiquiers ser-
veur et 20 échiquiers postaux) est organisé par
la SSKK, la Fédération Suédoise des Échecs
par Correspondance. La France dispose de deux
échiquiers dans ce match prestigieux. Louis
Burnier nous représente dans le groupe des
plus de 2200 Elo et Loïc Lamy dans celui des
moins de 2200. Ce match devrait débuter le 15
février 2008 dans l’esprit amici sumus, propre
à la devise de l’ICCF.

Précisons encore, qu’en raison du nombre très
limité de places, il a été décidé de qualifier
pour ce match de prestige deux joueurs parmi
les plus méritants de notre Association, chacun
dans leur catégorie Elo, en prenant en compte
aussi bien leurs résultats que leur assiduité aux
rencontres amicales par équipes.

LES TOURNOIS 
DU 70E ANNIVERSAIRE DE L’AJEC

CLASSEMENTS PROVISOIRES

AU 17/10/2007
Tournoi A
1. L. Tinture 3 (6) ; 2. Ph. Tombette 2 (8) ; 3. 
M. Muneret, F. G. Balabaev, B. Gorokhovsky,
G. Hervet 1 (10) ; 7. I. C. Chiru, S. Simonenko,
U. Joppich, A. N. Bubir 0,5 (11) ; 7. F. Geider,
É. Ruch, J. H.E.P. Jansen 0 (12).

Tournoi B
1. J. A. Martello 5 (4) ; 2. G. Bresadola 3,5 (7) ;
3. Ph. Corbat 3 (6) ; 4. P. Ruiz-Vidal, 
C. Maduekwe 2,5 (8) ; 6. S. R. Ottesen 2,5 (6) ;
7. F. Sage 2 (9) ; 8. J.-M. Refalo 2 (8) ; 9. 
Y. Yarmolyuk 2 (5) ; 10. A. C. Brown 1,5 (6) ;
11. M. Johansson 1 (10) ; 12. O. Lightowlers
0,5 (11) ; 13. I. Mathe 0 (12).

( ) nombre de parties en cours.

Outre ces deux tournois fermés, un grand open
international, constitué de 56 groupes de 7
joueurs a été lancé le 14 juillet dernier sur le
serveur de l’ICCF. À l’heure où nous bouclons
ce numéro, la plupart des parties sont bien
avancées. Comme souvent, nous espérons rece-
voir bientôt des commentaires...
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VIE DE L’A.J.E.C. ET RÈGLEMENTS
Assemblée générale et élections 2007 65, Bienvenue aux nouveaux ajécistes ! 143, Bilan au 31 décembre 2006
(et commentaires comptables) 112, Bonne année 2007 (Michel Lecroq) 1, Classement AJEC 31, 154, 208,
Commissions AJEC 2007-2008 163, Congrès ICCF de Dresde 1, Coupe de France (responsable) 117,
Courrier des lecteurs 64, Elo ICCF avril 2007 122, Elo ICCF octobre 2007 et statistiques 219, Éditorial
Michel Lecroq 189, Élections AJEC 4, Extrait des textes réglementaires 110bis, 243, Lagardelle-sur-Lèze 158,
PV de l’assemblée générale 162, Rapport moral 161, Rencontres amicales par équipes 63, Réorganisation
des T5, T9, T11 20, 55, Réunion du CD 158, Tournois commémoratifs du 70e anniversaire de l’AJEC 14.

PARTIES CLASSÉES PAR OUVERTURES (ECO)

ARTICLES
À 100 ans Zoltan Sarosy joue toujours 103, Activité internationale 27, 61, 91, 119, 147, 180, 211, 249,
Ajécistes à vos plumes 30, Carnet gris 42, 189, 232, Championnat de France 2006 164, Championnat de
France des Clubs (Trophée Michel Roos) 190, Découvrez un(e) adhérent(e) 71 (Donnenfeld), 39 (Jaulneau),
110 (J. Roos), 133 (Ruiz-Vidal), 15 (Serradimigni), 175 (P. Spitz), 194 (Thirion), 229 (Tinture), Défense
Berlinoise, un espion vous parle 221, Défense Semi-Slave, système Shabalov 138, 244, Discipline 236, 
El Columpio, la réfutation ? 134, Éléments d’histoire des échecs (n° 9) 33, (n° 10) 68, In Memoriam Roger
Druon 157, La variante de Leningrad (Nimzo-Indienne) 74, Mémorial Douglas Livie 6, Nétiquette sur le
serveur de l’ICCF 46, Nos tournois 20, 54, 83, 115, 142, 179, 196, 230, Patrick Thirion, champion de
France 2006 97, 125, Sacrifices rituels 43, Taxonera vous parle 47, Tournois de la Régence 18, 51, 80, 

PARTIES CLASSÉES PAR JOUEURS
Abbé de Feuquières 35, Alozy 213, Anderson 105, Aubron 200, 201, 202, Azzoug 186, Bacrot 111,
Bajoue 81, Ballan 60, Baron 59, Barré 83, 84, 126, 131, 164, 166, 167, 168, 170, 172, Beisser 73, Bern
105, Berriot 61, Bessler 47, Biaux 61, Bissmann 39, Blondel 58, 117, 216, 235, Blücher 70, Bonnal 81,
Bontems 22, 23, 182, 218, Boychuk 185, Burger 223, 224, 226, 228, Burri 182, Campian 12, Cap
Finistère 70, Carlier 52, 80, Cassel 51, 81, Cayron 203, 204, Chastanet 170, Cuisinier-Motte 47,
Daenen 22, Danjoutin 191, 192 (2), Dejonckheere 200, 201, Demian 120, Deneuville 84, 127, Depasse
217, Detanoy 88, De Winne 42, 90, Dienne 238, Donnenfeld 72 (2), 73, Drouallière 138, Duval 81, 82,
Eckert 52, 213 (2), 241, Enin 10, Épinoux 46, 238, 253 (2), Évry 190, Fantômas 46, Ferreira 213,
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Fister 130, Fressinet 111, Gaidot 142, Gambini 41, Garcia 52, 80, 202, 203, 204, Geider 6, 7, 8,
Gerbaudo 235, Girardot 9, Godinot 52, Gonzales-Gil 49, Guidici 168, Guiot-Dorel 87, 88, Heim 42,
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CHRISTOPHE JAULNEAU NOUVEAU DÉTENTEUR DE LA COUPE DE FRANCE ! !
Épinoux, Jean-François (2303)
SM Jaulneau, Christophe (2708)

Partie Anglaise [A10]
corr Coupe de France, finale, 2007

1.c4 b6 2.¤c3 ¥b7 3.e4 e5 4.d3 ¤c6
5.g3 ¥c5 6.¥g2 ¤ge7 7.¤f3 0–0 8.0–0 a5
9.¥e3 d6 10.d4 exd4 11.¤xd4 ¦b8
12.b3 ¦e8 13.¤xc6 ¤xc6 14.£d2 h5
15.¤d5 h4 16.¥g5 f6 17.¥e3 hxg3
18.hxg3 ¤b4 19.¦fe1 ¤xd5 20.¥xc5
¤f4 21.£xf4 bxc5 22.¥h3 ¢f7 23.¥f5
g6 ½-½ Il est très vraisemblable que la
structure des pions noirs ne me permettait
pas (tout du moins c’est mon avis), de
chercher le gain (C.J.)

SM Jaulneau, Christophe (2708)
Épinoux, Jean-François (2303)

Début du Pion Dame [D00]
corr Coupe de France, finale, 2007

1.d4 ¤f6 2.¤f3 g6 3.¤c3 d5 4.¥f4 c6
5.e3 ¥g4 6.¥e2 ¤bd7 7.¤e5 ¥xe2
8.£xe2 ¥g7 9.0–0–0 ¤h5 10.g4 ¤xf4
11.exf4 e6 12.¢b1 £e7 13.£e3 0–0–0
14.h4 ¤b6 15.h5 f6 16.¤d3 ¤c4 17.£h3
f5 18.¤e2 fxg4 19.£xg4 gxh5 20.£xh5
¦df8 21.c3 b6 [21...¦f5 était obligatoire,
maintenant la position noire va se dégra-
der (C.J.)] 22.¤g3 ¢b7 23.¦de1 £d7
24.¦e2 ¦f6 25.f5 exf5 26.¦he1 ¥f8
27.¤e5 ¤xe5 28.dxe5 ¦e6 29.¤xf5 1–0



Jaudran, Jacques - Dubois, Robert
corr FRA-25ch, 1960
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Duthilleul, Jean - Dubois, Robert
corr FRA-37ch, 1972

Ferlie, Cyril - Dubois, Robert
corr FRA-26ch, 1961
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